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Nadzwyczajna ruchliwosc, nieprzerwana wyraiana ludzi 
i raysli, polityka raorska i kolonjalna, oto cechy nowego wieku 
w Europie. Europa, do niedawna tylko pojgcie geograficzne, 
przeksztalcala si? w zywy organizm o jednolitej kulturze, wspol- 
nej polityce, wzajemnosci duchowej; partykularyzm srednio- 
wi'eczny ust?powal uniwersalizmowi, panujacemu do niedawna 
tylko w Kosciele, i opadaly szranki dzielace narody; oswoba- 
dzaly si? zarazem duchy z p?t sredniowiecznego scholastycyzmu, 
z slepej wiary w autorytety najwatpliwszej proby, z jednostron- 
nego ascetyzmu, z dawnej szarzyzny zyciowej; wylanialy si? 
nowe idealy: kult zycia i uosabiajacego je pi?kna antyku za- 
stgpowal stale memento mori sredniowiecza, potworna jego 
nieforeranosc, eteryczna nadziemskosc. Duchowienstwo, chrze- 
scijanstwo, asceza, dotad wszechwladne, uchodzily w dal; ludz- 
kosc dojrzala i zmgzniala, wyszla z wiekowej opieki, kiedy za 
nia przemawialy, myslaly, rzadzily moce nierealne w imi? ha- 
sel z innego swiata. 

Drog? ku tej nowiznie utorowal wiek poprzedni; wszak 
w pigtnastyra, nie w szesnastym, odkryto pigkno antyku, druk 
ksiazek, Indje Zachodu, ale dopiero teraz odmienily te odkrycia 
tryb zycia i mysli. Nowe zapory: wasni wyznaniowe, ktore do 
walk bratobojczych prowadzily; wzmozenie si? literatur narodo- 
wych, co kladlo koniec wszechwladzy esperanta-laciny, wiodly 
wkoncu ku dojrzewaniu i uniezaleznianiu duchowemu, ktore si? 
nabywa tylko w scieraniu si? pradow, nigdy w zastoju i bez- 
czynnosci. 
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W ten to wir pojgc, zasad, interesow wciagngla sig i Pol¬ 
ska. 2yla dotad jakby na uboczu; znano panstwo coraz potgz- 
niejsze, mianowicie po zgnieceniu Zakonu, ale nie znano na- 
rodu: hiperboreje jacys, ludzie polnocy, bez sztuki, literatury, 
wlasnej mysli, nie ciekawi jednem slowem. Teraz zaczal zywic 
sig Zachod jej zbozem i bydlem; budowac potezne floty jej bu- 
dulcem; zbywac u niej wyroby swej mysli a jeszcze wiele wig- 
cej swego przemyslu; wzdychac do jej wolnosci sumienia; dzi- 
wic sig jej mlodziezy, garnacej sig do uczelni zachodnich; za- 
zdroscic jej mecenasow nauki i sztuki; pytac, czy Muzy dla niej 
nie opuszcza wyjalowialego Poludnia, czy nie przeniosa sig do 
«Septemtryonow»; cenic wysoko jej ogladg, towarzyskosc, go- 
scinnosc. 

Dla Polski byl nowy wiek owa rozdzka z bajki, ktora ze snu 
zbudzila krolewng. Narod, dotad niby niemy, zabral glos w spra- 
wach politycznych i wyznaniowych; w pytaniach nauki i moral- 
nosci; piora polskie swiecily w lacinie, a wywiodly literaturg na- 
rodowg na wyzyny, ktorych spolczesna czeska i niemiecka ani 
zdaleka nie dosiggaly. Narod wiodl dotad zycie ciche, szare, 
skromne; wymienil je na strojne, szumne i barwne; zloto, ktore 
do niego w nieslychanej przedtem mierze za jego surowce sply- 
walo, wyrzucal na suknie, budowle, napoje; na bron, konie, ko- 
rzenie; na uczonych i poetow, artystow z Poludnia i Zachodu. 
Narod, o ktorym tylko Kurja i Wenecja dla planow antiturec- 
kich myslaly, nabral dzigki polityce dynastycznej Jagiellonow 
niebywalego znaczenia: jedna dynastja panowala w Wggrzech, 
Czechach, Polsce, Litwie; zrownali sig z nia tylko Habsburgo- 
wie, ktorzy sig z nia wszelakiemi wgzlami spajali. 

Los nienawistny niebawem na zawsze uprzatnal poli- 
tykg dynastyczna Jagiellonow pod Mohaczem i w Knyszynie. 
Szlachta, wiedziona trafnem przeczuciem, nie chcac do dawnych 
wrogow nowych na siebie zwodzic, nie przystapila czynnie do 
swigtej ligi, nie jakoby zarazona jakims niewczesnym pacyfi- 


zmem, zupelnie jej obcym, ale ze wstrgtu przeciw wszelkiej 
wojnie zaczepnej — sam hetman Tarnowski nazywal ja sprzecz- 
na z rozumem i przeciwna Bogu, — i ze wstrgtu przeciw po- 
borom, niezbgdnym dla wojny zaczepnej. Miala ona cele nie- 
rownie blizsze i wazniejsze: lenna pruskie, mazowieckie, kur- 
landzkie; egzekucjg praw; unjg z Litwa; elekcje; wojng mo- 
skiewska; zalatwila sig tez z niemi wszystkiemi, chocby jako 
tako, dajac nieraz dowody trafnej mysli politycznej, wielkiej mi- 
losci ojczyzny, silnej wigzi spolecznej, braterstwa nieklama- 
nego, rozciagajacego sig nawet poza scisla granicg szczepowa. 
A w miarg znaczenia politycznego i bogactw materjalnych rosly 
walory, mniej artystyczne, do ktorych braklo jeszcze wychowa- 
nia i upodobania, tem wigcej myslowe, w nauce i literaturze. 
A to wszystko pociagnglo za soba nadzwyczajne zroznicowanie 
typdw; gdy w wiekach poprzednich indywidua sig wszelkie z.le- 
waly, teraz razila wielorakosc ksiazat Kosciola, wodzow zwy- 
cigskich, mgzow stanu wytrawnych, demagogow niesfornych, po- 
waznych myslicieli, wyznawcow sztuki czystej, sumien wrazli- 
wych, wierzacych kornie i watpiacych dumnie. A pokoj wie- 
kowy, niezaklocony zadna wigksza wojna, umozliwial nieprze- 
rwany ci§g pracy materjalnej i moralnej, tworzyl warunki do- 
godne, jakie sig nigdy juz nie powtorzyly. Byl to wiek zloty 
dawnej Polski. 


STOSUNKI NARODOWOSCIOWE 

W nowy wiek wstapila Polska jako panstwo potgzne i na¬ 
rod jednolity, bo pigciowiekowe trudy wydaly upragniony owoc; 
z luznych szczepow, spojonych bliskoscia siedzib, jednoscia 
bytu zyciowego, tozsamoscia jgzyka, stworzyli Piastowie ealosc 
organiczna, ktora mimo sredniowiecznej decentralizacji i jej sla- 
dow niestartych, poczuwala sig do jednosci moralnej i mate- 
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rjalnej, mimo roznic szczepowych; do pelnej swobody w kiero- 
waniu swojerai losami, raimo otaczajacych zewszad wrogow; do 
wytykania sobie dalekich celow, mirao warunkow niekorzyst- 
nych, granic otwartych, nierychlego pogotowia wojennego, mar- 
nej skarbowosci, — spolrzgdna najwigkszym mocarstwom euro- 
pejskim, przedmurze Zachodu. 

W Polsce rdzennej wrocono juz do jednolitosci narodo- 
wej, zachwianej poniekad naplywem niemieckim; obey zywiol 
strawiono zupelnie po wsiach i miasteczkach, niezupelnie na 
Podgorzu (w Bieczu), nad granica marchijska, w Krakowie 
i Poznaniu, Lwowie i Wilnie, dokad handel ozywiony, widoki 
korzystne, zwiazki pokrewienstwa zwabialy nowych przybyszow, 
wzmacniajac dawnych. Ale Niemcy uczyli sig pilnie po polsku, 
nazwiska ich juz nic nie mowily: gdy rada lwowska Benedykta 
Herbesta na mistrza swej szkoly powolala, musiala mu dobrac, 
mimo jego niemieckiego nazwiska, osobnego podmistrza dla 
niemczyzny, a Hose (Hozjusz) i Kromer z Niemcow byli swiecz- 
nikami duchowienstwa polskiego. 

Niemcow, rozproszonych po kraju, latwo strawiono; nie- 
rownie wigkszem i trudniejszem zadaniem byla asymilaeja zy- 
wiolu ruskiego; litewski dla drobnej liezby wcale nie wazyl. Od 
poltora wieku ziemia czerwonoruska byla przylaczona do Ko- 
rony; od wieku zadzierzgngly sig wgzly z Rusia litewska, lecz 
szerzyla sig polszczyzna tu i tam w bardzo nierownej mierze. 
W Koronie stawala oporem — czego wobec Niemcow nie bylo — 
wiara, odgraniczajaca narodowosci nierownie silniej niz jgzyk, 
ale przepasc, dzielaca doly, malala znaeznie ku gorze. Ruskie 
porzadki ustapily polskim w administraeji i sadownictwie; ma- 
sowo ciagngla szlachta polska na wschod; nadaniami krolew- 
skiemi i ozenkami zdobywala ziemig, a za nia szedl chlop na wies 
i rzemieslnik do miasta; silna noga stanal katolicyzm szczegol- 
niej we Lwowie i zaczgla sig polonizacja kraju, rychla i sku- 
teezna w miescie i srod dawnych bojarow, powolna i chwiejna 


na wsi, dok§d chyba z dworku szlacheckiego polszczyzna prze- 
nikala, gdy kolonista Polak w ruskiem otoczeniu raezej sig wy- 
naradawial, szczegolniej jesli braklo kosciolow dla jego potrzeb 
duchownych. 

Calkiem inaezej bylo na Rusi-Litwie. Tu wlasnie polski 
zywiol wielkopanski i szlachecki byl wykluczony; nie bylo ani 
nadah krolewskich, ani ozenkow, ale za ksigdzem i za bernar- 
dynem zjawial sig po miastach i rzemieslnik polski, a mieszczan- 
stwo niemieckie, acz obce, ale katolickie, nie mialo wyboru, pol- 
szczalo. Zato szedl tu od dworu krolewskiego wplyw olbrzymi. 
Ten dwor, katolicki i polski, nie wykluczal wprawdzie Rusi- 
Litwy, ale rozsiewal tylko polszczyzng; w otoczeniu krolewskiem 
dawni bojarzy, teraz panowie rada, przejmowali sig mimowoli 
dworskim, t. j. polskim obyezajem, strojem, jgzykiem; mowili 
i pisali z urzgdu po rusku (jgzyk litewski tylko na wsi istnial, 
nie bylo go ani w sadzie i w urzgdzie, ani w kosciele i szkole), 
ale juz zaczynala ruszczyzna z dworu wielkopanskiego za wzo- 
rem krolewskiego ustgpowac; na zjazdach w Parczowie, a poz- 
niej i we wlasnej radzie, wobec krola szczegolnie, odzywali sig 
Radziwillowie, Ostrogscy, Chodkiewicze po polsku, a to szerzylo 
sig od nich coraz dalej. Co nauki pragnglo, szlo do Krakowa, 
albo do Niemiec; tylko pop i czerniec, Rusin (Litwinem przezy- 
wany, chociaz nic z nim nigdy nie mial wspolnego, ani jgzyka, 
ani wiary), z miasta i wsi, stali przy wierze, trybie i mowie 
ojeow. Z kazdym dziesiatkiem lat przybywalo tej polonizacji 
wsrod szlachty; bratala sie szlachta z polska to przeciw wla- 
snym wielomozom, to dla niebezpieczehstwa moskiewskiego. 
I katolicyzm, rownoznaezny z polonizacja, bral gorg wobec 
oplakanego polozenia cerkwi ruskiej bez nauki, bez autorytetu, 
bez rownouprawnienia z «rzymska». Powoli zaczynali panowie 
rzucac prawoslawie, przechodzic na katolicyzm, bo mysl o unji 
z Rzymem, z zachowaniem jgzyka i obrzgdow w cerkwi, ktora 
odzyla w XV wieku, zajnarla zupelnie w XVI-tym; dopiero przy 
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koncu wieku wznowily ja inne czynniki. Pstra karta etnogra- 
ficzna Polski zbogacala sig o nowy jeszcze element: coraz licz- 
niej naplywali Ormianie do Kut i Lwowa, ozywiajac handel 
wschodni, bogacac siebie i miasto, zyjac pod swojem prawem 
i w swoim Kosciele osobnym. Tatarzy na Litwie, jency i zbiegi, 
trzymali sig opornie, wiary im nie tykano, ale w mowie ruszczyli 
sig powoli, rozjezdzali wiele po kraju jako furmani; dopiero 
przy koncu wieku i na poczatku XVII wieku wylonila sig pole- 
mika (po polsku) o ich przywileje osobliwsze, ktore ich niby 
z szlachta rdzenn§ rownaly. Zjawili sig i Cygani i zaprzatali 
konstytucje sejmowe. O Zydach zob. nizej. 

Poza politycznemi granicami utrzymywal sig zywiol polski 
na Slasku. Gorny Slask byl caly polski, chociaz szlachta i mie- 
szczanie niemczyzna (rodowa albo przejgta) przesiakali; gra- 
nica etnograficzna nie zmieniala sig; tracono chyba polskie pla- 
cowki rozproszone, siggajace az poza Wroclaw. Lud zachowal 
nieskazona polszczyzng piastowska, tylko nalecialosci niemiec- 
kich, a szczegolnie czeskich zjawilo sig tu wigcej niz w Polsce 
(jgzyk czeski byl urzgdowym w kraju, gdzie Czechow nie bylo), 
a siggalo to w oswigcimskie i zatorskie; Polacy rodem z tych oko- 
lic, np. tlumacz sentencyj Terencjuszowych (z r. 1545) uzywali 
czechizmow, jak dvacet (dwadziescia) i t. p., rugowanych do¬ 
piero we dwu pozniejszych wydaniach. Lud byl pozostawiony 
samemu sobie, dopiero w XVII wieku zaj§l sig nim bardziej zbor 
luterski; przynaleznosc diecezji wroclawskiej do prowincji 
gnieznienskiej nie byla zerwana, lecz raczej juz tylko formalna. 
Zato ciazyla inteligencja miejska i szlachecka ku Krakowowi; 
jego uniwersytet byl niemal krajowy, slaski; liczba mistrzow 
slaskich byla znaczna; jeden z ostatnich znakomitszych, to gre- 
cysta krakowski Andrzej Schonaeus z Glogowy, wielbiciel Soko- 
lowskiego; szczegolniej poczatek wieku obfitowal w wybitnych 
Slazakow-humanistow, uczniow krakowskich, ktorzy i we Wro- 
clawiu nie zrywali wezlow z «Sarmacja», ktora im nauka i do- 


Stosunki narodowosciowe 11 

statkami imponowala, na ktorej wz6r oniby swoja ojczyzng 
ksztaltowali (Wawrzyniec Corvinus z swoja Kosmografjq. 1496 
roku otwieral ten dlugi szereg); w polowie wieku Adam Schroe- 
ter z Nissy slawil Wieliczkg i Niemen. Drukarze krakowscy nie¬ 
mal wszyscy Slazacy, i Slazakow zatrudniali, np. Fr. Mimera, 
lecz tegoz wiersze polskie silnie germanizmami tracily. We Wro- 
clawiu byl zywiol polski bynajmniej nie nikly; pod nazwami la- 
cinskiemi ukrywa sig niejeden Polak, np. fizyk miejski Matthias 
Auctus jest Maciejem Przybyla, rektor szkoly Marji Magdaleny 
Jan Rullus jest krakowianinem (obaj znani z zazylosci z Mo- 
drzewskim); lacinnik Modrzewski przesylal swoje glowne dzielo 
kupcowi wroclawskiemu, Danielowi Schilingowi (rodzina dobrze 
i w Poznaniu znana) z dedykacja polska. Ksiazgta i szlachta 
odwiedzali chgtnie wielka dawna ojczyzng; swiadkiem tej zazy¬ 
losci Henryk IX, ksiazg legnicki, i Memorialbuch jego marszalka 
dworu, Hansa von Schweinichen, obfitujacy w «popojki» 
z szlachta polska. 

W lennie pruskiem szerzyli sig Mazurzy (jak i Litwini, 
ktorzy dopiero w XV i XVI wieku z Litwy wlasciwej do Prus 
naplywali) na pustkowiach, wyludnionych przez wymarcie 
i przesiedlenia Prusow pierwotnych, ktorzy w ciagu tego wieku 
doszczgtnie niemal wygingli. Kolonizacja nie uszla uwagi ks. 
Albrechta, ktory swoich nowych poddanych staral sig pozyski- 
wac dla w.iary ewangelickiej i w tym celu katechizmy polskie 
(jak i pruskie i litewskie) wygotowywac kazal; Krolewiec stal 
sig dla Mazurow placowka umyslowa, tu trudzili sig Radomski 
i Kwiatkowski przekladami pruskich Agend i innych ksiag litur- 
gicznych; Krolewiec posiadal kaznodziejg polskiego i wydawal 
wszelakie podrgczniki (np. tu przeniesiono dalsze wydania «Wo- 
kabularza» krakowskiego) i liczne ksiegi polskie — juz nie dla 
Mazurow, lecz dla calej Polski (zob. nizej). 

Zacieraly sig w samej Polsce powoli rysy partykularne, 
plemienne czy dzielnicowe, ale to byl proces nieraz swiezy; au- 
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tonomiczne zupelnie Mazowsze wcielono dopiero po r. 1526 do 
Korony; 1 Prusy, Rus i Litwa, Inflanty zlaly sig dopiero r. 1569 
w jedno panstwo, Prusy nie bez oporu, Litwa zachowujac swoje 
prawo i autonomjg. Stosunki gospodarcze i etnograficzne wy- 
wolywaly znaczne roznice. Szlachta np. ruska odznaczala sig 
gwaltownoscia, nawykiem do bezprawia, a tlumaczono to blisko- 
scia stepu i Tatarow; ona dostarczyla protestantyzmowi naj- 
liczniejszego kontyngentu i najskrajniejszego zarazera, chociaz 
dla swej bujnosci i butnosci nie najdluzej w nim wytrwala; ina- 
czej litewska, powazna a powolna. Wielkopolska szlachta prze- 
wyzszala wruskg kultura, rownowaga, umiarkowaniem; ta anar- 
chiczna raczej, tamta lojalna; raiasta, nierownie liczniejsze i za- 
mozniejsze (np. Poznan), przewyzszaly ruskie (z jedynym Lwo- 
wa wyjatkiem). Miast Mazowsze wcale nie posiadalo, Warszawa 
zaczela sig dopiero w tym wieku podnosic, do czego sig walnie 
przyczynilo, ze ja obrano na miejsce elekcji i sejmowania. Ale 
Mazowsze bylo az nadto ubogie; nie mialo wlasnego handlu; 
przecinaly je wprawdzie drogi z Wilna na Poznan, ale tylko 


1 Mazowsze z najubozszg i najliczniejszg szlachta byto wobec Ko¬ 
rony nadzwyczaj zacofane; jego szlachcie nakladal despotyzm ksigzgtek 
piastowych wieksze ciezary niz wszelkim innym dzielnicom; byty u nich 
i osobliwsze zwyczaje i ustawy, np. stanowisko wolnych srod przypisan- 
c6w zalezalo w XIII wieku i od tego, czy ich bylo razem trzech lub wiecej 
niz trzech: z takich tiberi rekrutowala sie po czesci ich szlachta chodacz- 
kowa. Mimo to partykularyzm dzielnicowy opieral sie wcieleniu do Ko¬ 
rony; usmiechal sie jemu jako ksi^ze mgz ostatniej Piastowny (Odrowgz), 
ale krol nie zwazal na to i ustanowit dla nowej prowincji osobnego vice- 
regenta, ktory Mazurow wcale krotko trzymal; dopiero w pot wieku po 
wcieleniu zniesiono ten urz§d i zrownano Mazowsze, ktore np. koronnego 
sejmowania wcale nie znalo (rozstrzygal sam ksi^ze z rad$, a o gmin 
szlachecki nie pytal), z Korony, ale i tak pozostaly dla Mazowsza pewne 
osobliwosci, «ekscepty», np. surowy zakaz, nieznosz^cy w ziemi zadnego 
kacerza. Jak twardo stalo Mazowsze przy wierze, dowodzilo, ze nie byl 
zycia pewien, ktoby §r<5d Mazurow w post z maslem czy nabialem jadal. 


lurmani na tem zyskali; rozrodzona szlachta na drobnych udzia- 
lach gospodarowala jak najskromniej, uprawiala rol§, nie umysl, 
i w Poznaniu czy Krakowie wysraiewano niekulturalnosc «slepo 
rodzacych sig» Mazurow. Oto np. opowiadano o Mazurku, «co 
sig doma dylagiem uchowal i wielkira mazgajera urosl; ojciec, 
widzac ze czysty dylag, wysyla go w swiat; on chce do Zirnu, 
na co ojciec zezwala, bo slyszal, ze tarn raiasteczko cudniejsze 
niz nasza Warsewka; osiodlali mu konia, matka dala mu kilka 
wiardunkow; z gleniem chleba pojechal. Gdy mu sig jazda 
sprzykrzyla, zapytal chlopa o Zim; chlop nic o nim nie slyszal. 
«0 przysigboru (przysiggam Bogu), zem ci go juz minal», 
i wraca do domu, gdzie wyzel nan wesolo szczeka — poznales 
mig sachu! — alez nie kpijmy z Mazurow; zglupiac oni mo- 
wi§, ale bez rozmyslu uderzy». Takie to o nich opowiadano 
dykteryjki proz§, wierszem, i pytano: 

Mazurowie mili, Gdziescie sig popili? i t. d. 

Opalenski w Satyrach opowiadal o Mazurze, co u szynkarki 
o ceng wszelkich trunkow pytal, a wkoncu «tasbiru za szelag» 
zazadal, bo wigcej w kalecie nie bylo. lie smiechu nabawili Ma- 
zurzy swiat polski, gdy sig w pelnym rynsztunku, t. j. z nasie- 
kana palka i z ggsiem piorem za magierka pod Wola okazywali, 
a Rdesta (Ernesta) nie chcieli! Z opisu Mazowsza przez Swig- 
cickiego (koniec XVI wieku) wynika zreszta, ze Mazowsze wcale 
nie bylo rownomiernem; byly ubogie powiaty, np. rawskie i Po- 
mroze, gdzie szlachta wrgcz z rozbojow zyla; popgdliwa byla az 
nadto i gwaltownoscia ruska przypominala; zato roznowier- 
stwem sig brzydzila i zydow nie znosila. Magnatow nie miala 
wcale, ktorzy w Malej Polsce i na Rusi (i Litwie) rej wodzili; 
w Wielkiej bylo ich nierownie wigcej, ale zaden z nich nie do- 
rownal tamtym. 
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STANY. SZLACHTA I JEJ PROGRAM 

Sredniowiecznego, stanowego charakteru nie starlo nowe 
panstwo; rozwoj szedl tu w przeciwnyra od zachodniego kie- 
runku. Wygasnigcie Piastow, przywolywanie to Wggra, to Li- 
twina (obaj nie zaaklimatyzowali sig wcale), poderwalo legity- 
mizm; spolszczyli sig coprawda synowie Jagielly, ale Kaziraierz 
popularnym nie byl, dopiero syn Zygmunt; wigc narod szlachecki 
przyzwyczail sig do paktowania z krolem, do targowania sig 
z nira (koncesja za koncesjg), do skutecznej opozycji. Nie bylo 
w panstwie sily, coby szlachecka zrownowazyla; krotkowidzace 
mieszczanstwo dalo sig z posrod czynnikow politycznych zupel- 
nie wykreslic; krol mogl sig tylko na panach rad swieckich i du- 
chownych przeciw szlachcie opierac, albo odwrotnie; probowano 
jednego i drugiego. Szlachta czytac nie umiala, ale przetarla sie 
znakomicie w okazowaniach zbrojnych, zebraniach sejmikowych, 
posiedzeniach towarzyskich, i ponoszac coraz mniej cigzarow pu- 
blicznych, uzywala coraz wigcej praw i przywilejow prywatnych. 
Juz schodzilo stanowe panstwo sredniowieczne na panstwo jed¬ 
nego stanu; wielcy panowie, swieccy i duchowni, maleli wobec 
braci-szlachty. Monarchiczny, do niedawna absolutystyczny 
ustroj ustgpowal powoli demokracji szlacheckiej, a zycie parla- 
mentarne dochodzilo do nadzwyczajnego rozwoju. Gdy w Eu- 
ropie, oprocz Anglji, parlamenty tylko dla uchwalania podat- 
kow zwolywano, sejm polski przeprowadzil zasadg, ze «nic na 
nas bez nas» mocy miec nie moze; on uchwalal i znosil pobory, 
prawa, przywileje; skrgpowany niby krolem i senatem, byl w rze- 
czywistosci ich panem, i maszyna ustawodawcza kierowal po 
swej woli a zawsze z korzyscia dla siebie, nie dla panstwa. Wigc 
ukrocil wolnosc chlopa, zapobiegl jego ucieczce, ograniczyl wy- 
sylanie jego synow do miast i cechow, nalozyl coraz wigcej ro- 
bocizny i przeszedl wkoncu zupelnie do gospodarki folwarcznej, 
nieznanej XV wiekowi, skupujac lany soltysie, karczujac no- 


winy, zabierajac grunty po zbieglym przed uciskiem chlopie. 
Stanal rowniez przeciw mieszczanom; zabronil im zakupna ziem- 
skich posiadlosci, wykluczal ich z kapitul, obciazal ich handel, 
warujac sobie wolnosc od cel, patrzyl niezyczliwie na cechy, 
kt6re mu towary podrazaly; odsadzal szlachtg od funta i lokcia, 
wyjmujac z pod jurysdykcji miejskiej osobg i domostwo; wspie- 
ral swiadomie obcych. Juz w XV wieku zapowiadala sig ta od- 
miana, XVI-ty jej dokonal — i Polska zostala rzeczpospolita 
szlacheck§ z obieralnym, acz dozywotnim, krolem. 

Na podwalinach, rzuconych w XIV i XV wieku, gldwnie 
przy zmianie dynastji, wzniosla wigc w XVI szlachta panstwo, 
ktore trzy wieki przetrwac mialo. Rozwiazala teraz glowne zada- 
nia, acz w roznorakim stopniu. Swietnie wykonala pierwsze: 
unjg z Litwa, zespol dwoch narodow i pahstw bez jakiegokol- 
wiek przymusu, z dobrej woli obustronnej, przyklad w dziejach 
swiata nie powtorzony, skoro unja pahstw polnocnych (kalmar- 
ska) nie zdolala sig utrzymac. Nie poszlo to la two; cierpliwosc, 
wytrwalosc, ofiarnosc i zrgcznosc znakomitego dyplomaty, Zy- 
gmunta Augusta, uwienczyla dzielo w r. 1569, ktoreby juz 
w r. 1501 zalatwione bylo, gdyby obie strony zachowaly pakt 
piotrkowsko-mielnicki, ktory wspolna elekcjg i wspoln§ radg usta- 
nawial, ale wylamali sig z niego Litwini sami wraz z wielkim 
ksigciem Zygmuntem. Odt§d wlokla sig sprawa coraz odraczana. 
Polacy zadali zupelnego wcielenia; Litwa o tem i slyszec nie 
chciala, ale niebezpieczenstwo ze strony Moskwy uwidocznialo 
korzysc unji, a dalej usmiechalo sig szlachcie litewskiej, zahu- 
kanej przez wielkiego ksigcia i radg jego, rownouprawnienie 
z polska, jej wolnosc. Czemu sig rada sprzeciwiala, bojac sig 
o utratg przywilejow i znaczenia, to przeciw Radziwillom i Chod- 
kiewiczom przeprowadzila szlachta lacznie z wielkim ksigciem, 
ktory zrzekl sig dziedzicznosci wilenskiego «stolu». Sprawy, ktora 
za Zygmunta Starego z miejsca nie ruszyla, dokonal szczgsliwie 
August, przelamujac opor moznowladcow, ktorzy Lublin opu- 
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scili, przy4czeniem poludniowej Rusi, Podlasia, Wolynia, Ki- 
jowa, Braclawia do Korony, chociaz zostawala ta Rus przy od- 
rgbnem prawie (Statucie litewskim) i jgzyku urzgdowym ruskim. 
Unja lubelska pozostawila Litwie wlasne urzgdy dworskie i mi¬ 
nister j a, wlasne wojsko i skarb, wlasne prawo i trybunal, obok 
wspolnego sejmu, wspolnej elekcji i wspolnej polityki zagranicz- 
nej; nie rozszerzala «egzekucji» na Litwg ani na owe ziemie po- 
ludniowo-ruskie. Rzecz scisle polityczna okazala sig dla dziejow 
kultury polskiej wagi pierwszorzgdnej, bo polonizacja Rusi 
litewskiej szla odtad w przyspieszonem tempie; niebawem oka¬ 
zala sig potrzeba przetlumaczenia Statutu litewskiego na pol- 
skie i zaczglo sig powoli wycofywac ruskie najpierw pismo 
z obiegu: najblizsze pokolenie czytalo jeszcze po rusku, jeszcze 
i na poczatku XVII wieku, ale juz nie pisalo, a w drugiej polo- 
wie i czytac zapomnialo, i Staiui obowiazywal nadal w polskiem 
brzmieniu. Narowni z jgzykiem szerzyla sig obyczajowosc polska 
i asymilacja w sferach wyzszych, tak ze wkohcu wszelkie roz- 
nice etniczne wsrod nich sig zacieraly. Mogli sig Radziwillowie 
i Chodkiewicze i po unji lubelskiej nosic z mysla oderwania Li- 
twy, poza sferg platonicznych projektow to juz nie wychodzilo; 
zwiazek zas kulturalny, takze dzigki szkolom, zaciesnial sig 
z kazdym lat dziesiatkiem. 

Unja z Litwa stanowila punkt programu szlacheckiego, 
t. zw. egzekucji (praw), ktora miala wprowadzic w zycie wszel¬ 
kie ustawy dawne, nie wykonywane, i zalatwic nowe niezbgdne 
wymagania. Chodzilo o wojsko stale, nieodzowne przy otwar- 
tych granicach a czyhajacych od wschodu wrogach; nim ze- 
branoby pospolite ruszenie, mogl nieprzyjaciel przejsc eala Ko- 
rong bezkarnie; poczty, ktore krol czy panowie wlasnym nakla- 
dem utrzymywali, nie wystarczaly; polsrodki zas, np. zeby woje- 
wodztwa kolejno stala straz na kresach pelnily, nie wiodly do 
celu. Liczniejsze wojsko stale wymagalo jednak znacznych ko- 
sztow, a od podatkow na nie stronila szlachta z zasady. Zrzu- 


cala cigzary z siebie na duchowiehstwo, rownie oporne; skru- 
pilo sig na krolu: jego niegdys olbrzymie zasoby ziemskie sil- 
nie sig skurczyly, szczegolniej za osfafnich Jagiellonow, kforzy 
w ciaglych klopotach finansowych zastawiali dobra, aby ich nie 
wykupywac, albo je rozdarowywali, oplacajac niemi sluzby. 
Sejmy dalszego szafowania zabronily, a przeciw moznowlad- 
com glownie wystapily z zadaniem, aby zwracano dobra krolew- 
skie, szczegolniej nabyte po r. 1504, t. j. kiedy ow zakaz uchwa- 
lono. Odzyskane w ten sposob dobra zwracano krolowi, ktory 
sig wzamian zobowiazal czwarta czgsc, a wlasciwie piata czgsc, 
z tych dochodow obracac na wojsko, kwarcianem stad nazywane, 
wojsko liczb§ male, ale cwiczeniem, uzbrojeniem, duchem nad 
ruchawka szlachecka nieskohczenie wyzsze; rozlozone na kre¬ 
sach, czuwalo nad bezpieczehstwem szlachty. Ale wkoncu nie 
przeprowadzono egzekucji; zadowolono sig tern, ze posiadacze 
krolewszczyzn placili calkowicie rowniez jedna piata dochodow 
do skarbu wojskowego w Rawie. Natomiast nie przyszlo dla sa- 
molubstwa szlachty i duchowienstwa do istotnej reformy skar- 
bowej, nawet nie udalo sig przeprowadzic ogolnej taksacji dobr 
szlacheckich, zadowalajac sig zeznaniem wlasciciela; pomysly 
banku narodowego, ktory mial urosc z jednorazowych skladek 
i dalszych stalych doplywow, pozostaly na papierze; w razie na- 
gl^cej potrzeby podwyzszano kilkakrotnie lanowe. 

Zwolywanie pospolitego ruszenia i stanowienie kwoty po- 
borowej nalezalo juz bezspornie do prerogatyw sejmowych, 
ktore sig stale rozszerzaly. Po nieudalym zamachu moznowladz- 
twa (rady) z r. 1501, sejm radomski r. 1505 stworzyl podstawg 
parlamentaryzmu polskiego, konstytucja nihil novi warujac izbie 
poselskiej jak senatowi, ze bez ich przyzwolenia zadnej nowej 
ustawy wydawac krol nie moze. 

I okazalo sig, ze szlachcic polski jedynie wolny w Euro¬ 
pie, bo on swemu krolowi nie byl nic wigcej winien, jeno »po- 
dymne, pospolita wojng i tytul na pozwie». Z tej wolnosci wy- 

Dzieje kultury polskiej II. 2 
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plywala i rownosc, najoryginalniejsza cecha szlachectwa pol- 
skiego, nieznana w Europie, gdzie szlachta dzielila sig na wyz- 
sza, utytulowana arystokracjg, moznowladztwo, i na nizsza; my- 
sleli o wprowadzeniu tej roznicy panowie i u nas, wychylali sig 
np. z podobnem zadaniem wsrod wojny kokoszej pode Lwowem 
1537 r., lecz oburzona szlachta rozsiekaniem zagrozila, i takim 
sposobem w Polsce zadnych dalszych roznic stanowych, a wigc 
tytulow (ksiazgcych, hrabiowskich i t. p.), nigdy nie bylo; za- 
warowano tylko w akcie unji lubelskiej, ze te tytuly ksiazgce, co 
przyslugiwaly oddawna panom litewskim, maja bye i nadal za- 
chowane, lecz w niczem rownosci szlacheckiej ublizac nie moga; 
ale i z tych tytulow szydzono niemilosiernie jeszcze i w wieku 
XVII-tym, od kwiku swiniego niby, i t. p. 1 Mogli obey monarcho- 
wie panom polskim nadawac tytuly za doznane uslugi lub w celu 
ich zaskarbiania; w r. 1476 nadal cesarz Rafalowi Leszczyn- 
skiemu tytul hrabiego na Lesznie (!), a Maksymiljan I za 
zjazdu wiedenskiego 1515 r. poobdarzal Szydlowieckiego i Ra- 
dziwilla tytulami ksiazgeemi (principes sacri Romani imperii), 
Firlejow, Tarnowskich hrabiowskiemi («Kmita grabia na Wisni- 
czu»); oprocz Radziwillow inni w Polsce tych tytulow malo uzy- 
wali; Zamoyski zadnego zagranieznego nie przyjal; tem bar- 
dziej chelpili sig niemi Tgczynscy, Gorkowie, Rozrazewscy; My- 
szkowski od papieza Klemensa VIII margrabiego tytul otrzy- 
mal, a od Gonzagow mantuanskich do ich herbu przyjgty, od- 
t§d Gonzaga Myszkowskim sig przezywal, ale co on za to od 
rokoszan, jako regalista, nasluchal sig przymowek! 2 


1 O jednym tylko domie zacny hetman (Zamoyski) wiedzial 
Ksi§z§t, a de caetero kazdy dudki smierdzial, 

— pisat Herburt przedw ksiazgtom Zbaraskim r. 1607. 

5 Wystarczy przytoczyc ustfp z listu Zebrzydowskiego do Myszkow- 
skiego (Pisma rokoszowe II, 197): 

«Ty z ambieji swojej kondycj§ szlacheck§ pogardziwszy i on§ wsze- 
teczn§ niowa sw§ (przekladajac psa wloskiego nad dziesife szlachdcow 


Jak demokraeja szlachecka nie znosila tytulow ani orde- 
row, 1 co niby wylom czynily w rownosci braterskiej, podobnie 
nie zgadzala sig na wylom w rownern prawie majatkowem, two- 
rzony przez ordynaeje, ustawy zabezpieczajace skupienie i za- 
chowanie majatku rodowego, ograniczajace prawa dzialu i dzie- 
dzictwa. Kusil sig o to w ciagu wieku niejeden r od, lecz dopiero 
Batory (co sejm pozniej, r. 1589, potwierdzil) dozwolil Radzi- 
willom na urzadzenie ordynaeji olyckiej (nieswieskiej), a Janowi 
Zamoyskiemu zamoyskiej; 1601 r. przybyla ordynaeja pinezow- 
ska Gonzagow Myszkowskich, a wkoncu najwigksza, ostrogska 
(dubienska), kasztelana krakowskiego Janusza ksigeia Ostrog- 
skiego, zlozona z 24 miast i 593 wsi; ordynaci utrzymywali 
wlasnych zolnierzy z wlasnemi fortecami, artylerja, oficerami 
w stale oznaezonej liezbie. 

PRZYWILEJE SZLACHECKIE 

Najwymowniejszym rzeeznikiem wolnosci i rownosci szla¬ 
checkiej okazal sig prawnik padewski, Jan Zamoyski; z niej 

polskich) zelzywszy, starales si§ o cudzoziemskie tytuly, ktorych dostawszy 
a potem sig marszalkowstwa doplatawszy, tem bardziej ten stan znizac po- 
cz§Ies, cudzoziemce, cudzoziemskie obyczaje i regimenty wprowadzajao. 

Myszkowski owe dictum, nazwal niewstydliwem klamstwem, a co 
do tytutu, toe on nikomu nie ubliza, ale nim go przyjal, krola i senatorow 
o tem uprzedzil, ktorzy nic do zarzucenia nie mieli, skoro obce tytuly 
i inni dawniej przyjmowali (Szydlowiecki «korone ksiazecia i przydatek 
do starozytnego herbu», smoka), wige pogardzac ta lask§ Ojca §w. nie 
zdalo sig (II, 203). Herburt w paszkwilu (I, 113) o nim: 

Zle inaezej rozumiec, jeno z Wtoszkiem sprawa, 

Imig dane Gonzaga prawdziwie znac dawa... 

Gadajze mi Gonzago, jako cig rozumiec: 

A naprzod umiesz zgola zyc bez Pana Boga, i t. d. 

1 Batory, Zamoyski, za ordery Zlotego Runa zamyslali sig odwdzie- 
czac klami (wieprzowemi) albo trzema wloczniami z herbow swoich 
wlasnych. 


2' 
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wywiodl zasadg powszechnego (viritim) glosowania przy obio- 
rze krola; juz przed nim rzucono mysl tlumnego obioru, przez 
masg szlachty, nie przez jej przedstawicieli, ale on ja uzasadnil: 
skoro kazdy szlachcic obowiazany zycie ofiarowac za ojczyzng, 
wigc kazdy winien i ma glosowac na krola; sejra konwokacyjny 
1573 r. przymus do glosowania i rozstrzyganie przez wiekszosc 
glosow uchylil; odtad kazdy szlachcic stawal do glosowania, 
ktore sig wojewodztwami odbywalo. W wydrukowanej przemo- 
wie do Henryka (rozchwytywanej w Polsce) slawil Zamoyski 
r. 1574 ustroj Polski i wmawial w moznowladcow, ze sa niby 
rzymskim senatem (juz w dziele De senatu Romano z r. 1563 
to przeprowadzal); w szlachtg, ze sa patrycjusze; w poslow, ze 
s§ trybunami ludu; o krolu naturalnie zapomnial; inni w nimby 
tylko dozg weneckiego upatrywali; imig zas Machiawela stalo 
sig straszakiem, choc Ksigcia malo czytano. 

Z rownosci wyplywalo takze pojgcie braterstwa, i zwrot 
o braci szlachcie nie byl bynajmniej pustym frazesem; mimo 
wszelkich roznic majgtkowych, towarzyskich, kulturalnych, mimo 
plaszczenia sig jednych a wywyzszania drugich, mimo dumnych 
tradycyj rodowych wgzel napoly mistyczny, zastepujacy zwiazki 
krwi, laczyl setkg tysigcy szlachty polskiej, przekonanej, ze na- 
lezano do niej z tytulu istotnych zaslug przodkow, krwia wla- 
sn§ niegdys nabytych; ze ich nie zastgpowala wlasna zasluga; 
ze wigc i krol nikogo szlachcicem polskim nie udziala, chociaz 
on obcym tytuly chocby hrabiowskie nadawac moze; ze za- 
szczytu tego dopi^c mozna raczej przez dobrowolne przyjgcie 
do herbu. Tego braterstwa wieki srednie nie znaly; wykluczaly 
je silne roznice stanowe migdzy barones a milites (nie mowiac 
o wlodykach); lecz skoro przywilej koszycki nie wysokim jed- 
nostkom (jak bylo z dawnemi przywilejami), lecz calej masie 
szlachty bez wyjatku byl nadany, bylo to pierwszym krokiem 
do zrownania, sila faktu zwycigsko przez szlachtg przeprowa- 
dzonego. 


Ukoronowaniem wszechwladzy szlacheckiej byly «artykuly 
henrycjanskie», obok pacta conventa (umowy), podane Walezju- 
szowi do zaprzysigzenia, z bardzo ostremi wymaganiami. Tlu- 
maczyla je nieufnosc szlachty: dysydent obawial sig krola, 
sprawcy rzezi hugenotow; narodowiec — cudzoziemca, z kto- 
rym sig ani mogl rozmowic, ktoremu zwyczaj polski byl naj- 
zupelniej obey. Nieufnosc przeciw dworowi-krolowi nie dopiero 
z tej egzotycznej kandydatury sig wylggla; pocz^tek jej dalo wy- 
gasnigeie Piastow, przywolywanie obcych, ktorych dziedzicznosci 
uznawac nie chciano; pierwszy Zygmunt Stary przelamal za- 
sadg, ze vivente rege nie mozna wybierac nastgpey, ale tylko 
ogloszenie Zygmunta Augusta wielkim ksigeiem litewskim wy- 
musilo na panach polskich to ustgpstwo. Nieufnosci przeciw 
krolowi dala wyraz silny wojna kokosza 1537 r.; Tarnowski 
jako rzeeznik krola i dworu nie byl pewny zycia. Jakzez wzmo- 
gla sig ta nieufnosc r. 1573! Musial sig wige Walezy wyrzec 
wszelkiej mysli o dziedzicznosci korony; musial zwolywac sejm 
na kadenejg szesciotygodniow^ co dwa lata dla uchwalania po- 
boru; w przerwie migdzy kadenejami czuwala rada z luzujacych 
sig polrocznie senatorow nad kazdym krokiem krola, ktoremu nie 
bylo wolno sig zenic bez zgody owej rady; ostatni artykul de 
non . praestanda oboedientia zwalnial poddanych od przysiggi 
wiernosci w razie, gdyby krol owym artykulom uchybil; upraw- 
niano niby rokosz przeciw niemu. 

Nie zadowalala sig szlachta polityeznemi przywilejami, 
jeszcze wczesniej wymogla ekonomiczne, np. wolnosc od cel. 
Przy koncu XV wieku uwolnil Olbracht wszystkich pod¬ 
danych od wszelkich nowych cel, ale juz w r. 1501 odnie- 
siono to na wolnosc od wszelkich cel, tym razem tylko dla 
szlachty,— potwierdzil to Zygmunt Stary 1507 r. i akt unji lu- 
belskiej. Odtad nie placil szlachcic na komorze zadnych cel, 
jesli zaprzysiagl (on czy jego petnomocnik), ze wwozi i wywozi 
towary nie jako handlarz, lecz dla wkgnego, prywatnego uzytku; 
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pozniej naduzywano przywileju w ten sposob, ze szlachcic prze- 
mycal bez cla towary dla zyda tub kupca, podajac je za swoje. 
Ta wolnosc byla dalsza podnieta do intensywnej gospodarki, 
ktora sig teraz znakomicie oplacala; dochod z dobr powickszal 
sig dziesigciokrotnie; odpokutowali to chlopi. Zato podniosl sig 
wysoko poziom zyciowy ponad niskosc pigtnastowieczna. 

W izbie poselskiej, r. 1493 po raz pierwszy ustanowionej, 
skupilo sig zycie polityczne narodu szlacheckiego — mieszcza- 
nie nie brali w niem udzialu. Czas trwania sejmu nie byl pier- 
wotnie wyznaczony i krol zwolywal go, wymieniajac w uniwer- 
salach przedmioty obrad. Poslow wybierano na sejmikach, 
w kazdej ziemi, a na Litwie w powiecie, po dwu; zarazem po- 
ruczal sejmik swoje lauda, t. j. instrukcjg, ktorej posel winien 
byl sig trzymac, ale te dopiero pozniej krgpowaly posla istotnie; 
posel od skarbu otrzymywal diety, «strawne». Marszalek izby 
poselskiej, wybierany przez aklamacjg (glosowania nie bvlo), 
kierowal obradami, ale ani przerywal zbyt dlugiej mowy, ani 
zmuszal posla do scislego trzymania sig przedmiotu. Posiedze- 
nia byly publiczne. Propozycje od tronu przedstawial kanclerz 
lub podkanclerzy; gdy nie dochodzono do jednomyslnosci, t. j. 
gdy mniejszosc nie chciala sig zgodzic z wigkszosci§, sejm sig 
zrywal. Obrady bywaly, czem dalej w wiek, tem gwarniejsze; 
Skarga ubolewal: «jakie swary, zwady i wrzaski, broni dobywa- 
nia migdzy nimi bywaja». Do scislego regulaminu nie doszlo 
sig, chociaz nieraz taki przedstawiano. Liczba poslow wzrastala, 
od redukcji z r. 1552 na 57, do zwyklej liczby dziewigcdziesigciu 
kilku, 119 w r. 1569, a z Litw§, po r. 1569, 158 z 2 delegatami 
krakowskimi. 

Senat skladal sig z biskupow, wojewodow, kasztelanow 
(wyzszych i mniejszych, drazkowych, co nie zasiadali w krze- 
slach) i ministrow (podskarbiowie weszli don pozniej); liczba 
wahala sig wedle zmian terytorjalnych, dochodzila do 150, cho¬ 
ciaz pozniej zatrzymywano krzeslo, mimo ze utracono ziemig — 
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wojewodztwo. Tylko w posiedzeniach senatu krol bral udzial; 
poslowie przybywali wszyscy do ucalowahia rgki krolewskiej 
przy rozpoczgciu obrad, lub delegowani przez sejm, z marszal- 
kiem na czele. Bila z rozpraw w sejmie i senacie wielka po- 
waga; tych mow wysmienitych byla jedyna wada, ze nadto dlu- 
gie, «kohca w owych oracyjach nalezc nie mozecie», a obey to 
potwierdzali, bo Polak 500 slow uzyje, gdzie inny 5. Nie brak 
bylo ludzi ofiarnych, godzacych tylko na pozytek Rzeczy pospo- 
litej, chociaz i oni nadto podkreslali, ze jak zbrodnia kary, tak 
cnota wymaga nagrody; z tego wywiedli wkoncu ow panis bene 
merentium, co sig pozniej we drwiny obrocil; juz w XVI wieku 
omijal on zasluzonych, szczegolniej za frymarkow Bony, ktora 
wkoncu na przedajnosc sarkala, jakiej sama naplodzila. 

Milosc ojczyzny, nieznana sredniowieczu, ktore ojczyzng 
z partykularzem utozsamialo, objawila sig dopiero w tym wieku; 
w imig milosci ojczyzny laczyli sig — niestety nieliezni, wybrani, 
gdy wobec mas tem haslem tylko szermowano; pod plaszczy- 
kiem pro publico bono demagogowie, jak Zborowscy, szlachtg 
lacno zwodzili. Nie znalo sredniowiecze idealow starozytnosci; 
teraz ksztaltowal sig i przecigtny szlachcic na obywatelu rzym- 
skim. Lecz wzorowanie jego bylo jednostronne; szlachcica 
polskiego zachwycala tylko wolnosc, a zapominal on zupelnie 
o «karnosci, siostrze wolnosci»; jego zajmowala jedynie staro- 
zytna respublika, t. j. jej obrona przeciw wszelkiej tyranji, 
a przez tyranjg rozumial stale krola, dwor i karnosc, czyhajace 
na wolnosc, i se opponere, zawczasu a skuteeznie, stalo sig prze- 
wodnim motywem mysli i czynu. Zapominal przy tem zupelnie, 
ze ta jego starozytnosc spoczywala tez na stalym, silnym rza- 
dzie, na prawie nieublaganem (pereat mundus, fiat iustitia), na 
hasle niedwuznacznem salus reipublicae suprema lex esto, i nie 
wyniosl z niej zadnej nauki czy przestrogi; tak samo minal na 
nim bez najmniejszego sladu przyklad zakonu Jezuitow z jego 
karnoscia zelazna, posluszenstwem bez granic, zaparciem sig 
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wszelkiej samowoli, zlozeniem kazdej na oltarzu obowiazku. 
Trucizng raczej niz miod wysysal szlachcic z kwiatow antyku, 
a co najgorsza, przez antyk upewnil sig o koniecznosci niewol- 
nictwa; skoro niewolnikiem stal caly antyk, wigc i wolny chlop 
chrzescijanski spodlil sig jemu ha takiegoz niewolnika; zyl wigc 
szlachcic w swigtem przekonaniu, ze na ziemi polskiej urzeczy- 
wistnial idealy starorzymskie, a z kazdym lat dziesiatkiem wcie- 
lal sig ten anachronizm coraz pelniej w mysl polska; literatura 
lacinska przyczyniala sig walnie do tego fatalnego nieporozu- 
mienia, obcego Zachodowi, ktory sig z starym «Rzymem» wcale 
nie utozsamial. 

Skutki tego swiezego narazie oblgdu wylonily sig rychlo; 
hie regnum mutabitur niedarmoz w Poznaniu odezytano; samo- 
wola szlachecka i moznowladcza objawila sig zaraz przy Wale- 
zym i prozno nastawal Batory, ze on nie mysli bye rex fictus 
necpictus; przeciez gdy ofuknal Kazimierskiego: «milcz blaz- 
nie!», ten mu sig odcial: «nie blazenem, lecz krolow wybieram 
a tyranow zrzucam» — rychla tylko smierc Batorego wzbiera- 
jace migdzy szlachta wrzenie usmierzyla. Ale nie wywietrzala 
jeszcze zupelnie karnosc sredniowiecza, i bezkrolewia (nawet 
pierwsze, przeciagajace sig dlugo, 1572—1574) nie pograzyly 
Polski, nie wydaly jej na lup postronnym, i mimo wszelkich in- 
tryg habsburskich, rzymskich, litewskich przewiodl narod szla- 
checki kazdym razem swego kandydata: wigz byla jeszcze silna. 

Wobec rozbudzonego patrjotyzmu razi chgc ekspatrjowa- 
nia sig, nieraz objawiana, lecz i w czyn wprowadzana. Nosil sig 
i Erazm Ciolek z podobna mysla, moze tylko z zawiedzionej am- 
bieji i dotkliwych przyeinkow. Osmolski wyniosl sig istotnie 
z calym znaeznym majatkiem (nad 300.000 talarow), ze mu 
krola nie po mysli wybrano, i osiadl na zawsze zagranica. Sie- 
rotka pisal do Krzysztofa Radziwilla 25. IV. 1586: «Ojciec moj 
(Mikolaj Czarny), ten i majgtnosci juz sobie przepytywal w ob- 
eem panstwie, chcac sig stad wyniesc, oddawszy wszystkie 
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urzgdy i, by byl zyw, wiem, zeby to bylo doszlo, bo i powiadal 
mi to i pisal, i nietylko ja, ale i drudzy to od niego ad exteros 
principes in commissis mieli. Drugi, nieboszczyk p. Wojewoda 
podolski (Mik. Mielecki), czego mam swiadka p. Bieckiego (M. 
Firleja), spytaj go WM., a powiedz, ze ode mnie to wiesz, ten 
ze mna w Warszawie mowil, ze skoro dziewkg za maz wyda, za¬ 
raz z zona chce wyjechac i nigdy do Polski do smierci swej sig 
nie wrocic, i radzil sig tez u mnie, gdzieby mu najzrgczniej mie- 
szkac, jesli w Niemczech czyli we Wloszech» (ci nie chcieli bye 
swiadkami upadku panstwa, objasnia Sierotka; alez u Mikolaja 
Czarnego jak i u Tarnowskiego, ktory sig rowniez do Moraw wy- 
siedlal, urazona ambieja stanowila przyezyne). Mikolaj Sapieha 
pisal do Lwa (20. XII. 1602): «Bgdzie drugi wolal z zon§ 
i z uezeiwemi dzieweezkami gdzie na strong uciekac, a bodajby 
sig drugi nie znalazl gdzies do cudzych ziem, gdzie lepszy rzad, 
porzuciwszy i majgtnosc, od takowych swawolnikow, ktorych tu 
wszgdzie pelno»; wybryki wojska, «ze placz ubogich sierot 
i nieba przebija», nastroily go tak gorzko. 

Zygmunt Stary, acz cieszacy sig nadzwyczajna powaga, 
doma i zagranica, prawdziwy «pasterz ludow», patrjarcha, rza- 
dzacy sig haslem «naj bude jak buwalo», milezek, niemy pra- 
wie, panowal za dlugo; w ostatnich latach «latka» (lalka) Bony, 
zlego ducha Jagiellonow, wgza-kusiciela (miala go w herbie 
Sforzow nie daremnie). Zygmunt August, ktorego matka, chcac 
po smierci starego mgza rzady dalej prowadzic, p6kiby do ulu- 
bionych Wloch nie wrocila, swiadomie znieprawila, utrzymywal 
mimo wszystko majestat krolewski w uszanowaniu, i przepra- 
szali go kornie ci sami poslowie, co nan groznie nastawali, 
a warcholowi Zborowskiemu odparl w r. 1569: «siedzialo ich 
tu dosyc na tych stolkach (senatorskich), ktorzy sig o to kusili, 
aby mnie osiodlali, ale nie uezynili temu zadosyc, a tak i ty sig 
o to prozno kusisz». Ze smiercia Augustowa odmienilo sig jed- 
nak wszystko; przepadl legitymizm, objawiajacy sig chyba tarn, 
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gdzie byl calkiem zbgdny, np. gdy narzucano Walezemu stara, 
brzydka Anng Jagiellonke; narzucono ja Batoremu, ktory sig 
przed zona slusznie w lasy na lowy uchylal; legityzmem cukro- 
wano i wybor Szweda, ale sam Zamoyski az nazbyt rychlo 
otrzezwial z fatalnego wyboru i jeszcze bardziej, niz niegdys 
Jan Tarnowski, z przekonanego «regalisty» przeszedl w szeregi 
«malkontentow», opozycjg szlachecka wobec intryg habsburskich 
rozbudzil. 

Nieufnem okiem patrzyla juz szlachta na wszystko, 
w czem upatrywala zamach na swoje wolnosci. Wydal r. 1583 
rektor krakowski, Jakob Gorski, mowy, jakiemi Batorego wital; 
w jednej z nich wzywal jego silnego ramienia przeciw wszela- 
kim wichrzycielom. Odezwal sig r. 1589 na sejmiku wiszenskim 
chorazy lwowski Jan Herburt, wychwalal wolnosc polska i do- 
dal, ze «wiele ich jest tak glupich i niebacznych, ktorzy hydza 
ja et in malam partem obracaja; sa ksiazki Gorskiego nader 
sprosne i wszeteczne o tem, za ktore aby poena byla i na potein 
recedat, godzi sie i potrzeba tego», a Paprocki, sadzac Gorskiego 
wedle siebie, napisal r. 1587 o nim, ze «uprzykrzyl sie warn 
(szlachcie) w pisaniu swem dlatego, ze kladl voluntatem pro 
libertate... odmienil sig w starosci swej z Polaka na Wfgrzyna; 
zgrzeszyl przeciwko ojczyznie i krwi swojej dla ambicji». Juz 
nie znosil szlachcic najmniejszego uszczerbienia wolnosci, np. 
praw przeciw zbytkom, przekonany, ze 

gdzie jest wolnosc gruntowna, trudny tam rz§d bedzie; 

gdzie zas wolnosc szczerbata, tam znajdziesz rzad wszedzie; 

dzis zakaza mi stroju kosztownego, a na przyszly rok moze 
ryby lowic tylko przy przystawie (urzgdniku); wedle przodkow 
ma nasza swoboda t§ wlasnosc: 

aby z gruntu prawdziwie byta zawsze wolnosc. 1 


1 Rozmowa szlachcica polskiego z cudzozietncetti r. 1600. 


MIESZCZANIE 

Wobec wszechwladztwa szlachty nie dziw, ze znaczenia 
miast ludnych i bogatych nie doceniano juz w tym wieku; 
szlachta zakopywala sig na wsi lub po dworach panskich, uni- 
kala miasta, bo Polak od pola rzeczon; jedyny stary Bielski ina- 
czej, trafniej rzecz osadzil: 

By szlachta jako indziej po miastach mieszkala, 

Takby tez mlodz z statecznem cwiczeniem zrownala; 

Strzegliby sie srogosci miejskiego urzedu, 

Przestaliby zuchwalstwa i innego bledu. 

Na wsi kto go ma karac? Prawa si? nie boi, i t. d. 

Ale staly jeszcze miasta w swojej ozdobie i powadze, obok 
Krakowa Lwow, Poznan, Lublin i Wilno. Trapily je czgste 
ognie i grozne mory, ale i one uzywaly blogich wczasow tego 
wieku. Zywiol niemiecki niecalkiem spolszczal, jeszcze 1587 r. 
garbarze krakowscy za Maksymiljanem przeciw Zamoyskiemu 
gardlowali, ale to byla ostatnia proba polityki partykularnej. 
Krakdw bral udzial w wyborach krola, wysylal dwoch niemych 
delegatow na sejmy, poza tem nie wystepowal politycznie. Mia¬ 
sta, szczegolnie krolewskie, kwitnely, nie wydane jeszcze samo- 
woli starostow, zachowujace autonomjg s§du i rady; prywatne 
zalezaly od dobrej woli swych panow, ale ktoz drugi staral sig 
tak o dobrobyt miejski, jak Zamoyski w Zamosciu? On i obcych 
rgkodzielnikow sprowadzal, aby ozywic przemysl i wyrobem kra- 
jowym (np. safjanu) zagraniczny zastapic. 

Rej, jako przecietny szlachcic, nie mial wyobrazenia o zna- 
czeniu miasta; w Krakowie posiadal kamienicg wlasna, ale tu 
uderzalo go tylko, czem sig ubostwo gnaruje (pozywia), zreszta 
dzwon Zygmunt go wzruszyl, o akademjg tez potracal. Jedyny 
stary Bielski (ojciec) zostawil najbarwniejsze obrazki krakow- 
skie z drugiej polowy wieku. Zaczynal od Sukiennicy, gdzie 
Wlosi nawiezli wszelakiego sukna, i chrzczac je najrozmaitszemi 
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nazwami, wyludzali pieniadze; «niemczykowie» podobnie robili, 
poodmieniali nazwy dawnych dobrych sukien, a falszowali pie- 
cz?ci (z miejsca produkcji), wydawali Mittelfutter za Kern- 
tuch; przy odmierzaniu tak naciagali sukno, ze go i dwa lokcie 
ginelo. Pod krzyzami siedz^ce kramarki nie mogly sig swych to- 
warow nachwalic, swej dupli-kitajki (jedwabiu), plotna rabko- 
wego (na rabki, t. j. zaslony) i t. d. Na pigtrze siedzialy smatru- 
zianki, ktore lesz przedawaly za zamsz, biorac za skork? 15, 
dawniej trzy grosze; «skory z cielcow wyprawia, a rzeka jelenie». 
Na trecie solne, maslne, owiesne i sledziowe jatki wyludzaly 
rowniez grosze, nawet sienniczka «zwinie snopek (siana) by ka- 
dziel, we dwoje przepasze»; siedzialy nad weglem, czerwieniac 
si? od goraca i piwem si? chlodzac. W szynku nierzad w mie- 
rze i cenie; za kwart? zlego wina pi?c groszy zadala szynkarka, 
a my dawniej w Mennicy malmazj? po dwa grosze pill; a co 
przypisuja na tramie (dlugu)! Srod cechow i rzemieslnikow 
zlotnik «do grzywny srebra miedzi trzy luty przysadza, natka 
wosku w sygnety, purysu w lancuszki».. Rymarz kazal sobie 
wszystko przeplacac, «dziesi?c zlotych wyrobi z jednej krowiej 
skorki«; wymawial si? cechem, ktory ceny ustanawia, i wlasna 
utrata, to na burkat, to na majstersztuk (musial przytem w post 
wielka szczuk? wystawic); «trzeci rzecze, scinalem swiec w po- 
scie trzydziesci, kosztuje mi? to wiele, blisko zlotych szesci». 1 
U kusnierza «nigdy si? r?kaw z szata od niego nie zgodzi»; 
«natrze kreta wiewiork?, rzecze: popielica»; jego czarne bobry, 
chociaz drogie, «rzadko ktory dobry». Krawiec «kreda krysla, 
rozmierza, strzyze wielkie cwykle»; jesli go nie schowa, zostana 
przeciez rozmaite platki, «kiedy darmo, nie wadzi niemi upstrzyc 
dziatki»; pokrajawszy, szedl precz, trzezwym bywal tylko do nie- 


1 To «scinanie swiec» utrzymato sie dlugo; jeszcze Matuszewicz 
w pamigtnikach okolo r. 1750 g tern wspominal, ale jako 0 rzeczy szla- 
checkiej. 


szporu, upiwszy si?, ubije ucznia swego lokciem; jutro obiecal 
uszyc zupan, szarawary, alez nie dawaj mu wiary. Czapniczki 
siedzialy w swych kramnicach porzadkiem wedle losu; ona ko- 
new piwa z imbierem wycz?stuje, przepije czapk?, a m?zowi po- 
wie, ze jo drabi we scisku ukradli. U szewca buty pierwej dwa 
skoty kosztowaly, dzis pol kopy; musisz mu zaplacic i kopyto, 
ktore popsul cwioczkami, gdy ci buty szyl; zaplacisz i ich ko- 
lacje, bo Wiele przepili tancujac z choragwiami, gdy swiece to- 
pili. Wielki nierzad w cechowych zabawach; kordy wprawdzie 
pochowali, ale za gardla si? dusza; jesli nowy towarzysz nie 
wital trafnie, win? placil; dla'ich blazenskich ustaw zawzdy 
dziura w trzosie; zato zmawiali si? w cechu na podwyzszenie 
cen: malo pieni?dzy w skrzynce (cechowej), juz czas przyszedl 
cwiczenia, b?dziem strzelac kurka; rycerskie to cwiczenie, wi?c 
na szlachcie straty wetowali. Szkoda i od kupczykow z ich fra- 
szkami, co wyprozniaja nasze taszki: srebro drotowe, co Wloszek 
nosi; «goldszlar» zlote stopil, rozbijal malarzom na cieniuchne 
listki, potem si? to obraca z obrazem na chwistki i t. d. Rowniez 
moznaby wedle minjatur w kodeksie Bema zycie warsztatowe 
wystawic. 

Monopol Gdanska (zob. nizej) podkopywal miasta kra- 
jowe; zydzi handlem, pierwotnie wcale niedozwolonym (wolno 
im bylo tylko lichwic), dobijali je do reszty, zadowalajac si? naj- 
marniejszym zyskiem przy najmarniejszem zyciu; wojewod? 
i podwojewodziego samym szafranem i innemi towarami mie- 
wali zawsze po swojej stronie i panoszyli si? kosztem mieszczan, 
a skargi byly daremne. 

Ustawodawstwo obnizalo mieszczan na obywateli drugiej 
klasy. W kapitulach rezerwowano nibyto miejsca dla plebeju- 
szow-doktorow prawa kanonicznego i teologji, ale od tego mial 
szlachcic pieniadze, aby w Rzymie kupil dyplom i wracal dokto- 
rem do kraju; wi?c jakzez plebejuszowi docisnac si? do kapi- 
tul? Zygmunt Stary upatrzyl swego dlugoletniego sekretarza, 
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Jakoba z Obornik, wydajacego sig za szlachcica, na kanonjg po- 
znanska przy najblizszym wakansie; gdy w roku 1535 dwa sig 
otwarly, zglosil sig Jakob z nominacj^ krolewska i listem To- 
mickiego, ale kapitula go odrzucila, zadajac mu nieszlachectwo. 
Obruszyl sig krol i ostro zganil kapitule, ze sig nie rozmyslila 
odrzucic czlowieka zasluzonego, «jakich migdzy wami malo», 
i przewiodl na swojem (r. 1536). Potrzeba bylo najsilniejszego 
wstawiania sig krola Aleksandra, aby Erazma Ciolka, mieszcza- 
nina krakowskiego, bakalarzujacego na uniwersytecie a sekre- 
tarza jego, mimo oporu kapituly, ktora jego wywod szlachectwa 
odrzucila, wsrubowac jako mniemanego Sulimczyka do kapituly. 
Jego znowu sekretarz, poznanczyk Czepiel, ktoremu uniwersytet 
kosztowny ksiggozbior zawdzigcza, byl juz hrabia palacu late- 
ranskiego i proboszczem wroclawskim, doktorem praw znakomi- 
tym, a kandydatem na kanonjg zostal dopiero, gdy go Lascy do 
swego Korabia przyjgli a krol to potwierdzil. W Prusiech nie 
bylo tego ostracyzmu, wigc najzasluzensi okolo panstwa i Ko- 
sciola mieszczanie, ktorym zaden szlachcic nie dorownal, Ho- 
zjusz i Kromer, mogli zostac biskupami pruskimi (przed nimi 
Dantyszek), co w Polsce i dla nich byloby niemozebnem. W Pru¬ 
siech mogli mieszczanie dobra ziemskie nabywac, wigc pilznia- 
nin Szymon Maricius ozenil sig z mieszczka, wlascicielka dobr 
ziemskich: gdyby sig nie ozenil, bylby sig Hozjusz dla niego 
o jak§ kanonjg pruska wystaral, ale przyjal go szlachcic pruski 
do swego herbu, co krol potwierdzil, — jego doktorat obojga 
prawa nicby mu nie byl pomogl (we Francji doktorat nadawal 
szlachectwo!); tak pod karg 3000 czerwonych zl. nie mogl nikt 
jego szlachectwu ublizac. Nie wadzilo to jednak, by sig i nie- 
szlachta do biskupstw nawet nie dostawala: biskupom, Tylickie- 
mu krakowskiemu, 1 Piaseckiemu i Baranowskiemu przemyskim, 


1 Wedle Ksi§gi Chatnow mial Tylicki w poczuciu swej nier6wno§ci 
nie przyj^c ofiarowanego mu prymasostwa. 


zarzucal Liber Chamorum (zob. nizej) nieszlachectwo: furtka, 
ktora sig mieszczuch do szlachectwa dobywal, byla prywatna no- 
bilitacja krolewska, ktora lask§ albo przy pustym skarbie pie- 
niadzmi okupywano (dlatego warowal sobie sejm prawo nobili- 
tacji!)- Uderza nieco, ze Szczgsny Herburt, swiadomy rzeczy, 
o Tylickim mowi: «slachcicem pewnie jestes, ojczyzng milujac» 
(I, 107), ale on stronnika swego moze nie chcial na sztych wy- 
dawac. 

Jawnem ponizeniem mieszczanstwa byla uchwala sejmowa 
z r. 1538, nakazujaca mieszczanom wysprzedaz dobr ziemskich 
w ciagu lat czteru, a sejmy z r. 1542 i 1543 coraz usilniej do- 
pominaly sig u krola o jej wykonanie. Mieszczanstwo polskie 
nawet nie powolywalo sig nigdy na Prusy, gdzie miasta wraz 
z szlacht^ obradowaly, i zadowolilo sig (niemym) udzialem dwu 
delegatow krakowskich w sejmie; zachowywato sig stale najlo- 
jalniej, a w sposobie zycia nasladowalo ile sil szlachtg, i darem- 
nie ustawy zabranialy mu jedwabiow i szkarlatu, wprowadzaly 
ograniczenia w stroju i zbytku. 

Jeszcze jaskrawszem obnizeniem mieszczanstwa byly 
uchwaly sejmowe z r. 1538, drwiace wrgcz z zadania krolew- 
skiego obostrzenia kary za mgzobojstwo: gdy szlachcica mordu- 
jacego szlachcica skazywano na rok i szesc niedziel wigzienia in 
fundo i glowszczyzng 120 grzywien, za zabojstwo mieszcza- 
nina on wiezy nie odsiadywal i placil 10 grzywien (t. j. mniej 
niz za konia lub psa), mieszczanin za zabojstwo szlachcica szyjg 
tracil. Zzymali sig obaj krolowie i dwor na to niechlujstwo, ale 
nic nie przewiedli; przetrwalo ono do r. 1768, chociaz prawo 
Prus Krolewskich i Statut Litewski takiej jawnej wzgardy wszel- 
kiej sprawiedliwosci nie znaly. 

Dobrobyt mieszczan krakowskich niszczyli tez wloscy rg- 
kodzielnicy, ktorzy naplywali masowo, «gospodami mieszkajac 
handle im wszystkie odjgli, wolnosci sobie jakies wyjednawszy 
wielkie skarby do Wloch wysylaja»: sejm 1563 r. zadal, albo 
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zeby Wlosi tu na stale osiadali i tych samych praw zazywali, 
albo niech sig im pobyt wypowie i niech do sw. Jana towary 
wysprzedadza. Nie dziw, ze co moglo, stan miejski opuszczalo; 
najbogatsi, najpowazniejsi, Bonary, Betmany, Morsztyni, i tak 
przez zakupno dobr ziemskich i ozenki z szlachciankami dawno 
uszlachceni, juz do miasta nie nalezeli, ktore w nich najwybit- 
niejszych przedstawicieli na zawsze utracilo. 

Krakow juz sig wyzej nie wznosil, ale utrzymywal sig na 
dawnej swietnej stopie; zato Poznan urosl znacznie dzigki temu, 
ze caly ruch handlowy z Gornych Niemiec dla husytyzmu omi- 
jal dawna drogg Norymberg-Praga-Wroclaw, dla nowej drogi 
Lipsk-Poznan; Poznan skupial caly handel, mianowicie skor 
i futer, z Litwy i Rusi; stosunki jego z Lipskiem byly jak naj- 
scislejsze. Lwow pozostal i nadal srodkowym punktem handlu 
ze Wschodem, poparty przez swoj przywilej skladowy, walczac 
o to z mieszczanami kamienieckimi, nie dopuszczajac ich na jar- 
marki lubelskie; nabieral coraz wigcej bogactw i wplywu, pol- 
szczac sig bardzo powoli. Lwow sam i Ormianie lwowscy odzna- 
czali sig silnym ruchem umyslowym, dobremi szkolami, z kto- 
rych nieposledni wychodzili uczniowie, np. bracia Smigleccy (je- 
den przeciw zyczeniom Zamoyskiego jezuita zostal, autor woju- 
jacy glownie z arjanami); pozniejsi profesorowie akademji za- 
moyskiej Ursyn, Burski i in.; ojciec Simonidesa, mazur z Brze- 
zin, czlowiek swiatly, i inni. Ale nawet male miesciny, takie Pilzno 
np. lub Kurzelow, o ktorych pozniej zupelnie glucho, wysylaly 
uczniow do Krakowa, ktorzy zaslyngli jako uczeni, np. Maricius 
lub Petrycy (pilznianie); kurzelowczykow tez byl spory zastgp. 

PRZEMYSL I HANDEL 

Dobrobyt miast zalezal od przemyslu i handlu, a tu nie 
zmienily sig organizacje sredniowieczne jeszcze, cechy w prze- 
mysle a przywileje w handlu (prawo skladu; przymus drog 


cla i myta). Dla handlu polskiego otworzyly sig teraz dopiero 
n ajkorzystniejsze widoki; wprawdzie dawny trakt handlowy 
z zachodu na wschod wskutek owladnigcia Czarnego Morza 
przez Turkow utracil wage tranzytu, ale dopiero gdy przez opa- 
nowanie calej Wisly dostgp do morza sig otworzyl, a na Zacho- 
dzie potrzeby zywnosci i surowcow wzrosly, stala sig Polska 
najwigksza dostarczycielka jednego i drugiego. Juz przy koncu 
XIV wieku zjawialy sig po raz pierwszy okrgty angielskie 
w gdahskim porcie po zboze polskie, i stale rosl popyt na nie, 
az doszedl w XVI wieku do szczytu. W Anglji, a przedewszyst- 
kiem w Holandji, z powodu miast zwigkszonych, wzmozonego 
uprzemyslowienia, upadku rolnictwa, potrzeba obcego zboza 
wzmagala sig z kazdym rokiem; po nie stawaly okrgty, holen- 
derskie przewaznie, w porcie gdahskim, a do zboza przystgpo- 
waly polskie towary lesne, budulec na okrgty, maszty, pojazdy 
(wiosla), popiol dla sukiennikow, smola. Tego wszystkiego do- 
starczala szlachta i kupcy (mieszczanie), ale zysk wigkszy za- 
pewnial Gdanszczanom ich przywilej sredniowieczny. Oni mieli 
prawo skladu bezwzglgdnego, t. j. szlachta i kupcy polscy mu- 
sieli im wylacznie odsprzedawac towar, a cudzoziemcy (goscie) 
mogli go tylko u Gdanszczan kupowac; nie wolno bylo pod 
zadnym warunkiem omijac posrednictwa gdanskiego, nie smial 
polski producent znosic sig z Anglikiem czy Holandczykiem, 
wywiedziec sie np. o stosunkach i wedle nich ceny normowac. 
Gdansk narzucal Polsce ceny jakie chcial i zabieral jako jedyny 
posrednik wielkie zyski; nie wykorzystal jednak wcale swietnej 
swej pozycji, bo nie utrzymywal wlasnej floty handlowej wigk- 
szej; Holandczycy przewozili wlasn§ flota polskie zboze i su- 
rowce i bogacil ich handel polski nierownie wigcej, niz ich ko- 
lonje zamorskie. Najmniej zarabiala Polska. 

Udalo sig przelamac podobny przywilej torunski, podobny 
wroclawski (dla handlu ladowego) po zacigtej walce; nie udalo 
*? nawet wszechwladnej szlachcie, nawet po buncie gdahskim, 

Dzieje kultury polskiej II. 3 
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przelamac tej zapory, co zyski polskie redukowala ad minimum. 
Nie braklo zakusow, ale na serjo stanowisku Gdanska nic nie 
zagrozilo. 

Ten handel przybieral olbrzymie rozmiary; w r. 1563 wy- 
wieziono do Gdanska 78.000 lasztow zboza (laszt okolo 2000 
kilo) _ prawda, ze cyfry bywaly nadzwyczaj chwiejne (dla nie- 
urodzaju, zarazy, wojny); spadaly wyjatkowo i do 2000 
(r. 1577). Gdanskiem (»okiem, ktorem patrzyla na wszystek 
swiat») dala sobie Polska wydrzec panstwo na morzu, chociaz 
na 200 mil brzeg swoj miala, bo szlachta o morzu ani myslala. 
Byly jednostki, co znaczenie morza docenialy, np. Solikowski, 
ktory w Rozmowie Rruszwickiej r. 1573 pisal, ze kazdemu na- 
rodowi «wigcej na morskiem panstwie nalezy, nizli na ziem- 
skiem, bo i wigksze i prgdsze pozytki morzem nizli ziemia 
przychodz§, dlatego kto ma panstwo morskie a nie uzywa go, 
z bogatego ubogim sig staje, z pana kmieciem» i t. d., ale zado- 
mowiony szlachcic o morzu nic slyszec nie chcial, a mieszczanin 
nic przewiesc nie mogl. 

Gdy tak szlachcic najsilniejszy atut z r§k wypuscil, staral 
sig przynajmniej dla siebie w ladowym handlu o najwigksza ko- 
rzysc; zeby najtaniej kupic a najdrozej sprzedac, wykluczal po- 
srednictwo miejskie: obey kupey mieli z nim bezposrednio sig 
znosic. Kupowal taniej a sprzedawal lepiej juz dlatego, ze (jak 
i duchowni) zadnego cla nie placil, ani «no\vego» nawet, zapro- 
wadzonego r. 1507 na eksport licznych artykulow, wcale wyso- 
kiego; mieszczanie musieli cla nowe placic, gdy od starego, nie- 
rownie lzejszego, wielkie miasta wszystkie a i wiele mniejszych 
byly przywilejami krolewskiemi uwolnione; wolni od cel bywali 
i wszyscy servitores regis, niby dostawey i przemyslowcy dla 
dworu, sami cudzoziemcy, ktorzy i od wszelkich innych powin- 
nosci miejskich wolni byli i dobrobytowi miejskiemu znaeznie 
szkodzili. Tak oswiadezyla sig szlachta nieco krdtkowzrocznie za 
wolnyrn handlem, gdy wlasnie slaby jeszcze przemysl domowy 


ochrony wymagal, bo z nierownie tanszemi wyrobami obcemi 
konkurowac nie mogl. O zadnym monopolu szlachta ani slyszec 
nie chciala; bojac sig zdrozenia artykulow, wszelkie proby unie- 
mozliwiala; nawet w cechach rodzaj monopolu upatrywala, 
zmowy dla utrzymania wysokich cen, i nieraz, ale naprozno, ich 
zniesienia sig domagala: najsurowsze edykty zostawaly zazwy- 
czaj na papierze. Nakladala na wojewodow ustalanie cen, taryfy, 
ile moznosci dwa razy do roku, ale nie spieszyl sig z tern woje- 
woda. Zydzi w handlu brali jeszcze malo udzialu. Z obcych, 
oprocz Wlochow i Niemcow, a wyjatkowo i Francuzow, juz od 
polowy wieku zjawiali sie Szoci, albo wgdrujacy po kraju 
z «opalkami», albo rozwozacy swoj krarn wozkiem jedno- lub 
dwukonnym; Polska okazala sig im druga matka. 

Dochodami z cel z powodu licznych uwolnien skarb sig 
nie bogacil zbytnio. Glownym produktem handlu bylo zboze 
i towary lesne; czerwiec (dla farbowania welny) znikl od dru- 
giej polowy wieku zupelnie, wyparty przez koszenile; z minera- 
low sol wszystkie inne znaeznie wyprzedzala; wywozono ja szcze- 
goTriiej do Wggier, Czech i Slaska, chociaz wlasnych potrzeb nie 
pokrywala; cala polnocna Polska zaopatrywala sig w sol za- 
morska, a wielkopolskie powiaty nawet w niemiecka; szlachta 
kupowala sol dla siebie po nizszej cenie, ale nie zawsze jej do- 
stawala. Po soli olow, z Olkusza wywozony, wiele jeszcze znaczyl. 
Na rownej niemal mierze, jak zboze, stal wywoz wolow; pg- 
dzono je az z Woloszczyzny; «clo nowe» wybierano po zlotemu 
od wola (bardzo wysoka oplata, niemal polowa ceny), ale przy 
zlotym zostalo, gdy wartosc jego znaeznie spadla, i to samo do- 
tyczylo innych cel, ktorych nie podwyzszano, choc wartosc pie- 
madza strasznie sig kurczyla. Szlachta i duchowienstwo pgdzily 
swoje woly, czynszowe chlopskie (powolowszczyzna) i zimowale 
(szlachcic kupowal za pieniadze zima i podkarmial je nieco) bez 
c 3, przysiegala sama lub jej faktor, ze to chowu domowego (tak 
samo z innerai artykulami), a kupowala bez cla «dla wlasnej po- 
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trzeby»; naduzyc bylo przy tem az nadto. Poznan byl centrem 
handlu skorami i skorkami, w stalych stosunkach z Wilnem i.ca- 
lym ruskim wschodem, ktory sig w Poznaniu we wszelakie ar- 
tykuly, od nozow, sierpow do czapek, opatrywal; Warszawa 
rychlo sig wznosila, zajawszy srodek niemal panstwa i to nad 
Wisl§, gdzie sig krzyzowaly szlak wodny i ladowy (Poznan- 
Wilno), jej port byl znany, a most drewniany Zygmunta Au¬ 
gusta jeszcze slynniejszy (az go powodz zniosla); Lublin, cho- 
ciaz przywilejow (skladow i t. p.) nie mial, na swoich dwu do- 
rocznych jarmarkach najwieksze i obcych kupcow zbieral gro- 
mady; Jaroslaw mu w XVI wieku ustepowal. Krakow byl cen¬ 
trem handlu kruszcami i stal w najscislejszych zwiazkach z mia- 
stami polnocnych Wegier; Brzeziny mazowieckie byly centrem 
polskiego sukiennictwa, acz jego wyroby w porownaniu z obcemi 
malo ceniono (sluzyly np. dla sluzby niewybrednej); sitarze ma- 
zowieccy az na Balkan docierali. Komory celne byly liczne, 
szczegolniej nadgraniczne; kto sig mogl wykazac kwitem jednej 
komory, w drugiej cla nie oplacal; myto zato wybierano wszg- 
dzie, bo mialo sluzyc naprawie drog, mostow, grobel, chociaz sig 
z tym celem, mianowicie w dobrach prywatnych, czgsto mijalo. 
Ruch handlowy byl znaczny, ozywiony. 


CHLOPI 

Los chlopow pogarszal sig z kazdem dziesigcioleciem, 
szczegolniej w dobrach pahskich, mniej w duchownych, naj- 
mniej w krolewskich, gdzie urzgdnicy naduzyc niezawsze bez- 
karnie sig dopuszczali, gdy w pahskich czy wlasciciel czy dzier- 
zawca tylko samowola sig rzadzili, skoro chlopu w ich dobrach 
ucieczka do s§du byla zabroniona; patrymonjalne sadownictwo, 
t. j. pan sam, rozstrzygalo w pierwszej i ostatniej instancji. 
Gdzie pan na wsi siedzial, tarn sama tradycja z jej wiezami 


normowala poniekad stosunki, ale biada tej wsi, co dzierzawcy 
sig dostawala; system folwarczny, rozwielmozniajac sig, dolewal 
oliwy do ognia ucisku. W pierwszej polowie wieku byly stosunki 
jeszcze jako tako znosne, pogorszyly sig znacznie w drugiej, gdy 
szlachta coraz gorliwiej zamiast sluzby publicznej pluga sig jgla. 
Wigc u Reja, jako prototypa szlachica, jeszcze w r. 1543 smial 
wojt stanac obok ziemianina i plebana z uprawnionemi skar- 
gami; pozniej Rej o chlopie juz nie wspominal, chyba z prze- 
kasem. Jeszcze i Kochanowski, pomny patrjarchalnych stosun- 
kow wiejskich, «pijal z wlodarzem», ale to ostatnie przeblyski 
dawnych stosunkow. Rej wyliczal w dialogu z r. 1543 cigzary 
chlopskie; jako sw. Marcin nastanie, 

Dajze czynsz, dajze kokoszy, 

Dajze sep, sery, gcs, jajca; 

To w niwecz, com sie narobit. 

Dajze jeszcze przeciez owies, 

A to w niwecz, com dal win§ 

Leda o jak§ przyczyne... 

Urzednik, wojt, soltys, pleban, 

Temu daj ges, temu kokosz, 

A przeciez na tloke robic: 

Czasem prosz§, czasem chc§ bic. 

Wiec potem przyjd? pobory, 

Bo dac, by z skory wylupic. 

A nie daszli, wezma ci?z^, 1 
Abo cie samego zwiaz^i; 

Wiecej niz pan, wojne s!uz§, 

Bo mu juz naspizuj wozy, 

Daj rydl, siekiere, powrozy, 

Daj wojenne sery, krupy. 

Wrzeszczy baran, led snopek, 

I jalochnie wziac pewno w rog... 

Bo znowu nastanie nedza, 

Kiedy czas przyjdzie na ksigdza, 


1 fantem. 
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Ody chodz?c snopki przewraca, 

A co tlustszej kopy maca; 

Natkniec wieszka, kopie w rogu: 

Nie mnie to dasz, synku! — Bogu! 

Musz? wiezc, a w leb sie skrobia. 

Potem biezy po koledzie, 

W kazdym kacie dzwonic b?dzie, 

Wiec wo!a Illumitiare! 

A ty chlopku musisz dare, 

A nie daszli, wnet bedzie klac, 

A nie chceszli, coc kaze. daj! 

Kto umrze, kto si? urodzi, 

Kto slubi, kto sie rozwodzi, 

Musi okrezne postawic. 

I kolaczac nie oswiec?, 

Az dasz topatke cielec?. 

To byly jeszcze swietne stosunkowo czasy; chlop pragnal pokoju 
i sprawiedliwosci, ale ktoz jej dotrzymywal? przy koncu wiekn, 
u Klonowica, brzmi juz nuta inaczej: 

Kmiotaszek ubogi ustawnie do dwora 
Robi sob? i bydlem aze do wieczora, 

Karmi sie ustawiczn? hied a i kiopotem, 

Zimnem i upaleniem, tzami, dymem, potem. 

Cierpi kuny, biskupy, korbacze, gasiory, 1 
Osoczniki, 2 pochlebce, podatki, pobory, 

I pany furjate, opiie tyrany, 

Pyszne, chciwe, wszeteczne, gorsze niz pogany. 

Niewiele inaczej prawil stary Bielski (po r. 1566): 

Sam B6g wie, jak w swym stanie tak dlugo trwac moga, 

Nigdy nie odpoczynac rek? ani nog?. 

S? oni u wszech ludzi jako niewolnicy: 

Pan wolu zje, wilk konia, pleban dziesi?cin?. 

Jeszcze wsadz?, ubija i zaloza wine: 

Tak krola, jako pana kmieca skarga gtuszy. 
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Najpierwej mu, niz komu, nie dostanie chleba, 

Musi woly posprzedac, choc ich w plug potrzeba. 

Jesli go kto zabije, powiem statut o tych: 

Czlowiek za dziesiec grzywien, szkapa za sto zlotych. 

Dobrze, iz ich do pluga juz nie zaprz?gaja, 

DIatego niebozeta wzdy woly chowaj?. 

A sielanka Szymonowica, choc nieco pozniej i na Czerwonej 
Rusi napisana, skreslila bardzo wymowny obraz tej cigzkiej 
niewoli. 

To poeci; w tym samym roku (1595) pisali minister i je- 
zuita to samo. Turnowski (brat czeski) opowiadal w torunskiem 
kazaniu synodalnem o ewangeliku, pytajacym chlopa, dlaczego 
nie rzuca rzymskiego oblgdu; na to chlop: 

«azaz si? nam czego chce w tej niewoli? Nie mamyc my czasu 
i o Bogu myslec. Najda panowie i w niedziele nas czem zabawic. Juz nas 
z tej ciezkiej niewoli ani Bog, ani djabel nie wybawi. W gorszemesmy 
u swego paiistwa powazaniu niz bydlo. Psig. krwig nas nazywaja a jeszcze 
bardziej swoje psy niz -nas powazaj?. Juz nam tak przyjdzie na tym i na 
onym swiecie cierpiec». 

A Skarga w osmem kazaniu sejmowem: 

«Ona krew albo pot zywych poddanych i kmiotkow, ktory ustawicz- 
nie bez zadnego zakreszenia ciecze, jakie wszystkiemu krolestwu karanie 
gotuje? Powieaacie sami, iz niemasz paiistwa, w ktoremby bardziej pod- 
dani i oracze uciSnieni byli, pod tak absolutum dominium, ktorego nad 
nimi szlachta bez zadnej prawnej przeszkody uzywa... jako ziarna pod 
mlynskim kamieniem, takci kmiotkowie pod pany swymi. Jesli nie kupni 
ani pojmancy, jesli Polacy tejze krwi, nie Turcy ani Tatarzy, jesliz chrze- 
scijanie, czemuz w tej niewoli steka ja ? Czemu ich, nie jako niewolnikow, 
ale jako najemnikow uzywac nie mamy? Na twej roli siedzi a zlec si? za- 
chowa, apedz go z swej roli a wrodzonej i chrzescijanskiej wolnosci mu 
nie bierz i nad jego zdrowiem i zywotem panem si? najwyzszym sam bez 
sedziego nie czyn... A my wierne i swiete chrzescijany, Polaki tegoz na- 
rodu, ktorzy nigdy niewolnikami nie byli, bez zadnego prawa moca znie- 
walamy i jako okupione bydlo, gdy dla swej n?dzy uciekac musz?, pozy- 
wamy i gdy zywnosci swej indziej ubodzy i znedzeni szukaj?, okup na 
nich jako Turcy na wieznie wyci?gamy, czego we wszystkiem chrze§d- 
jahstwie nie slychac». 
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Mnozyly si? skargi w literaturze, Lamenty chlopskie na 
party pojawialy sig i w druku i w rgkopisie na poczatku XVII 
wieku, powtarzajac niby Reja i Klonowica. Drukowany Lament, 
rozmowa kilku chlopow o swej niedoli, odmienil jednak tragedjg 
chlopska w komedjg, przyczepiwszy europejska bash o tem, jak 
to Bog sam stany u potomstwa Ewinego rozdzielal, wiec niedolg 
mieszczansk? i chlopska uswigcal: to moglby i szlachcic na- 
pisac! 


ZYDZI 

Splywali coraz liczniej do Polski, rozradzali sig coraz bar- 
dziej na Litwie; jeszcze w XIV i XV wieku uchodzili polscy (li- 
tewscy, t. j. ruscy, nigdy tak nisko nie opadli) za ciemny tlum, 
lichwiacy, leczacy i czarujacy, pogardzany przez szpamolskich 
w Carogrodzie i Rusi. Ale XVI wiek byl i dla nich zlotyra. Mno¬ 
zyly sig ich dostatki, rosla pewnosc siebie; osmielem tem, rzu- 
cili sig tez do pracy umyslowej, i niebawem zaslyngli polscy i li- 
tewscy zydzi jako znakomici talmudysci, ktorzy, calkiem niby 
scholastycy sredniowieczni, z niezrnierna praca a zdumiewaj^cem 
uzdolnieniem dialektycznem i dowcipem ostrym wypracowywah 
najsubtelniejsze dociekania nad szczegotami wiary i obrzadkow, 
najpotworniejsze sylogizmy i kombinacje. Krakow byl centrem 
ich drukow, ale najznakomitsi mgdrcy dzialali na wschodzie, np. 
taki Izak z Trok, co pisal r. 1593 Twierdzg Wiary (dokonczona 
przez innego talmudystg, Jozefa Malinowskiego): z tej Twier- 
dzy (przelozonej r. 1681 pod tytulem znamiennym Ogniostrzaly 
Szatanskie) czerpali pelna garscia encyklopedysci francuscy 
w XVIII wieku, bo spokojny, wytrawny polemista metylko bronil 
Mojzesza, ale napadal na chrzescijan, wykazywal sprzecznosci 
ewangelistow, sprzecznosci ewangelji a wiary, etyki a zycia, l od- 
slanial wszelkie slabe strony nauki. 


Panowaly wsrod zydow zreszta dawne przesady: z domu 
umarlego i sasiednich wylewano wodg dla aniola smierci, co 
^ niej, zabiwszy czlowieka, miecz obmyl; palili przez siedm nocy 
swiece na miejscu umarlego, dla duszy, co wraca zalowac roz- 
stania z cialem; izbg wkolo kreda okreslali, aby nieszczgscie nie 
wtargnglo; nie grzesza, bo co noc udaja sig dusze ich do Jehowy 
i wyspowiadane wracaja do cial; w boznicy rano i wieczor kazdy 
sig z swojemi modlami spieszyl, ale jeden z drugim to i owo roz- 
mawiajac a nieraz sig i wadzac, nie dokonczywszy modlitw. 

Jakub z Belzyc, rabin uczony, w polemice z Czechowicem 
(zob. nizej) r. 1581 prawil o ziomkach: «Nie mamy na tym 
swiecie zadnej rozkoszy, jako w panstwie tak w uzywaniu rze- 
czy rozkosznych, jeno zawsze w strachu a w przelgknieniu i bu- 
zowaniu jestesmy i w lupiestwie albo karaniu okrutnem»; z tego, 
co zydom zarzucano, dowodzil prawdy zydowskiej a slabosci 
chrzescijanstwa, bo «chrzescijanie mowia i wielka wiarg w tem 
sw§ pokladaja, iz zydzi potrzebuja krwi chrzescijanskiej i chleba 
waszego swigtego i bez tego zydzi nie moga bye. A ja wiedzac 
to, iz nam na tem krzywdg czynia, nietylko w uczynnosci, 1 ale 
i w pomysleniu tego u nas nie maj§», i t. d. 

Daremnie uzalali sig mieszczanie na zydow; pod r. 1516 
zapisal Decjusz, ze niema juz ani myta ani cla, ktoregoby nie 
dzierzeli; niema juz prawie zadnego magnata, ktoryby nie po- 
wierzal zydowi zarzadu domowego, nie pozwalal przewodzic 
zydom nad chrzescijanami i ich nie obranial raezej niz chrze¬ 
scijan, nawet i przed zmyslona krzywda; mistrzem byl Piotr 
Kmita, ktoremu to zydzi, to mieszczanie oplacac sig musieli. Da- 


1 Czechowic rowniez nie wierzyl, zeby zydom dla jakiego oczyszcze- 
nia krwi lub oplatka bylo potrzeba, ale czarnoksieznicy niektorzy krwi 
potrzebuja, a ci sie i miedzy zydami znajduja, wigeej niz gdzie indziej, 
i stad to mniemanie uroslo. Czarty zaklinac Salomon nauezyl, a z jego 
ksi^g tej mocy Chrystus nabral, twierdzili zydzi, zaluj^c, ze Jego i apo- 
stolow zapozno zabili — za to spotkata ich kara-tulaczka. 
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remnie skarzono sig na konkurencje zydow-lekarzy, zydow-rze- 
mieslnikow; kahaly-gminy organizowaly sig miedzy soba, a szkoly 
rosly w liczbe i nauk?; slyszymy nawet o autorce-zydowce z Ty- 
kocina. Wciaz rosla kultura i zamoznosc zydowska. Nie prze- 
szkadzalo to, coprawda, nagabywaniu zydow przez motloch; 
przed zakami musieli si? okupywac «koszyko\vem» ( kozubales, 
bo oplaty szkolne na -ales si? konczyly, cretales i t. p.), a bajki 
o nabywaniu i zbezczeszczeniu hostji albo krwi dzieci chrzesci- 
janskich dla maces wielkonocnych krazyly upornie: historja 
o srogiem przesladowaniu za to zydow sochaczewskich dostala 
si? nawet do druku (r. 1557). Mimo takich krwawych epizodow 
byl to zloty wiek zydowstwa polskiego i opromienila go pozna 
legenda o zydzie Walu, co przez noc byl krolem polskim. 

Rotundus (r. 1564), jako «Litwin», wr?cz oskarzal Pola- 
kow, ze stan miejski i wiejski w gorszej u nich pogardzie, niz 
zydowski; ze pr?dzej ujma si? za wolnosc zydowska, niz za mie- 
szczanina czy chlopa, i st§d tych nienawisc przeciw szlachcie; 
za nim powtarzal to Andrzej Wolan, ktory mimo roznicy wiary 
od katolika wiele przejmowal. I juz zbieralo si? wyraznie na to, 
ze Polska paradisus ludaeorum, ale ten «raj»-stanowilo, ze 
dano im zupelna autonomj?, ze si? sami mi?dzy soba s^dzili 
(rzadko odnosil si? zyd do urz?du krolewskiego) i rzadzili (po- 
datki dzielili, przyczem bogaci, trz?sacy kahalem, uciskali nie- 
godziwie ubogich, nad ktorymi straszna grozba klatwy wisiala). 
2yli zreszta w zupelnem odosobnieniu (w Krakowie na Kazi- 
mierzu), a zolte «bierlety» wystawialy ich juz zdala na cel chlop- 
com swawolnym. Ale w porownaniu z Zachodem bylo to wcale 
znosne, np. dawne prawo polskie utrudnialo bardzo skargi 
o zbrodnie rytualne. 


SKARB 

Bolaczka panstwa szlacheckiego pozostal i nadal skarb, 
krolewski dawniej, teraz panstwowy; swiecil stale «op?ttma n?- 
dza». W poczatku rzadow Zygmuntowych byl stan jego roz- 
paczliwy, dobra i dochody sprzedane lub zastawione. Za porad§ 
i czynn§ pomoca bankiera krolewskiego, Jana Bonara, wybrnal 
Zygmunt poniekad z tej ciesni, posplacal wielu wierzycieli 
i uwolnil wiele dobr krolewskich, ktore potem Bona pomnazala 
kupnem, wprowadzajac wzorow^ gospodark?; jedyna to jej 
trwala zasluga. Za Zygmunta Augusta w zwiazku z egzekucja 
przeprowadzano rewizje wszelkich krolewszczyzn. Jedynym sta- 
lym podatkiem byl pobor i lanowe ci?zace na chlopach, bo fol- 
warki szlacheckie byly od nich wolne; dalej czopowe miast, obok 
ich szosu, i poglowne zydowskie. Niestety, pobory nie docho- 
dzily skarbu w calosci, 

A wie Bog gdzie sig to rozleci, 

Biegaj^c przez dziwne rece. 

Poprawi wigc kto kohiierza, 

Nizli dojdzie do zolnierza. 

I on nasz domek odarty, 

Co byl we troje podparty, 

Juz wzdy dzis ma gladsze sciany 
I komin w nim murowany. 

Skargi na nierzetelnosc poborcow byly ogolne; tej bolaczce 
nie zaradzono. O egzekucji i urzadzeniu kwarty z dobr krolew¬ 
skich na potrzeby wojskowe zob. wyzej. Do dochodow skarbo- 
wych nalezaly dalej cla (i myta); zupy solne, obarczone wy- 
datkami na pensje i wszelkie wynagrodzenia; w koncu stacje, 
t. j. oplaty zamiast goszczenia dworu krolewskiego; ale i przy 
ich wybieraniu nie obchodzilo si? bez zyskow prywatnych: 


A coz wigc dzierzysz o owym, 
Co owo na mycie siedzi, 
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Slucha furmandw spowiedzi: 

Chodz sam, 1 brade, po odpraw?; 

Warujze ceduly stracic. 

Coz kto wie, co na cedule, 

A co zostanie w szkatule. 

Regestr ni widzi ni styszy; 

Co chcesz, to tam wen napiszy. 

A 6w, co wlezie do soli, 

I tegoc gtowa nie boli, 

Bo a co to wadzi duszy, 

Gdy si? drobiazgu nakruszy, 

Iz si? to miotelk§ zmiede. 

Nuz wi?c starostowie owi! 

Wzdy jednak ostrzyzki b?d§; 

Zlezie wina, zlezie poczta, 

Z tego g§sior, z tego kwoczka, 

Zabladzi tez jalowica, 

Na starost? polowica, 

A czasem si? wszystka zejdzie; 

Nie zawzdy tez b?dzie wotac, 

Izby si? kto ku niej przyznal. 

Az drugiego zd§zy 2 z zon§: 

Mamy wi?znia gotowego, 

Bo nie wydal czopowego, i t. d. 

Na sejmie lubelskim 1569 r. policzyli sobie poborcy z do¬ 
chodow na rok 1567 za swe utraty i prace 300.028 zlotych, a gdy 
si? skarzono, ze pobor nowy wydal mniej niz poprzednio, co 
z starych rejestrow widoczne, odpowiedzieii: es, tuz, dryja daja 
spelna; kwater, cynek, juz ten co chce; zes, ten juz daje spelna, 
bo wszyscy nan patrza (zes — krol, kwater, cynek — magnaci, 
es-dryja — prosta szlachta). Podskarbi koronny zawiadywal 
skarbem koronnym, nadworny krolewskim (z dobr stolowych); 
koronny skladal rachunki przed sejmem i otrzymywal pokwito- 
wanie za zgod§ ogolna; osobny trybunal skarbowy, ustanowiony 


f . 1590, roztrzasal skargi wnoszone. Szczuplosc dochodow wy- 
magala podwyzszania poboru, co od sejmu zalezalo. Projektow 
zapobiezenia tej ngdzy nigdy nie braklo, lecz nad zadnym serjo 
sie nie zastanawiano; najczesciej wychodzono od jednorazowej 
wiekszej ofiary, coby przez roczne wlewki wzrastala; radzono, 
aby podwyzszyc ceny wywozonych surowcow, zeby wiec zagra- 
nica skarb polski fundowala. Alez jakakolwiek reform? skarbowy 
winne bylo uprzedzic otaksowanie ogolne dobr i dochodow, a na 
to si? szlachta nigdy nie zgadzala; cnota nas otaksuje, wolal 
i Rej, chyba przeciw wlasnemu przekonaniu. Tu zawiodl wiek 
stuszne oczekiwania. 

SADY 

I z sprawiedliwoscia dlugi czas nie bywalo lepiej. I tu 
skargi ogolne na przewleklosc prawa, na kosztowna procedur?, 
na uleglosc s^dow wobec moznych, na ucisk slabych: 

Daj od minut, daj na zapis, 

Daj pami?tne, 1 dajze win?, 2 
Leda o jaka przyczyn?, 

Pozwy, minuty, meinbrany: 

Klusz si? na wiece z powiatu. 

Potem poci^gniesz za dworem, 

Rozwi^zesz grzywnie czupryn?. 

Potem ci? puszcza do grodu 
I tam ci buty podszyja, 

Niz wezmiesz egzekucyja. 

Lepiej si? doma osadzic, 

Niz w tym gtuchym lesie bl^dzic. 

A prawa fatalne: 

Wi?ksza wina w statucie, gdy kto drzwi wybije, 

Niz gdy jeden drugiego umyslnie zabije. 


1 tu 


2 sfantuje. 


1 s?dziemu. 


2 sad owi. 
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Ali glownik 1 zakupi swiadki ktodg. piwa; 

Musi przestac przyjaciel czynic o zabicie. 

Niemaaz li forytarza, nie zyszczesz ni piata, 

Bo cie wnet zdadz§ w zysku sadowni panowie. 

Jeszcze wieksze iupiestwa s§ w niemieckiem prawie. 
Szepszelingi leda ocz wnet na ci? zaloz§, 

Nuz zasi? frystowanie, z komisji rotunki, 

A jesli sie na siedm miast twoja rzecz odwlekla, 

Juz z kalety nie wyjmuj nigdy swojej reki 

Wedle swiadka kompetentnego (Rotunda), stara sie nie- 
jeden «towarzystwu cztami (ucztami), biesiadami zachowac», 
aby w razie potrzeby z nim jechali przeciw sasiadowi na roki 
albo na granice by na niedzwiedzia, aby i ubogiego, ktory po- 
dobnego zwodu (ludzi) miec nie moze, «ucisnac, urzad ustra- 
szyc i staroscie i sedziemu grozic, aby tak skazal, jak ten mu 
rozkazuje, chceli calo z sadu wstac». To samo prawil Bielski: 

Nuz zasi? na granicach jakie ich utraty, 

Stroi si? by na wojn? w s§siedztwie na braty: 

Zbrojniej si? wyprawiaj§ w granice na swary, 

Nizli kiedy do Moskwy albo na Tatary... 

Patrzze jedno, skad im te utraty przychodz§, 

Stad, iz wiele przyjaciol ku tej sprawie zwodz§. 

Starostowie w granicach sciskaj§ ziemiany, 

Chcialby zwiesc komisarze, trudno zwiesc te pany. 

Trzeba poslac jednemu dwa jednochodniki; 

Po drugiego poslemy, bo chory, wozniki. 

Podobnie pisano r. 1582: jezeli sprawa s§dowa z panem, 
to «jak na Podole tak sie na poroczki, na sady wyprawowac 
przychodzi»; o ile lepiej bylo w s§dach duchownych, gdzie nie 
sadza ludzie, co czasem i czytac ledwie umieja, i «dekreta nie 
przez widzimisig marcowe, jak kostki rzucal, padaja» (Dyalog 
o Kompozycyej, drukowany takze w XVII wieku). 


1 zabojca. 
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Dawaliz sie szlachcie w znaki starostowie dobr kr61ew- 
skich, strzegac ich niby a drapiac szlacheckie: 

Sieje, orze na cudzem stomiany starosta, 

Zelazny ziemianinie, tu stoj koncu mosta. 

Potyc pole zajechai, nie smiej z plugiem chodzic; 

Jesli co poczniesz gwattem, tobie bgdzie szkodzic. 

Jak w sadach, tak i na sejmach bywalo: 

Boc i owi z pusta glowa, 

Co je rzkomo posty zow§, 

Wiecej tez sobie folguja; 

Przedez z ona ploch§ rad§ 

Na chromym do domu jad§. 

Drugi tez nie dba o sprawg, 

Odyby rychlej wzial na straw?... 

To w roku 1543, a w roku 1566: 

Postowie, zjechawszy si?, czyni§ z ksi?z§ spory, 

Na ostatek sejm zatkn§ czopem i pobory. 

Dosyc mamy, zesmy si? okazali w mowie, 

Dobrze ci i tez owi mowili postowie. 

B?dzie na sejmie akcyj o kilka tysi?cy, 

Kilka ich krol os§dzi, a drudzy placz?cy 
Pojad§ precz do domu, musz§ si? nieradzi 
Jednac z tym, co im ojca, syna, brata zgladzi. 

2adal wiec Bielski, zeby zbrodniarze, gracze, marnotrawce 
ostro karac, a prawnym poswarkom dawac rychhj odprawg, 

By ludzie nie chodzili, jakoby w ciemnosci... 

Porzuccie tez na ten czas grace i motyki, 

Porzucciez tez my§listwo, sokoly i charty; 

Owych dlugich kolacyj, pelnych, poniechajcie, 

Takzez kosztownym szatom miejsca nie dawajcie. 

Jako in pi 5 w kupiectwie, tak tez i na mycie. 

Daruj pierwej pisarka, ldedy p?dzisz woly, 

Jedzieszli tez z szkutami, za tob§ wolaj§: 

Tratuj, tratuj, daj myto; nie daszli, targaja. 
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Daj wojskie, daj duchowne wymySlone myta, 

Lepiejby sig do Odanska odrzec wozic zyta. 

A we Gdansku jako chc§, tak u ciebie kupia, 

Jeszcze cie na gospodzie za to dobrze zlupia... 

Czas jednak dzialal swoje, t. j. mimo wszelkich skarg nie 
braklo uproszczen i ulatwien w przewodzie sadowym, czyto ze 
wszelakie przestarzalosci odpadaly same jako zbedne, czyto ze 
sejmy staraly sie o pewne ulepszenia, tak dalece, ze twierdza, 
jakoby ustawa z r. 1523 dzielila proces polski na srednio- 
wieczny i nowozytny; mniej wiecej okolo tego czasu skupil sie 
bowiem szereg wszelakich nowych urzadzen a zanik ostateczny 
przestarzalych. 

I tak, poniewaz wszelkie czynnosci sadowe starannie za- 
pisywano, odpadto pami^tne (tresczne?), ktore dawniej placila 
sedziemu strona zwycigska, aby zapamigtal wyrok na jej korzysc 
wydany. Nie wymagano wiecej, zeby ksiadz spowiadal (i komu- 
nikowal) chorego, aby przed sadem jego dioro'by «loznej» do- 
wiesc. Odpadli asesorowie, co dawniej otaczali sedziego, i perso- 
nel ograniczal sie do sedziego, podsedka i pisarza. Sadv wie- 
cowe ginely juz w drugiej polowie XV wieku, naprozno je teraz 
wskrzeszano, ale i s§dy ziemskie wychodzily powoli z stalego 
zwolywania, ustepujac grodzkim. Na miejsce dawnej nagany 
wyroku sedziego wprowadzono stala apelacjg i juz nie skladal 
apelujacy koca (futra, roznej wartosci wedle godnosci «naga- 
nionego») sedziemu. Juz utarli sie powszechnie platni zastepcy 
stron, prokuratorowie" (niegdys pier cam, pozniej stale patronami 
przezywani). Ale takie czastkowe ulepszenia i uproszczenia nie 
mogly zaradzic kardynalnemu biedowi, i nie pomagalo dorywcze 
tworzenie jakichs sadow ultimae instantiae, aby zalewowi nie- 
rozpatrywanych skarg zapobiec. 

Szlachcica zbrodniarza nie wolno bylo uwiezic, poki nie 
byl prawem przekonany, a do tego z powodu natloku tysiecy 
spraw nigdy nie dochodzilo; wiec nawet wedle bardzo trzezwych 


swiadkow, np. Gornickiego, stosunki bywaly okropne. W Roz- 
mowie Polaka z Wlochem o wolnosciach i prawach polskich 1 
opowiada Gornicki: «slyszalem o jednym, ktorego nie chce mia- 
nowac, ze za Zygmunta I dwadziescia glow zabil i umarl swoja 
smiercia, a do zadnej mu kazni nie przyszlo»; albo: trzej ro- 
dzeni bracia, ziemianie, jeden zyl daleko, dwaj inni w sasiedz- 
twie; z tych dwu zabil jeden drugiego, aby posiasc jego imie- 
nie; gdy trzeci wrocil i chcial morderce skarzyc, ten go zabil, 
i morderca siedzi sobie teraz najspokojniej; u was i starosty za- 
bijaja, wiec przywiedzieli zbrodnia do zimnej wody (do osta- 
tecznosci) starosta, juz sig strzec, juz czujno spac musi. W Pol- 
sce wiecej przysiag sadowych w ciagu roku, niz u wszystkich 
narodow sasiedzkich razem przez lat dziesiec; wszak wolaja, ja 
gotow przysiac, zaplac tylko. Zaskarzyl sluga duchownego o za- 
trzymanie myta; ten znowu, ze odszedl od niego przed zdaniem 
liczby; pierwsza skargg odeslano do sadu duchownego, druga 
przeprowadzil duchowny, ale w ostatniej instancji przysitigl 
sluga (przed tym samym sedzia!), ze nigdy u tego duchownego 
nie sluzyl. Inny, aby dlugu nie placil, podstawil sluge, ktory 
pod przybranem nazwiskiem oskarzyl wierzyciela, ze banitow 
przechowywa, i przewiodl na nim prawo, choc ten o niczem nie 
wiedzial. W Polsce sgdzia ma bye slepy i niemy, t. zn. nie wolno 
mu badac prawdy, i t. p. 

Ze te skargi nie przesadne, dowodzily wszelakie inne glosy. 
Np. kalwin Andrzej Wolan wydal ksiege De libertate politica 
seu civili r. 1572; z powodu bezkarnosci mordow — wywodzi — 
nawet los bydlecia u nas lepszy, ktore tylko z wola pana zabijaja; 
synowie skarzyli sie zartem, gdy rodzice przyrodzona smiercia 
umierali, ze traca przez to glowszczyzng; u nas tyle mordercow, 
ze na sejmie chciano z nich wojsko osobne utworzyc; rzadko 


1 bez m. i r.; egzemplarz wroclawski taki jak Maciejowskiego, 
t- j- niema wydawey, Suskiego, ani dedykaeji J. Ostrowskiemu, str. IX. 
Dzieje kultury polskiej II. 4 
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ktory zadowala si? jednym mordem, na szczescie ulega sam 
mordercy innemu; morderca nie traci bynajmniej czci, wszyscy 
mu przed s§dem pomagaja, nawet sedzia, zmuszajac powoda 
do ugody; szlachcic, niepewny swego zycia, otacza sie licznym 
orszakiem i zawiera liczne przyjazni, co nam nieraz fak do- 
kuczliwe. 1 

Za Batorego, chyba za inicjatyw§ takiego prawnika jak 
Jan Zamoyski, przeprowadzono nareszcie nieodzowna reforme 
przez ustanowienie r. 1578 Trybunalu Koronnego (osobnego 
dla Litwy r. 1581). Od s§dow nizszych szly dotad apelacje do 
krola; sprawy glowne zgory do sadu. krolewskiego nalezaly, 
ale krol sadzii tylko podczas krotkotrwalej kadencji sejmowej, 
t. j. spraw kilkanascie, a tysiace odkladal do dnia «sadnego», jak 
kanclerz umyslnie zamiast sadowego powiedzial. Ten nowy naj- 
wyzszy trybunal wybierala szlachta na sejmikach osobnych, de- 
putackiemi pozniej zwanych; bylo deputatow 27, po dwu lub 
jednemu z kazdego wojewodztwa; szesciu duchownych depu¬ 
tatow dla spraw mieszanych wybieraly kapituly; deputat urzg- 
dowal przez rok, a ponownie mogl bye obrany dopiero po czteru 
latach. Trybunal urzedowal we dwu kadencjach, w zimowej 
w Piotrkowie dla Wielkiej Polski, a w letniej w Lublinie dla 
Malopolski i wojewodztw wolyhskiego, kijowskiego i braclaw- 
skiego (dla tych trzech urzgdowano i pisano po rusku); miej- 

1 Przetlumaczyl na polskie St. Dubingowicz r. 1606: O wolnosci 
Rzeczpospolitej albo szlacheckiej (!!). Razi skarga Wolana, kt6ry w tro- 
jakim ozenku wiele spraw familijnych dochodzil, na nadmiar cudzolostwa; 
dzieci nieprawego loza pozbawiaj§ prawe maj§tku, zony truj§ mgzow; ta 
bezkamosc prowadzi do tego, ze niejeden tem sig chlubi, im wiecej mal- 
zenstw rozwiodt. Dalej skargi na zbytek, na opilstwo i obzarstwo; na wy- 
woz zboza, chociaz g!6d w kraju; na wysokie posagi (dawniej tylko 30 
grzywien), przez co ubozsze szlachcianki albo rutkg siej§ albo za chlopo- 
wiezow wychodza. Obok skarg projekty reformy s^downictwa wedle ob- 
cych wzorow (hiszpanski podobnym sie pozniej okazal) i coraz odsylanie 
do weneckich porzadkow. 


seem sadowein byl ratusz miejski; dla nawalu spraw a wielkiej 
liezby deputatow urzadzono z nich dwa ciala sgdzace. Jezeli 
wyrok nie zapadl jednoglosnie, powtarzano glosowanie i wkoncu 
rozstrzygala wiekszosc glosow. Brakiem bylo, ze nie wymagano 
zadnej kwalifikaeji (oprocz rozumiejacych sie samo przez sie wa- 
runkow: szlachectwa, osiadlosci, nienag^nnosci) dla deputata, 
zdanego na prawo obyezajowe i statuty je dopelniajace; o jakas 
poprzednia praktyke czy znajomosc prawa nie pytano; byl to 
s§d laikow, dla «prokuratorow» bardzo dogodny. Mimo to po- 
step byl nadzwyczajny i od r. 1578 mozna liezye prawidlowo 
funkcjonujace sadownictwo. 


WOJSKO 

Wiek zlotego pokoju, przelotnie zaklocanego, prowadzil 
nieliezne wojny rotami dworskiemi, krolewskiemi i magnackiemi, 
a glownie zacigznymi «obrony potocznej», wzmacniajgc ich kil- 
kakrotnie, gdy o zadanie stanowczego ciosu chodzilo. Zapisaly 
dzieje swietne czyny orezne pod Orsza ksiecia Ostrogskiego, 
pod Obertynem i Starodubem Tarnowskiego, niejedno nad Ta- 
tarami zwyciestwo (Kleck 1505, Glinskiego), ale dopiero pod 
koniec wieku, za Batorego i Zamoyskiego, otrzasl sie chwilowo 
narod szlachecki z dlugiej gnusnosci pokojowej. 

Okazowania, poreczajace sprawnosc wojenna szlachty, za- 
niedbywano, wiec nie dziw, ze wartosc pospolitego ruszenia nad- 
zwyczaj zmalala; uzbrojenie jego, dyscyplina, zdolnosc do akcji 
pozostawialy wszystko do zyezenia. Satyry spolczesne maluja 
dosadnie tg niegotowosc, to zalezenie pola; dawne uzbrojenie 
w ogromnej poniewierce, nad wyraz liche, zupelnie przestarzale, 
nieodpowiednie nowym warunkom; zadomowiona szlachta ma- 
zowiecka, uboga, na popisach przedstawiala sie karykaturalnie, 
po sredniowieeznemu, a raezej calkiem prymitywnie; bogaty 

4* 
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stroj malo- i wielkopolski nie nadawal sie na wojng; wedle slow 
Batorego ad mascaras, non vero ad rem militarem. 

I Nie pospolite ruszenie wiec, lecz roty zacigzne stanowily 
fwlaSciwe wojsko, a skladaly sig z cudzoziemcow i krajowcow. 

: Potrzebe stalego wojska, przy otwartych na osciez granicach 
a sasiadach niespokojnych, jak Moskwa i Woloszy, napastni- 
czych, jak Tatarzy, zyj§cy wylacznie z lupow wojennych albo 
haraczu, odczuwano oddawna, nie zdobyto sie jednak nigdy na 
stanowcza reforme; wiedziano dobrze, ze piechoty koniecznie 
potrzeba, w ktorej szlachtaby nie sluzyla, wiec ja z mieszczan 
i chlopow formowacby nalezalo, — ale i to konczylo sie sama 
gadanina. Pomyslow bylo wiele; kanclerz Jan taski, marzacy 
zawsze o wielkim skarbie, znosil pospolite ruszenie a wprowa- 
dzal staly podatek dochodowy, ale szlachta o tem nawet slyszec 
nie chciala; rozchwialy sig i wszelkie inne pomysly, np. sluzby 
kolejnej wojewodztwami na kresach albo stalego pogotowia jed- 
nej trzeciej rycerstwa; pozostalo przy tem, ze w razie potrzeby 
sejm uchwalal pobory na zaciag wojska, ktorem wojowano, a po¬ 
spolite ruszenie pozostawalo w rezerwie; obrone potoczna, nie- 
wiele nad tysi§c ludzi, krol utrzymywal. Powigkszono ja dopiero 
za Zygmunta Augusta, gdy po przeprowadzeniu «egzekucji 
praw» i czesciowem zwroceniu dobr krolewskich krol «z milosci 
przeciwko Rzeczypospolitej czwarta czesc wszystkich docho- 
dow totius corporis Regni ku stolu naszemu nalezacych» na 
obrone potoczna obrocil; tak powstalo stale wojsko kwarciane, 
okolo 4000 ludzi, przewaznie jazdy cigzkiej (husarji), do kto¬ 
rej z czasem lekka, t. zw. kozacka, przybywala. 

Uzbrojenie bylo pierwotnie, mianowicie przed reformami 
Batorowemi, nader ciezkie; jezdziec nieruchliwy, ledwie sie mogl 
na konia wygramolic (opowiadal o tem Piotr Kmita z wlasnego 
przypadku); Lubieniecki dosadnie to kreslil: «siodla mieli tak 
wysokie, ze pacholka zakrywaly... na nim byl pancerz, obrona 
taka, w ktorej nietylko kijem, ale nahajka mogl rycerza dobic, 


a nadto tarcz ciezka, szyszak szeroki i wysoki jak pudlo... co 
wszystko z wielkim ciezarem bylo i w najmniejszy wiatr rycerza 
zmordowalo i konia osednilo. A do tego kopje albo drzewa byly 
tak wielkie i tak ciezkie, ze to wazylo wigcej niz terazniejszych 
dwie kopje, i innych rzeczy blazehskich i wspominac sie nie chce, 
ktore w zalezeniu pola i pokoju dlugim po staroswiecku rycer- 
stwo polskie utrzymywalo». 

Reformy Batorowe polegaly na zmodernizowaniu ryn- 
sztunku cigzkiej jazdy (husarji), na jego ujednostajnieniu, na 
ustaleniu lekkiej jazdy kozackiej (pozniej pancerna przezwa-" 
nej), glownie zas na wzmocnieniu piechoty-strzelcow; wlaczyl 
do niej siln§ rotg kozakow zaporoskich (500 ludzi) i w czasie 
wojny moskiewskiej piechotg wybraniecka, t. j. we wsiach kro¬ 
lewskich wybierano z kazdych dwudziestu lanow jednego zdol- 
niejszego chlopa, zwolnionego od ciezarow i swiadczen (rozkla- 
danych na innych dziewietnastu), ktory stawal cwiercrocznie 
u swego rotmistrza do «monstry», z rusznica, szabhi, siekiera, 
w barwie (uniformie), jaka mu rotmistrz naznaczy, z prochem 
i przyborami — piechoty tej bylo do 2000. Zaciezne wojska 
Batorego liczyly od 20 do 35 tysiecy; wiele w nich cudzoziem¬ 
cow, Wegrow (w piechocie, z berdyszami i rusznicami, i w hu¬ 
sarji) i Niemcow (rajtarow-arkebuzerow i pieszych spisnikow 
i strzelcow). 

Na czele calego wojska stali hetmani wielcy (koronny i li- 
tewski), od czasow Zamoyskiego dozywotni, wigc nieusuwalni; 
pod nimi hetmani polni (koronny dowodzil wojskiem kwarcia- 
nem). Pod nimi rotmistrze z rotami o nierownej liczbie zolnie- 
rzy; oni ich zaciagali listami przypowiedniemi na rok czy cwierci 
roku (nazwy hufow i pulkow nie byly ustalone); w polskich ro- 
tach (inaczej niz w cudzoziemskich) szlachcic-towarzysz wysta- 
wial poczet (kilka koni lub kilku pieszych). Rota piesza skladala 
sie przewaznie ze sta «drabow» (spisnikow i strzelcow), dzie- 
lonych na dziesiatki; dalej puszkarze, z dzialami wszelakiego 
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wagomiaru (kule juz zelazne, zamiast dawnych kamiennych) 
i z najrozmaitszemi nazwami; szancmistrze, dla robot oblgzni- 
czych; olbrzymi tabor — wozow ciezkich, towarzyszyl wojsku, 
sluzjjc mu w razie potrzeby jako ruchomy szaniec. Byli urzed- 
nicy-oficerowie, pisarz polny, odpowiadajacy za scislosc popisu 
rot; straznik, wystawiony nad czatami; obozny, nad porzadkiem 
w obozie i marszu, i inni. Artykuly hetmanskie, odczytywane ro- 
tom, przestrzegaly surowej dyscypliny, ktora szczegolnie Za- 
moyski bezwzglednie stosowal. 

Wojsko to nieliczne, ale nadzwyczaj bitne, ruchliwe, zna- 
komicie prowadzone, porazalo nierownie liczniejszych przeciw- 
nikow; wytrzymale na najciezsze trudy kampanji; wyjatkowo, 
przez Batorego, uzyte do wojny zaczepnej, obcej instynktowi na- 
rodowemu, ktory tylko obronna pochwalal. Wyrobilo sie w niem 
nadzwyczajne przywiazanie do matki-choragwi; gdy hetman 
Mielecki mlodemu Staszkowskiemu choragiew oddawal i pole- 
cal, zeby nikomu jej sobie wydrzec nie dal, on tylko odpowie- 
dzial: «djabelciby mu pomogl, jesliby mi ja wydarl». 

O szyku i taktyce daje wyobrazenie literatura pisana, nie- 
stety rzadko drukowana; przebijala z niej znajomosc literatury 
wojennej rzymskiej, szczegolnie Wegecjusza. Szereg rozpoczal 
traktat Stanislawa taskiego, wojewody sieradzkiego, rycerza 
Grobu sw. (byl w Jerozolimie), co ratowal krola Franciszka I 
w bitwie pod Pawi§ r. 1525, przedwczesnie r. 1550 zmarl, autor 
swietnego pisemka, nawolujacego do zgodnej walki przeciw Tur- 
kom, oraz Spraw i postgpkdw wofennych, drukowanych z lichego 
odpisu r. 1599 we Lwowie; zolnierz doswiadczony, taktycznych 
i strategicznych uwag nie skapil. Najzawolahszy wodz wieku, 
Jan Tarnowski, na stare lata Consilium rationis bellicae w swoim 
Tarnowie r. 1558 wydrukowac kazal: tekst polski omawial 
urzedy wojskowe; dalej szczegolnie «nauke kladzenia obozu», 
ktory wzorem czeskim i za ruchoma fortecg sluzyc winien; po- 
rzadek w ciagnieniu; jak walczyc z Tatarami i Turkami, uzy- 


wac fortelow, przezornosci, karnosci. Rady wszelkie nadzwyczaj 
praktyczne; jedyny ich cel, ulatwic zwyciestwo bezwzglednie, 
niszczyc wiec wroga na wszelki sposob. Po upadku Szygietu 
wydal stary zolnierz Marcin Bielski (walczyl pod Obertynem) 
Sprawg rycerskq. i t. d. w Krakowie 1569 r., ale najwieksza jej 
czesc zapelnil rzeczami starozytnosci, z osmiu ksiag tylko 
w siodmej o dzisiejszym sposobie walczenia pra-wil; w wierszu 
wstgpnym oskarzal ziomkow: 

Kiedy na wojng jedzietie, szable przegrawade; 

I zbroiczka u ptatnerza lezy zardzewiala; 

Lepsze koni do rydwana pani zaprz^gacie, 

Nizli, kiedy trzeba, pod zywot go nie macie... 

Wiec i koni tez naszy pl^sac nauczyli, 

Kiedyby chcial udekac, ale siwy zmyli; 

obiecywal wydac pismo o rycerzach maltanskich, przeciw na- 
szym mnichom, bo ich walki swiete; «pobozniejszeby to byly 
preces, nizli nalewac feces; widzac nasza Polske czgsto zlego sa- 
siada grac, a oni leza proznujac, tyjac jako wieprze, w klaszto- 
rach». 

Ksiggi hetmanskie Sarnickiego w 10 ksiggach z r. 1578 
czerpaly przewaznie z kronik i z starozytnych, i materjalu pol- 
skiego niewiele dawaly; jest wyliczanie szlakow tatarskich, plan 
bitwy pod Obertynem i opis «starego porzadku polskiego» z tlu- 
maczeniem terminow fachowych. Na tern konczy sig ta litera¬ 
tura, bo artykuly hetmanskie Jana Zamoyskiego i innych po 
nim hetmanow zawieraly tylko regulamin wojskowy; jego Rada 
sprawy rycerskiej zas powtarzala glownie Consilium Tarnow- 
skiego. 

Wobec nieregularnie wplywajacego zoldu i niedostatecz- 
nej organizacji prowiantu nie moze dziwic, ze wojsko w prze- 
marszach dawnym trybem sredniowiecznym, mimo zakazow het- 
manskich, wsi i chlopow nieraz niemilosiernie lupilo; skargi na 
to byly powszechne; wojt u Reja 1543 r. obszernie to opisal, 
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a potwierdzaja to wszelakie swiadectwa spolczesne, ze wojsko 
koronne gorzej niz nieprzyjacielskie zagony pustoszylo, chalupy 
pladrowalo: w miescie gwalt taki nie uchodzilby, ale wies byla 
mu wydana; Izy i przeklenstwa slano na droge zolnierzowi, 
a pogorszalo sig to zle coraz bardziej. 
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W porownaniu z wiekiem XV-ym, ptyna dla XVI-go, szczegolnie 
od r. 1543 poczawszy, zrodla nierownie obficiej i rozmaiciej, bo obszerna 
literatura spolczesna, dziela Modrzewskiego, Orzechowskiego, Wolana, 
Warszewickiego itd., przewaznie lacinskie, wyjatkowo i polskie, omawiaja 
wszelkie stosunki. Do nich przybywaja nieznane przedtem diarjusze sej- 
mowe, od r. 1548 poczawszy; nie wszystkie dotad ogloszone — zrodlo 
pierwszorzednej wagi dla oceny ludzi i czasow; dalej wszelkie akty urze- 
dowe, instrukcje, listy i t. p., czyto zebrane za kanclerstwa Tomickiego 
przez Gorskiego (jeszcze nie cale ogloszone), czyto zachowane w me- 
tryce koronnej, skad je Teodor Wierzbowski poczai wydawac. Literatura 
piekna, satyry, dialogi, wiersze okolicznosciowe, dopelniaja obrazu; ustepy, 
przytoczone w tekscie, a odnosi sie to jeszcze bardziej do nastepnego 
rozdziatu o zyciu rodzinnem i towarzyskiem, wybrano z Reja Krotkiej 
Rozprawy 1543 r., z Satyr a Kochanowskiego, z Rozmowy dwu baranow 
Martina Bielskiego, z wierszow Anonima-protestanta (z lat 1563—1570). 

Wszelkie zrodla, i archiwalne obce z Wiednia czy Krolewca, wy- 
zyskala nauka nowsza, nasza jak niemiecka (dzielo Z i v i e r a o obu 
ostatnich Jagiellonach, jako ciag dalszy Roepella-Cara), francuska (o Wa- 
lezym), rosyjska (dla dziejow litewskich szczegolnie), ktorych nie wyli- 
czamy osobno. Literature polityczna wieku XVI (i XVII) omowil obszer- 
nie St. Tarnowski w Pisarzach polity cznych; St. K o t przedstawil 
Andrzeja Frycza Modrzewskiego (Krakow 1919 i 1923); jego i Chrza- 
nowskiego Humanizm i Refortnacja w Polsce, wybor zrddel dla cwiczen 
uniwersyteckich (Ossolineum 1927) objelo obok wyjatkow z wielu innych 
zr6det takze wyzej wymienione wiersze Reja i M. Bielskiego. Dziela M. 
Kukiela ( Zarys historji wojskowosci w Polsce, Krakow 1929), Ry- 
barskiego o handlu polskim XVI i XVII wieku (Poznan 1928), 
Rutkowskiego zarys historji gospodarczej (1924), wlasnie ten wiek 
szczegolowiej wystawily. 
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RODZINA 


Podstawy zycia rodzinnego pozostaly niezmienione; dawna 
nieograniczona wladza rodzicow nad dziecmi, dawne uposle- 
dzenie kobiety, dawne prawa opieki, dziedzictwa, majatkowe 
przetrwaly u dolu, znaczniej zlagodzone w warstwach wyz- 
szych. Juz byloby czems nieslychanem, zeby szlachcic, jak w XV 
wieku, zong cwiczyl batem, chociaz mlodziutka, jak dawniej, poj- 
mowaf. Juz wyfrijaK sig synowie z pod wJadzy rodzicielsfciej, 
ktora corki ugniatala, a kary cielesne byly jeszcze na porzadku 
dziennym i dla doroslych. Maz byl po dawnemu panem wszech- 
wladnym (Halzka Ostrogska i jej matka byly swiadkami), ale: 
«ja nie twoja sluzebna» juz sig niejedna ozywala; maz nie 
naduzywal praw a kobieta powoli sig gmancypowala, co refor- 
macja przyspieszala, bo m§z z zona mogli roznic sig w wierze, 
a nie mogl maz zgody narzucac. Ilez razy odstapil syn od 
zboru, przy ktorym ojciec wytrwal; przyczyniala sig wige re- 
formacja do rozluznienia wigzow rodzinnych i malala powaga 
rodzicielska. 

Ale to byly wyj^tki; regula bylo wzorowe pozycie ro- 
dzinne, szczegolnie na lonie wsi spokojnej, wsi szczgsliwej. Wy- 
chowaniem dziatwy rzadzila matka; jakie ono bywalo, poucza 
idyla w Trenach Kochanowskiego: (dziecina) 

Nigdy ono po ranu karmi nie wspomniala, 

Az pierwej Bogu swoje modlitwy oddala; 

Nie poszta spac, az pierwej matk§ pozdrowila 
I zdrowie rodzicow swych Bogu poruczyla... 
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Zawzdy przeciwko ojcu wszytkie przebyc progi, 

Zawzdy sig uradowac i przywitac z drogi, 

Kazdej roboty pomoc... 

Nie dopusciias nigdy matce si? trasowac, 

Ani ojcu mysleniem zbytniem gtowy psowac, 

To tego, to owego wdzigcznie obfapiajac 
I onym swym uciesznym smiechem zabawiajac... 

Po kilku latach, gdy dziewczynka dalej pod bezposrednim 
nadzorem matki zostawala, chlopczykom przybierano nauczy- 
ciela, jesli ich do miasta do szkolki nie wysylano, co sig u mie- 
szczan samo przez sig rozumialo. Dziatwg psuli nieraz rodzice 
to zbytniem poblazaniem, to (szczegolniej w miescie) zbytniem 
strojeniem. Niewiele jednak na naukg lozono czasu, chyba jesli 
syna zgory do duchownego stanu przeznaczano; w miescie od- 
dawano go do cechu, szlachcic wysylal syna do dworu. 

Dwdr panski byl iedyna akademia polskg; w krakowskiej 
uczono sig lotrowac, w panskiej nikt (jak rektor i profesorowie) 
przez szpary nie patrzyl i kazdy wystepek slusznie karano. Juz 
w XVI wieku szkola dworska dla mlodzi szlacheckiej wszelka 
inna zastapila; bylo to o tyle szkodliwe, ze wstgpowal w nia 
chlopiec bez szerszej podstawy naukowej, a tego braku niczem 
juz pozniej nie wetowal. Zato przecieral sig znakomicie w towa- 
rzystwie z innymi; od starszych uczyl sig praktycznie tego i owe- 
go, pisywania listow, ukladania regestrow, odbywania poslug 
towarzyszac panu czy pani, majac sig na bacznosci przed frau- 
cymerem dworskim, ktory okiem i jgzykiem nie proznowal i ci- 
chaczem wzorki zbierat, szydzil i smieszyl. Z dworu panskiego, 
nie z dworku ojcowskiego, otwieraly sig drogi w swiat, do sluzby 
publicznej, bo pan polecal pozniej do kancelarji krolewskiej czy 
biskupiej, do podskarbiego czy zupnika, calkiem wyjatkowo do 
hetmana i obozu. Na dworze douczano sig wszystkiego, czego 
poczatki juz w domu zakladano: jazdy konnej, szermierki w pal- 
caty najpierw, myslistwa, a przy braku nadzoru, i kart i kostek 
i innego lotrostwa. Kto w domu na niewielkim splachciu sie- 


dzial, zaprawial sig przy boku ojca do gospodarstwa niezlozo- 
nego, calkiem tradycyjnego. Wyjazd zagraniczny przerywal te 
wczasy domowe lub sluzbg dworska; to rodzice koszta lozyli, 
to pan zasilal je lub cale podejmowal. Szczegolniej biskupi sza- 
fowali na to hojna rgka; taki Tomicki rok rocznie co najmniej 
czteru lub pigciu zdolniejszych mlodziencow swoim kosztem 
utrzymywal — Wlochom na podziw. Pobyt zagranica przecia- 
gal sig do lat trzech i czterech; roznym roznie sig udawal: ubozsi 
przysiadywali faldow, zdobywali nawet tytuly naukowe, szcze¬ 
golniej pozadane z prawa i medycyny; panicze czgsciej uzywali 
swobody i swiata. 

Corki tymczasem dorastaly w domu, szczegolniej zamoz- 
nym; ubozsze wysylano do dworu, do fraucymeru, gdzie sig pod 
ochmistrzynia douczaly i robotek i muzyki i plasow, jesli w po- 
bliskim klasztorze tych nauk nie odbyly, ale czytania i pisania 
juz im nie broniono, chociaz do polowy wieku zbytnio o to nie 
dbano; reformacja dopiero uczyla katechizmu na ksiazce. Dal- 
sze corki losy: «ze sobie swym posagiem pana kupila, ze prze- 
grozek i cudzych fukow sluchala», albo: 

Drugie po swych najmilszych rodzicach zostaja 
I ciezkiego sieroctwa nedzne doznawaja; 

Wypchnj druga za meza leda jako z domu, 

A majetnosc zostanie, sani to Bog wie, komu. 

Bior§ drugie i gwattem, a biora i swoi... 

inne wstgpowaly do klasztoru: reformacja to przerwala, ale 
z koncem wieku znowu wzrastala liczba nowicjuszek. 

Wgzly rodzinne byly silne, a rodzina nie konczyla sig na 
najblizszych; nie tracono sig z oka, choc olbrzymie rozdzielaly 
przestwory; wspolny herb laczyl jednoklejnotnikow: juz ten 
wzgl^d wymuszal u szlachty pamigc heraldycznych i genealo- 
gicznych zwiazkow; szczegolniej o «stryjow» herbowych pilnie 
sig dopytywano, bo nie opuszczali latwo krewniaka po mieczu; 
wujowie tracili wobec nich na dawnem znaczeniu. 
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Synowie stawali teraz na rozdrozu; ci nieliczni, co pre- 
bendy duchowne lowili, nie zenili sig; swieccy wychowaniem i zy- 
ciem wstgpowali zazwyczaj rychlo na slubny kobierzec. Pary la- 
czyli rodzice czy krewni; rozstrzygaly stosunki rodzinne i eko- 
nomiczne; patrzono zacnosci, t. j. dobrego rodu, dla dalszego po- 
wodzenia i posagu. O sredniowiecznem ubostwie nie bylo juz 
mowy, kiedy to sto grzywien posagu dla stanu senatorskiego, 
a dziesigc kop lub trzydziesci grzywien dla rycerskiego wyma- 
gano; teraz rosly posagi i wiana niepomiernie. O wychowanie, 
o pigknosc nikt nie pytal; wychowania nie bylo przeciez, skoro 
sig go praktycznie przy matce w gospodarstwie nabywalo, a byle 
nie ulomna ani garbata, uchodzila juz za nadobna; z glosem 
serca nikt sig nie liczyl, chyba starszy i bogatszy rzadzil sig 
wlasnym wyborem, kusil sig nawet o pigkn§, nie pytajac o po- 
sag ani o «zacnosc» czy dostojnosc rodu (np. gdy sig Krzysztof 
Szydlowiecki zakochal w pigknej Zofji Targowickiej, albo eks- 
biskup Dudycz w Straszownie). Szczegolniej u panny, ktora juz 
w szesnastym, rzadziej w siedmnastyin roku zamaz wychodzila, 
nie moglo bye mowy o «affekcie»; jej podobal sig kazdy, ktorego 
rodzice czy opiekunowie naznaczyli; zczasem przywykano do 
siebie zupelnie, a z przywyczka budzilo sig i przywiazanie. 
O milosci tylko spiewano, w zyciu roli nie odgrywala, chyba 
w miescie, a szczegolnie w fraucymerze krolewskim czy dwor- 
skim. Po miastach w kosciele albo na odpuscie poznawano sig 
najpierw, a potem i serenady sprawiano, sasiadom ku uprzy- 
krzeniu. U dworu schadzki bywaly latwiejsze i dworzanie 
oswiadczali sig z affektami to pannie Wodynskiej, to pannie Kry- 
skiej (np. Kochanowski), ale «po przgckg», t. j. bez narazenia 
na plotki i obmowy. Mgzczyznom sluzyly w miescie «panie we- 
sole» (zadano dla nich wyroznienia w stroju), ktore do biesiad 
chgtnie sluzyly. Kobiety na wsi zyly nienagannie; w miescie 
ulegaly raezej pokusom, bo zwodnic nie braklo; czasami ostu- 


dzano lub zwabiano milosc i na wsi; z przesadow tych korzy- 
staly baby-wieszczyce, ktore i mgzow true pomagaly. 

Pozycie malzenskie bylo wzorowe, przynajmniej na ze- 
wnatrz; pokus, szczegolnie na wsi, bylo rnalo, a temperament, 
szczegolnie niewiesci, byl raezej chlodny — nie darmoz skarzyli 
sig ludzie, co swiat zbiegali, taki np. taski Hieronim «zadal cze- 
gos od Boga dla wigkszego ciepla Polkom». Do swobody i wy- 
ksztalcenia wloskich bylo im daleko; Gomicki, przykrawajac 
Dworzanina wloskiego do stosunkow polskich, wykreslil po- 
prostu kobiety z oryginalu rozmow, przenoszac je coprawda 
na dwor biskupi, gdzie zgory dla kobiet miejsca nie bylo, ale 
i opuszczajac wiele szczegolow oryginalu, coby uszy polskie 
razily. 

Byly wyjatki; taki np. dwor Bony odbijal silnie od swiata 
polskiego. Z Polek wyrozniala sig na nim pigkna Beata Koscie- 
lecka (matka Halzki), co swej pani nie wydala, intrygantka, 
zadna wladzy i uzyeia; Wloszki Bony rozchwytywali panowie, 
zenili sig z niemi Lubomirski, Skoruta, Morawiec i in. Najgor- 
szej slawy zazywala Barbara Radziwillowna, po Gasztoldzie 
zona Zygmunta Augusta. Henryk Walezy za krotko na Wawelu 
goscil, zeby zepsucie francuskie mogl wydatniej rozszerzye. Wy- 
magania moralnosci od kobiety byly niewzruszone; nie przeba- 
czono Koscieleckiemu i innym po nim, ze pojmowali ekskochanki 
krolewskie, Telniczankg (matkg Beaty) i inne; przyklad Zy¬ 
gmunta Augusta (lat pozniejszyeh) nie znarowil nikogo. 

Nie znal tez wiek XVI dramatow milosnych; w tragedji 
Halzki nie o milosc szlo, lecz o skarby; milostki, opiewane przez 
Kochanowskiego w Fraszkach i Piesniach, byly fraszkami. On 
sam rozumial, ze do ozenienia 

Nie stanu wysokiego, nie dobrego mienia, 

Nawet ani gladkosci 1 tam warn szukac trzeba, 


1 piekno§ci. 
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Jako wstydu a cnoty, darow przednich z nieba... 

Przeto tak wazmy gladkosc, tak dom i klejnoty, 

Jakoby pierwsze miejsce zawzdy miaty cnoty; 1 

musial jednak przyznac, ze w zyciu zwycigzalo zawsze dobre 
mienie, 

Ktore ludzie dzisiejszy w takiej ceiiie rnaja, 

2e gwoli temu wszystko insze zamiataja. 

Dla konwenansu doczepil poeta ustgpy o milosci, ktora roli 
nie odgrywala, i slusznie nazywal szlachcic zong swoja stale 
«przyjacielem» albo «towarzyszem» dozywotnim; nie sprzenie- 
wierzyla sig jemu nigdy. W miescie bywalo i inaczej, mieszczki 

Szlachciankom sie przeciwia, pstrza si? tez by sroczki; 

Twarz gore; trzewik skrzypi; brwi czarne i oczki; 

Buciki sznurowane; tabinowa 2 szata; 

Ma pierscienie, ma perty, klejnoty od zlota, 

Ostrzegajze sie mezu, bys nie ciagnal kota, 3 

Bo w tych strojach ozdobnych, w tych kosztownych chu§ciech, 

Rady chodza na Skalke panie po odpusdech. 

Twarz cudna, szata swietna, obiad k temu hojny — 

A jakoz jej mtodzieniec nie ma sluzyc strojny? 

Przeto gdy z domu jedziesz, ubogi nieboze, 

Wiedz, jako jej odjezdzasz; nie wszystkiegoc moze 
Wypowiedziec na pania zielona papuga. 4 
Niechaj tarn mnich i krasny nie postoi sluga, 


1 To samo za nim rozprowadzal nieudolnie M. Kobiemicki w Hi- 
storji o czteru mlodzAencach, rozprawiajacych na podobny temat (r. 1589), 
tylko «gladkos£» zastapil «godnoscia», t. j. rozumem, bo mu o cale zyde, 
nie o sluby tylko chodzilo. Schemat obowiazywal ogoliiy: «dobra na trzy 
czgsd madrzy rozpisuja, jedne w umysle, drugie w ciele ukazuja, trzerie 
z strony przychodza, co szczesciem zowiemy» (Dziewoslgb, tak samo 
u Rotunda 1564 r., a za nim u A. Wolana). 

2 jedwabna. 3 nie zbtaznil si?. 

4 Wspomina tu Bielski nowele w Poncjanie (zob. nizej), o sroce, co 

przestepstwa pani mezowi objawiala. 


Ani si? baba wdaje w rzecz z temi szafarki, 

Gdy jedziesz na Podgorze z kramem na jarmarki. 

Matka suszyla przedtem piatki, by corkg wydala; stara, 
blada, kolo niej sigdzie, z nia wabic chodzi, 

Nauczy ja pieknie mowic, 

Za wiecha dudki lowic. 

Radaby ja wystawila, 

By nad ni§ zadna nie byla. 

Bedzie ja ku temu cwiczyc, 

Jako ma u tancu kroczyc: 

Wezmi si?, Jozko, pod boki, 

A ty jej graj na trzy skoki! 

Ladaczem si? barwi, maze, 

Z mlodu sobie twarz pokazi; 

Nie wierz, by tak pi?kna byla, 

Alez swa twarz ubarwila. 

By miala i kop? wydac, 

Musi oblicze wymazac. 1 

W mgskiem towarzystwie (oprocz tancow) udzialu nie 
braly, chyba w wieku statecznym zawolane gospodynie do pew- 
nej chwili, przed krazeniem «pelnych», u stolu siadywaly; bar- 
dzo tez niewysokiego byl o nich Rej mniemania, czaplom je po- 
rownywal, bo ustawicznie jedza, ustawicznie tez chodz§ dla 
chlodu na komorkg: 

Gdy na wesele jad§, kmiec wiezie tlumoki, 

Baba twarz uwalkuje, idzie w plasy, w skoki, 

Pomoze gonionego i g?siego tanca, 

Wygra czasem na glow? skoczonego szanca... # 

A gdy w szesri niedzielach ktora kiedy lezy, 

Poduszek pstrych do wierzchu nad soba najezy, 

1 Legat papieski Ruggieri twierdzil wprawdzie, ze u Polek szminka 
i barwienie wlos6w jest czems haniebnem, ale jego informacje nieco wat- 
pliwe; odmawial Polkom pieknosd, przyznawal powaby; sa raczej szczuple, 
niz otyle; trudnia si? gospodarstwem domowem, robia sprawunki w mie¬ 
scie rownie jak Niemki. 

Dzieje kultury polskiej II. 


5 
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Kobiercami ze wszech stron iciany zobijano, 

Przescieradla tkankami w koto zbramowano. 

Przyjadj nawiedzajac przyjaridtki mile, 

Ukaza co umieja, a zwlaszcza opile. 

Ladaco powiadaja, przy lozu siedzace, 

Miod, wino, mahnazyjg z kosmatem pijace. 

To bgd§ pic maciorki; mloda pani mdleje; 

Jedna z tylu podnosi, druga na nia wieje; 

Druga wola dyptanu, dobry na omdlenie... 

Popiwszy sig, to stroja rozliczne firleje, 

Jedna drugj odczepi i oczy zaleje, 

A drugiej zawijaja mokrg. chusta glowy. 1 

Nie braklo wigc i cieniow w tych odwiedzinach kobiecych, 
mgskie az nadto w nie obfitowaly. O higjenie nietylko przy bie- 
siadach nie pamigtano; zylo sig bez niej, na wsi regulowalo sig 
to samorodnie, gorzej bylo w miastach wigkszych, z waskiemi 
ulicami, ciasnemi i ciemnemi komnatami, zle przewietrzanemi, 
wigc grasowaly w nich niemilosiernie zarazy, kazde «morowe po- 
wietrze», przed ktorem ratowano sig samti ucieczk^ na wies. Obok 
«moru» wymagalo ofiar obzarstwo i opilstwo, czerstwa starosc 
nalezata raczej do wyjatkow, ale bywali juz abstynenci (az kro- 
niki o nich wzmiankowaly), tylko jaroszow jeszcze nie znano: 
wzdrygano sig na wloskie «salaty» — sianem chyba w zimie kar¬ 
mic bgda, obawial sig Polak, tgskniacy za baranina, do ktorej nie 
dopiero od Ormian nawykl. Zaszargano zdrowie i na podrozach 
zagranicznych, a podkanclerzy (Piotr Myszkowski) w propozycji 
rzadowej na sejmie 1563 r. twierdzil: «mlodz sig zalezala a zbyt- 
kami tak potargala, ze gdzie ich pospolu kilka albo kilkanascie 
bgdzie, ledwie sig migdzy nimi jeden calkiem zdrowy obierze». 
Stgkania na zle zdrowie byly tez ogolne; w maju zylg zacinano 
(krew puszczano); lazni co tydzien uzywano; bielizng malo od- 

1 Zwyczaj niegdys ogolny, zszedl dzi§ do ludu, nazywa sie w po- 
znanskiem i kaliskiem popielin(k)i, laczy sig z darami (wiktualow) dla po- 
loznicy, co przybieralo w Niemczech w XVI wieku takie rozmiary, ze 
uslawy rzadowe to ograniczaly. «Kosmato». nie go fa reka, witano. 


mieniano (panie miewaly nierownie wigcej sukien niz koszul; 
«nosek»-ponczoch nie zrzucano, az sig zdarly); wymagania czy- 
stosci sprowadzano ad minimum, (miedziaki i w ggbie chowano!); 
spuszczano sig na leki domowe (o lekarza za miastem bylo 
trudno) — wiele ruchu, powietrza, ratowalo niefrasobliwych. 


TOWARZYSTWO 

Silne zroznicowanie bylo cecha nowego pozycia towarzy- 
skiego. Gdy na wsi u chlopa i w miasteczku jednostajny tryb 
sredniowieczny poplacal, wsrod warstw wyzszych rozkleila sig 
dawna zgoda. Inaczej zyl magnat i biskup, inaczej szlachcic, 
inaczej na piaskach wielkopolskich czy mazowieckich, inaczej na 
Rusi, gdzie hojnosc dostatkow okupywano trwoga, a z corek 
szlacheckich 

i w hordach czesc sie wielka ich zostoi, 

Qdzie w niewoli poganskiej i w stuzbie sromotnej 
tzy swe pija, czekajac smierd wszystkokrotnej; 

tej trwogi i na Rusi nie znal mieszczanin, bo rabus tatarski 
murow nie dobywal. 

Rozeszly sig zupelnie mieszczanstwo i szlachta; dawniej 
dzielil je jgzyk, zamoznosc, oglada; teraz rod, stan, znaczenie; 
laczyc ich juz niepodobna. Doszla szlachta szczytow, ona rza- 
dzila i wyzyskiwala swe rzady; od miasta stronila z zasady, ku- 
pila sig na dworach panskich lub zyla po dworkach — tylko 
dwor krolewski zmuszal do miasta, ale to bylo epizodem raczej 
niz czems stalem. Skad ta wyrazna awersja do miasta? Byla 
ona po czgsci dziedzictwem sredniowiecznem, gdy miasto zda- 
walo sig czems calkiem obcem, niemal wrogiem, po czgsci skut- 
kiem decentralizacji ustroju, ktora nawet wysokim dostojnikom, 
wojewodom, kasztelanom, pobytu dworskiego, t. j. miejskiego, 
nie narzucala; zjezdzano sig na sejmy, aby sig po kilku tygod- 

5 * 
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niach rozjezdzac. Nie bylo zas wystawnego zycia dworskiego, 
coby np. panie ze wsi i dworow ngcilo; byl wprawdzie dwor kro- 
lewski bardzo liczny, ale juz dla samych rozjazdow miedzy Kra- 
kowem, Piotrkowem (Warszawa) a Wilnem nie stworzyl sta- 
lego srodowiska, szczegolniej nie za ostatniego Jagiellona, ktory 
z zona nie zyl, z komnat nie wychodzil, w Knyszynie sig za- 
szywal, klejnotami i konmi, nie festami sig bawil. Nie mialo wigc 
zycie towarzyskie wyzsze jakiegos punktu zbornego nigdy; obca 
Bona rzadzila, sprzedawala (dostojenstwa) i kupowala (wlosci), 
o swoje Wloszki dbala; obey Batory wolat lowy i obozy, niz Kra¬ 
kow i Anng, wigc zamiast scisku miejskiego uzywala szlachta 
swobody po zamkach i dworach. Droga do przemyslu i handlu, 
do urzgdow miejskich, byla jej zamknigta; o szkolg nie dbala; 
wies dostarczala jej wszystkiego, bo z nadwyzki gospodarezej 
dokupywala sig tego, co sig we wsi nie rodzilo. Wies byla pod- 
stawa ekonomieznego jej bytu, wigc wsi pilnowala, gospodar- 
stwu sig oddawala, zyla z sasiadami, coz jej po miescie? Do- 
bijac sig wigkszych swobod nie bylo sposobu, skoro wszystkie 
osiagnigto; nabozenstwo, katolickie czy zborowe, mialo sig u sie- 
bie; zapusty odprawiano kuligiem po sasiadach; lowy i posie- 
dzenia towarzyskie, przy nadmiernej goscinnosci, zapelnialy czas 
wolny, wigc coz po miescie? 

2ylo sig wygodnie, ale bynajmniej nie wystawnie po staro- 
polskich, niskich a szerokich dworach i dworkach drewnianych; 
liezne inwentarze z XVI wieku dozwalaja wgladac w ich wng- 
trze. Umeblowanie najpospolitsze, stoly na kozlach lub nogach, 
okolo nich lawy, lawki, stolki (z porgeza), zedle; na scianach 
listwy, t. j. polki (u Paca na glgbokiej Litwie bylo tyle ksiag, 
ze juz na nie listew nie stalo, r. 1589); kredens «sluzba» zwany, 
w nim za krat§ dwie szafy. Obok izb swietlice i swiotelki, t. j. 
pokoje; nieraz o 8 oknach; blony, t. j. okna szklane, «robione» 
w drzewo, najczgsciej w olow, ale sa i blony plocienne. Uderza 
ilosc komorek potrzebnych, tranzytami zwanych. U okien okien- 


nice z zaszczepkami. W izbie loze. Nie prawici inwentarze 
o szpalerach (obiciach), o oponach, o kobiercach adziamskich 
(perskich) i kilimach wschodnich, o poduszkach, ktore wszgdzie 
slano. W ogrodzie stawal chlodnik (altana). Liezne zabudowa- 
nia gospodarskie otaezaly dwor, olejarnia, mielcuch dla slodu, 
stajnie i obory, gumna i lamusy, serniki, golgbniki. Wies star- 
czyla sobie sama; po rzeezy zbytkowne udawano sig do miasta 
na targi i jarmarki, albo na tret i do sukiennicy; zjezdzano sig 
i na ustalone od wieku kadeneje sejmowe i sadowe. U nie- 
jednego szlachcica konezyla sig na podobnym wyjezdzie znajo- 
mosc swiata, szczegolnie na ubogiem, zacofanem Mazowszu; po- 
ziom umyslowy odpowiadal takiej «peregrynacji»: zwykle pisac 
nie umiano i z laciny tylko terminy sadowe powtarzano, a zna- 
chodzili sig nawet wsrod zamoznej, starozytnej szlachty (Tg- 
czynski, Szafraniec!), ktorym braklo «bezpieczenstwa» w lacinie, 
i dla nich Rej lacing tlumaczyl. 


BIESIADY 

Mile spgdzano czas w goscinnej Polsce na posiedzeniach 
i biesiadach; powodow dostarczalo sasiedztwo, politykomanja, 
lowy, spory o wiarg. 2ycie polityezne, egzekucja, unja, elekcje, 
konfederaeja, weiagaly w swoje wiry cala szlachtg, nawet na Ma¬ 
zowszu, gdy «Rdesta» (Ernesta) nie chciano, a od kiedy War- 
szawg i Wolg miejscami sejmow i elekcji obwolano, wyplynglo 
Mazowsze z pod ciemnej gwiazdy na jasny widok polski i od- 
czuli to bolesnie migdzy innymi roznowiercy. Rozprawiano, nie 
jak w wloskim Dworzatiinie, o zaletach doskonalego dworaka, 
o milosci platonskiej, o kobiecie, literaturze, sztukach pigknych, 
lecz o poborach (na Rusi o Tatarach), o wybrykach starostow, 
o dziesigcinach, o gospodarstwie stawowem, o myslistwie, jesli 
karty «pisane» i kostki nie pochlongly wszelkiego innego zajg- 



70 


71 


Zycie rodzinne i towarzyskie 

cia. Oto na Rusi zima zjezdzaja si? w zapusty goscie; gospo- 
darz rad im i prosi ich: 

Pojdzmyz do izby, niz bedzie gotowo , 1 
A rzeczcie sobie jakie dobre slowo. 

Dodaj gorzalki, mow: Boze daj zdrowiel 
S§ tez i ksiegi, jesli kto chce czytac; 

Jest i kalamarz, kto ma pozew pisac; 

Jest kreda, kto chce niech Sciany maluje (!). 

Zatem si§ jedni do kredy rzucili, 

A drudzy zasie w pozwy uderzyli: 

Ci swoje rymy po scianach pisali; 

Drudzy wczas sobie pozwy gotowali; 

rymy, uszczypliwe, odnosily sig nieraz i do obecnych, jak znac 
z Figlikdw Rejowych. Tak bylo rano, pozniej: 

Jedni si? wadz§, drudzy piwo pija, 

Miasto spiewania na osm glosy wyja; 

Szklenice tluka, czasze przewracaja; 

Jedno wzdy dla kart przed soba scieraja. 

Drudzy, chociaz sic bavvia w zalecanki, 

Przeciez ochotnie wytrzasaja dzbanki, 

Drudzy dla trunku suropieczki 2 jedza. 

Szczegolniej w zapusty, kulika szukajac, nawiedzano tlum- 
nie i gwarno sasiadow, ktorzy nie zawsze zdolali napoic i na- 
karmic panow, pacholkow i konie, i nieproszonych gosci chetnie 
zbywali: 

Wiec tu ze wsi do wsi jad§ 

I przezwali to biesiada, 

Anoby lepiej zwac nedza, 

Co sobie szkapy wywedza. 

Azac ich wiec mala rota 
Stoi cala noc u plota? 


1 jedzenie. . ,, . , , 

2 zraziki. — U Kochanowskiego: szperki niedopiekle i twardy ser 

glodz^, co sobie gardla ostrza na piwo, rydzem, sledziem, ogorkiem. 


Biesiady 

Rano pan wola gorzalki, 

W stajni nie slychac opalki. 

«Wywiedz konie, czas nam jechac, 

Ale wzdy zle, nie pozegnac!» 

Wiec si§ wrzkomo porywaja , 1 
Ano ich nic nie wsciagaja, 2 
Trzykroc si§ ode drzwi wr 6 d. 

Ano by jako co dano, 

Jadlby przed§, chodaz rano. 

Wiec pod rek§ upatruje, 

Jestli co panna zaluje , 3 
«Ale snadz, by mi przybolec, 

Przedez za jej zdrowie wypic!» 

To sie czasem naczczo spija, 

Lby sobie piwem pomyja, 

Kampustem 4 si§ popluskajg, 

Na ostatek podrapaja. 

Czeladz wola: «juz czas wsiadac, 

Boc nam nic nie dadza sniadac!» 

Kon stoi, podgina nogi, 

Choc ma na Ibie z pierza rogi, 

A na szyi wisi dzwonek, 

W tyle czerwony ogonek ! 5 
Wiec wsiadlszy nan, chce, by skakal; 

On, by umial, snadzby ptakal, 

Bo to juz nie jadl dniga noc; 

Zgingty mu skoki i moc. 

Wiec to cos z blyszczacej nedzy, a nie lepiej bywalo i z my- 
slistwem. Krolewska to zabawa, czasem nawet nie w Niepolomi- 
cach czy zielonej puszczy odprawiana, tylko szczwanie zwierza 
na miejscu, np. niedzwiedzia z klatki wypuszczonego, zubra 
sr6d wiezyc wystawionych (niby jak w Hiszpanji), co na zlece- 
nie Ciolka Husowczyk mial Leonowi X opisac, lecz Bonie po- 
swigcil. Chudopacholkom myslistwo zle sig oplacalo i szydzil 
Rej dowoli z naszych Akteonow, ktorych psy wlasne pozeraly: 

1 niby odchodza. 2 zatrzymuja. 3 panna z fraucymeru 

dac raczy. 4 twarogiem. 5 farbowany. 
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Trab co rychlej, a psy zwieraj, 
Zwolaj czeladz, konie siodlaj, 

Bo teraz dobra pogoda... 

Wiec gnija na polu kopy, 

A pan w lesie wrzeszczy z chlopy, 

Ze psy si§ po polu goni, 

Zyto, owies, wszystko lomi. 

«Byl tu Pozar?» Owo lezie, 

Bardzoc mu sie wi§c chce lowic, 

A on juz trzy dni nie jadl nic. 

I mysliwiec slabo trabi, 

Mroz cisnie, w brzuchu przymiera; 
Wlazszy w krzak, wi§c tarnki zbiera; 
Czapk§ straci, suknie zdrapie, 

Oba bold odrze szkapie; 

Wolafby piec, niz zajaca. 

Wigc gwizdze, na brzuchu lezy, 

A szkapa do domu biezy, 

Uzde straci, siodlo stlucze; 

Sam si§ mile pieszo tlucze. 

Wi§c rzepy miasto przepiorek 
Narwie w torbg i kapturek: 

«Jednak tez to nie zle pole, 

Gdy jej niemaz doma w dole®. 

O temze caly dzien mowi, 

Jako Pozar z Kruczkiem lowi; 

To juz na to do dna pije; 

Wyga sie skrobie a wyje: 

«Nabierz maki, niemaz tluczy, 

A do polcia klodke stluczy, 

Bo iscie to zastuzyli, 

Az do poludnia gonili®. 

Wi?c jako polcia nie stanie, 

Jedzze chudy groch, nasz panie! 

A i kapusta bgdzie wczas. 


Jest nawet wcale ciekawa literatura mysliwcza: Cygan- 
skiego Myslistwo ptasze nielatwo i zagranica rownia znajdzie 
(1583 r.), tak (lokladnie wypisalo rody ptasze, i sieci na nie, 


i inne przyrzady, a Bielawski w Myslistwie 1595 r. lowy pruskie 
na ziemi i wodzie znakomicie wystawil. Chow koni nie stal je- 
szcze wysoko; lubowal sig w nich Zygmunt August, ale wloskich 
kawalkatorow do tego uzywal i slownictwo «konskie» w wlo- 
szczyzng obfitowalo (karerz, kawecan i t. p.), zreszta i wschod- 
nie, tatarskie terminy (od loszaka poczawszy), i nowe wegierskie 
a dawne niemieckie (mundsztuki, krygi i t. d.) obowiazywaly. 

To byly kosztowne zabawy, ale juz i karty i kostki poczgly 
mieszki wyprozniac; nastaly nowe niemieckie gry z dawnemi cze- 
skiemi nazwami; ze to na Czechy szly do nas karty, nazwy 
{kralka i inne) swiadczyly; teraz nastaly: 

Dziwne fluksy, turmy, rusze; 

Klejnotki sie pocieraja: (kto przegral) 

Siedzi, podjat rekg, spiewa, 

Ci^gnie si§, rzkomo poziewa, 

Ciagnie za palec drugiego, 

Aby mogl zwlec sygnet z niego, 

By mu jako stryjem 1 zostal. 

Bo slubi wrocic w godzinie, 

Wiec ledwy w rok, czasem zginie. 

Bo acz wygra, wzdy niesporo, 

Bo si§ wnet zbiezy, co zywo: 

Daj od kart, dajze na piwo, 

Daj na swiece, daj piszczkowi. 

A to ktemu ma na pomoc, 

Iz to juz nie spal druga noc. 

Idzie, zbladl, spuchly mu oczy, 

Jako pijany si§ toczy! 

Ale dlugow karcianych jeszcze nie placono pod honorem w dobg. 

Najgorszym wystgpkiem bylo pijanstwo; jak anarchja ro- 
koszowa byla prawem objgta, tak i w pijanstwie obowiazywal 
kodeks (spisal go Rojzjusz, mierny Hiszpan, w swojej Bakcheis), 
niby jak u burszow niemieckich. Znane s§ anegdoty Kochanow- 


*■ od herbu na sygnecie, 
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skiego o kanclerzu w. kor., co spoil kanonika, a gdy sig dowie- 
dzial, ze ten 'umarl, tylko rzekl, iz mu byl jeszcze jednej nie 
spelnil; gdy pito czyjes zdrowie, wszyscy wstawali, i prosil bi- 
skup Myszkowski, zeby u niego tylko ci wstawali, co do siebie 
pij§, bo jesli i trzeci wstanie, to tak jakoby rzekl: pijcie tez do 
mnie; a Kochanowski, zeby ciaglem wstawaniem nie trudzil sig: 

Chlopie, wymknij lawk§ moj§, 

Juz ja tak obiad przestoj?! 

Toasty wymyslano nieskonczone, od krola i dygnitarzy poczy- 
najijc; drobna («rowna») szlachta pila wylacznie niemal tanie, 
bo domowe, piwo; jak te libacje dokuczaly, opisal w osobnej 
piesni Kochanowski: 

Kazesz mi pie przezdzi^ki 1 twe przemierzle piwo; 

Ze do dna nie wypijam, patrzysz na mnie krzywo... 

Kufle lec? jako grad, a drugi juz jeczy, 

Wzigl konwia, az mu na Ibie zostaly obreczy. 

Jesliscie tak weseli, jakaz u was zwada?... 

Nazajutrz si§ jednaja, przeciez go nalewaj, 

A kto z niebrzydkim glosem, przed panem zaspiewaj. 

Potem od melodyi az posna na stole, i t. d. 2 

Ale «sieczenie» piwa nie niszczylo tak zdrowia i worka, jak 
przywozne wino, na ktore sig i chudopacholki sadzili, aby tylko 
panom nic przed soba nie dali: 

Ciagnij si§, panie Walanty, 

W piniole, w alekanty; 

To slodkie, a to korzenne, 

A to ma barwy odmienne, 

«Bog wiedz, juz trzeci rok stoi». 

A czasem drudzy nie znaj§, 

Czego wigc im nalewaja, 

1 gwaltem. 

2 Skutki pijanstwa bywaly fatalne; w lipcu 1553 r. w Sieradzu pi?- 
ciu pijanej szlachty padlo trupem we wzajemnej strzelaninie; opowiadal 
M- Bielski 1554 r. 
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Ipokras abo trywijal: 

Co on dba, gdy szyj§ nalal? 

Bo co panom nalewaj?, 

Ktemu si§ wigc wszyscy maja. 

. A gdy darmo pie nie czuje, 

Przyjdzie sie z mieszkiem pobracie... 

Wszakes Polak, dzierz si§ swego 
Syropu przyrodzonego. 

I na tern si§, co uwarzysz, 

Natancujesz i naswarzysz. 

A niechaj tego kramnego, 

Bo6 sie skazi pfeC od niego. 

Pie goraco, korzenno jese, 

Musi drugi bez czasu zsiesd. 

Doktor stojac w mozdzierz tlucze, 

Wiec mu leje w gardlo syrop, 

A on zdycha, opily chlop. 1 

Wino drogo sprzedawali a falszowali, ipsymujac je i do- 
lewajac wody; szynkarki rade przypisywaly na tramie, co niby 
u nich wypito; «chroncie sig z choragiewfci wieiica zielonego!» 
(wywieszano go na winiarni; krzyz na miod, a wiechg na pi¬ 
wo) — ale to byly prozne przestrogi: juz sig wzeral nalog we 
wszelkie stany i miernosci wloskiej nie przestrzegano; przyklad 
niemiecki wyjatkowo zwycigzyl; na Niemcow wing tg nawet 
zwalano. 

Pito juz gorzalkg, ktorej jeszcze okowit^ (aqua vitae, prze- 
dluzajaca zycie) ani wodka nie nazywano; gorzalkg pgdzono 
z zyta; juz slyngla gdanska; nia sig witano, zanim do «sieczenia» 
piwa przystgpowano; Czesi przyjgli od nas nazwg »gorzalka», 
ktor§ objasniano, jakoby Ka, pgdzaic wodkg, zgorzal (probka war- 

1 Lepszy przyklad szedl z g6ry; Zygmunt L pijal tylko wod§, do- 
piero pozniej za zaleceniem lekarskiem pijal nieco wina. Abstynenci byli 
tak rzadcy, ze nazwiska ich przechodzily do kronik, np. szlachcica Jarzyny. 
Panowie, przeciwnie, zmuszali chlopa do opilstwa, aby dochody z browaru 
i zlego piwska (z jarzu, nie z dobrego zboza) powiekszad. I juz mawiano 
(r. 1594), ze w Polsce vivere esl biberel (zye, to pie). 
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tosci dawnej tradycji). Najogolniejszym napojem bylo zawsze 
jeszcze piwo, wobec ktorego miod znacznie ustgpowal. Kazdy 
dwor mial browarnif i dbal, zeby chlopi nie pijali w sasiedniej 
wsi; juz zyd dzierzawil karczmg, a nieraz i do browaru juz sie- 
gal. Piwo jako gramatka (cieple z grzankami) sluzylo powszech- 
nie jako sniadanie — nazwa lacinska, jak i u innych napoi czy 
potraw. W miescie prawa warzenia piwa ogolnego juz nie bylo, 
mieli je piwowarowie i slodownicy; piwowar oplacal czopowe od 
beczki, cztery grosze od krajowego, szesc od slaskiego (swidnic- 
kiego i in.) i gdanskiego, a szelgzne od wyszynku. Slynny byl du- 
belt krakowski; na Mazowszu piatkowskie, nie wareckie, za naj- 
lepsze uchodzilo. Warzono je z pszenicy samej albo z jgczmienia, 
przyczem dodawano mu pszenicy; podlejsze bylo zytnie; Krakow 
r. 1549 wywarzyl 123.169 fur piwa, Skalmierz 13.296. Na stole 
ziemianskim i miejskim panowalo jeszcze przez caly wiek piwo, 
w fraszkach Kochanowskiego przewaznie o niem mowa, nie o wi- 
nie. Goscia witano najpierw wielkim puharem, Wilkiem (z nie- 
mieckiego Willkommen) zwanym, musial go do dna wychylic. 

Uzywala szlachta zycia. Przez caly wiek nie zwolano po- 
spolitego ruszenia (skandal lwowski 1537 r. odstraszal), wszel- 
kie wojny odprawiano zolnierzem zacigznym, pocztami dwor- 
skiemi i panskiemi, a «okazowanie» (popis zbrojny przed ka- 
sztelanem czy wojewoda) zaniedbywali ci «przypasani do mie- 
cza (!) rycerze», jak sig poeta, kpiac z wlasnej niewojennosci, 
wyrazil; wedle niego gotowosc do wojny, zbroja mianowicie, 
takie: 

Skowalisde ojcowskie granaty na plugi, 

A z drugiego juz dawno w kuchni rozen dlugi; 

W przylbicach kwoczki siedza albo owies mierz^; 

Kotczy, 1 to nadziezny 2 kon, a poczet zas woly; 

To juz rotmistrz, co fuka na chlopy u pluga, 

A jego przedniejsza bron — toczona maczuga. 


Tak bylo w zachodniej Polsce, spiacej bezpiecznie na oba 
uszy, ale niewiele lepiej i na wschodzie, mimo wiszacej nad nim 
grozy tatarskiej. Bo oto w ziemi lubelskiej zimg 1566 r. gotuje 
si? szlachta do kuligu; wesole przygotowania przerywa pacholg, 
wyslane o pomoc przez panow ruskich, bo po niewczesnem roz- 
puszczeniu wojska trzech carzykow tatarskich wpadlo na Podole 
i Rus i obleglo hetmana Sieniawskiego w Miedzybozu; wi?c 
szlachta zebrana bieglaby na odsiecz, lecz nieco zwlekac musi: 

Koni iz jedni pocztowych nie mieli, 

Na lada szkapach puscic sie nie smieli. 

Drugim sie uzdy, siodla zodzieraly, 

Podklady od nich precz poodpadaly. 

Pancerze, miecze rdza drugim pojadla, 

A zbroja prochem od trzech lat przepadla. 

Szyszakow, przylbic ile jedno mieli, 

' U platnerza ich tak rok zapomnieli. 

Oszczepy drudzy wszystkie polamali, 

Kiedy z sasiady do czapek ciskali. 

Byly tez cztery nieprawie ztamane, 

Coz bylo po nich, gdy nienawiazane? 

A rusznic stolarz jeszcze nie naprawil, 

Co je byl szyplac 1 woznica pokazil. 

W wojennych tarczach wyzlowie legaj^, 

Na drzewiech detych 9 lada co wieszaj^. 

Kordy i szable drudzy precz oddali, 

Drudzy sobie szat drogich nasprawiali, 

Na ktore wszystkie pieniadze udali... 

Sami, ze jeszcze gotowi nie byli, 

Zbroj, koni, przylbic sobie pozyczali, 

Ktorych u sasiad ledwie dostawali. 

Gdyz to jest zawzdy u nas nie nowina, 

Bawic sie z soba pilnie w zalecanki, 

A jezdzic niemal co dzien w pozyczanki... 

Ale do starcia nie przyszlo, bo Tatarzy, nie zdobywszy 


1 u powozu. 


2 wojenny. 


1 dlubiac. 


2 kopje. 
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Migdzyboza, popaliwszy i wylupiwszy okoliczne wlosci — uszli. 
Spolczesnie (1569) pisal to samo stary Bielski: 

Kiedy na wojn§ jedziecie, szable przegrawacie, 

I zbroiczka u platnerza lezy zardzewiala, 

Lepsze koni do rydwana pani zaprzagacie 
Nizli, kiedy trzeba, pod swoj zywot go nie made. 


GOSPODARSTWO 

Zamiast gotowosci wojennej pilnowala szlachta wylacznie 
gospodarstwa; przechowane do dzis regestra wydatkow i inwen- 
tarze (opisy dworow) swiadcza najlepiej o intensywnosci pracy 
gospodarczej. Szlo w niej wszystko starym zwyczajem; troj- 
polowka panowala w Koronie; uprawiano wszelkie zboza; sly- 
ngla pszenica, szczegolnie podolska; folwarki zaggscily sig nad- 
zwyczaj; brano teraz pod plug wykarczowane lasy; bartnictwo 
zaczglo sig juz z Korony wycofywac, poplacalo jeszcze na Rusi 
(malaly i miody wobec piwa). Kwitngly obory i stadniny, liczace 
nieraz po kilka tysigcy sztuk; litewska stadnina Zygmunta Au¬ 
gusta miala 3000 koni rasy domowej, do ktorej przyplatywaly 
sig i wschodnie, tatarskie i tureckie. Za przykladem Slaska rozwi- 
nelo sig tez gospodarstwo stawowe w Malopolsce i na Rusi, gdzie 
Lwow byl centrem hadlu rybnego. Szlachcic i wlodarz jego do- 
zorowali folwarku, a pilnowali panszczyzny, uciskajac lud coraz 
nowemi wymogami. 

Ogrody, z pod klasztorow, przeniosly sig do dworow i dwor- 
kow szlacheckich; byly wirydarze, z ziolami wonnemi, i sady wa- 
rzywne jak i drzew owocowych. Wirydarzy dogladalv dziew- 
czgta, sadzac w nich obrzedowg weselna rutg, barwinek, rozma- 
ryn, roze, szalwije, fijolki, gwozdziki; w ogrodzie warzywnym 
rozsadzila sig glownie wloszczyzna, kalafjory, selery, karczochy, 
szparagi, melony, pomidory, pietruszka, pasternak, pory, maje- 
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ran (uzywany do kielbas), szafran (morawski, krokosz, do ciast 
i juch- sosow). W sadzie szczepiono drzewa szlachetniejsze, ja- 
blonie, grusze, trzesnie, sliwy, morele: wystarczy przypomniec, 
jakich rozkoszy zazywal Rej przechadzajac sig po ogrodzie, ba- 
czac na kazde drzewko, wlasnorgcznie sadzone, cieszgc sig wonia 
i barw§ owocow. I odmienil szlachcic naturg, zrzucil dawna wo- 
jowniczosc, i skarzy sig poeta, a byla to stala melodja moralistow 
wszystkich: 

Niemaz dzis w Polszcze jedno kupcy a rataje; 

To najwieksze misterstwo, kto do Brzegu z woly, 

A do Gdanska wie droge z zytem a z popioly... 

Kopajcie wy karcz przedsie i budujcie stawy; 

Wiezcie z borow do Wisly burtnice i lawy, 

Palcie lasy na popiol, rabcie na wanszosy!... 

Mieniac iz gospodarstwo Polske zbogacilo, 

A jako zywo zlota wiecej w niej nie bylo. 

Pochlanial je straszny zbytek: 

Da kto piecdziesiat potraw, da on tyle troje; 

Ty go upoisz, a on i woznice twoje; 

Ty w rysiu, on w sobolu; ty na czapce zloto, 

On ma i na trzewiku, chocia czasem bloto. 

U niego obercuchy szersze, niz u kogo. 

Od kabata sto zlotych, jeszcze to niedrogo. 

Po kohuerzu go poznasz, bo blam futra bierze... 

On i posagi wyniszcza, 

Bo mu na aksamitne, szarlatne zupany 
Siia wyszlo, i owe prozne dybidzbany, 

Co ich za aim rzad dlugi w nowej barwie 1 chodzi, 

A skutek tego utracjuszostwa? 

Drugi mowi: pojalbych i swinie z obory, 

Gdyby miaia pieniadze i peine komory. 

Drugi godzi jakoby byl wstepniem do baby; — 


1 liberji. 
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o tych babozeniach (dla pienigdzy) czgste wzmianki. Nadmiar 
bezuzytecznej sluzby (dzis pacholek «jeno za stol pospolu 
z swoim panem siedzie, Konia sig sroma siodlac i butow wyma- 
zac») i stroje wymyslne niszczyly szlachtg i ich zony: 

Jely si? pisma czytac, kadziele przestaly... 

Ktora nie ma wlasnych szat, ta indziej pozycza, 

(By) sie czesto odmieniac w cudzy stroj w komorze (!); 

A ktora na odmiane nie ma szat, ubioru, 

Zada sobie chorobe, lezy do nieszporu. 

Panny takiez maj$ swe kosztowne noszenie 
I osobne od matek z karaniem cwiczenie; 

W lazni, inyjac w sobote, miotetka upierze, 

A w niedziele do tanca w aksamit ubierze. 

Skacze panna w sobote, skacze i w niedziele... 

Obciagnie sie sznurkami, ledwo dychac moze; 
tancuchow petno na niej, ledwo chodzic moze... 

(Dawniej zas) nosily nasze panie duszki 
Pacierze bursztynowe, nie zlote lancuszki; 

Na szyi prosty czechel 1 albo bylo goto, 

Na gtowie toczenice, a chomla 2 na czoto. 


STROJE I STOL 

Najwifksza panowala rozmaitosc np. co do trefienia wlo- 
sow i ubrania glowy. «Zygmunt I w czepcu z mlodu chadzal, 
wlosy dlugo nosil, brodg postrzygal, w lecie w wiencu rozanym 
rad chodzil bez czapki» —■ wiec zupelnie po sredniowiecznemu. 
I dziewczfta jeszcze w pierwszej polowie wieku nosily wience 
(chocby z dgbowego liscia), albo lubek, czolko, ale w drugiej po¬ 
lowie, jak i panie, czapki, jak mezczyzni, obszyte futrem, albo bi- 
rety, u mgzczyzn bardzo bogate, z kosztowna zaponka i pior- 
kiem zatknionem, z guzem drogim — feretem, noszone na ucho; 


1 plaszczyk. 2 kolko. 


pozniej magierka je zastfpowala, za wzorem wggierskim. Starsi 
nosili kolpaki, kapelusze, wielkie czapki futrzane, jakie dzis je¬ 
szcze u starych zydow widziec mozna. 

Tak samo bylo z szatami; na spolczesnej ilustracji kazdy 
narod ma swoj stroj, tylko Polak nie ma go, przykrawa sobie 
sukno jak mu sig spodoba, a Bielski pytal r. 1566: 

Hiszpany, Wtochy, Niemce, ba, widze i Uhry, 

A Polacy kedy sa z dawnymi Mazury? 

Ktorzy na kon w karwatkach 1 z miekowskiem 2 wsiadali 
I nog sobie kitajk% nie podwiezowali. 

Chociaz nie po magiersku, przeciec dobrze bylo... 

Kaptur, pas, diszak, harnas, tylczyk, szarszun, kusze, 

A na glowie kapalin, na nim tkwialy pusze. 

.W takowym ubiorze 

Takze tez i sluzyli na krolewskim dworze. 

Wlasnego stroju polskiego nie bylo, — byly najrozmaitsze 
obce, «tak wiele, ze im liczby niemaz; to po wlosku, to po hi- 
szpansku, po brunswicku, po husarsku dwojako, staro i nowo, po 
kozacku, po tatarsku, po turecku drudzy... wi£c jedni gola brody, 
a z wasami chodza; drudzy strzyga brody po czesku; trzeci przy- 
strzygaj^ po hiszpansku. I okolo wasa zas jest roznosc, bo go 
drudzy na dol glaszcza, a drudzy wzgorg jez§. Je§li zas kto nic 
brody nie ustrzyga, we zbroi, powiadaja, bardzo z nia zle. 
Swietno bywalo pierwej, teraz nie wiem czemu czern sig zagg- 
scila, zalobna masc, znak placzu» (1566 r.). 

Jeden sie 11 a d drugiego przeklada na stroje, 

Musi miec kon turecki, pozlociste zbroje, 

Rzad i alsbant ze srebrem na swoj kon przyprawi, 

Ale wioske z folwarkiem na ten stroj zastawi. 

Musi tez bye do ziemie i turecka szata, 

Cizmy, wielkie ostrogi nastaly w te lata; 

Kotnierz wielki, maly kraj czapka sie nadstawi; 


1 kurtkach. 2 mieczem. 

Dzieje kultury polskiej II. 
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Wiecej kolnierz kosztuje nizli wszystka szata. 1 

A juz widz? u drugich az do kolan wisz^. 

Przejd^ potem na zydy twe kosztowne stroje. 

Wtoch pocz?l, zyd dokonal, na was si? zmowili. 

Rak zbytku toczyl wngtrznosci polskie juz w tym wieku; 
zbytkowala i szlachta wtoska czy francuska, ale jej zloto zosta- 
walo w kraju, polskie ginglo; wywiezione, wracalo za surowce, 
aby znowu ginac. Bo zeby ten zbytek zasadzal sig tylko na ko- 
sztownych budowlach i ich dekoracji! - ale przeciwme, szlach- 
cic zadowalal sig dworkiem drewnianym (misterme ulozona kupa 
drew dla zgorzenia, szydzil Wloch); zamiast obrazow, stiukow, 
luster, wystarczalo mu kilka makat, kobiercow, opon; sprzgty by- 
waly najprostszej roboty, zato szaty, coraz mieniane, zbyte 
w trunkach, sluzba kosztowna darmozjadow i dybidzbanow po- 
chlanialy fortunki; 

Ojdec b?dzieli rz^dny, to syn mamotrawca, 

Zostawi go duchownym przyjaciel podawca; 2 
Drugi na mnichy przyjdzie i w szarej kapicy 
Wlocz^c si? chleba b?dzie zebral po ulicy. 

Zbytek w stroju i stole oskarzala cala literatura spolczesna, 
ale nikogo nie otrzezwila; ustawy przeciw zbytkom mozna bylo 
tylko mieszczanom narzucac; szlachty nie obowiazywalyby i cla 
prohibicyjne, bo bylaby od nich wolna; wigc wyjscia me bylo. 
Szydzil Rej: 

Czasem drudzy krawca prosza, 

Uczyn mi, jako dzis nosza. 

A czemu nie jako wczoraj? 

Wi?c do kazdej s inna sprawa. 


1 Kochanowski pytal szyderczo: «Kotnierz-li to u deli jej, Czy de¬ 
li ja u kolnierza?» — a inny poeta: 

Za jedne same tak wielkie kohxierze 
Mogliby kupic po cztery pancerze. 

2 kolator. 3 szaty. 


Zair si? dzi§ nie pstrza sajany 
Abo owe stradyotki? 

Drugi wi?c swa wiosk? mija, 

Rozwiodia go z nia delija. 

Az juz drugich i nie znaja, 

Jako je wi?c przezywaja. 

Owe haftowane kwiatki, 

Wi?c rzezane nogawiczki, 1 
Wi?c aksamitne trzewiczki. 

Natknat za biretek piorek. 

(Nosz% tylko) aksamit i hatlas, 

Juz dzis sukno stoi za nic, 

Mowi%, iz w niem ci?zko chodzic! 

Coz dopiero stroje niewiescie: «jakie zbytnie ubiory co rok 
wymyslaja»! 

Junkiery, saltarelle, m?tlik, inderaki 
Przywodza ku utratom meze nieboraki. 

Patrzze tez, co kosztuje koszulka perlowa, 

Pierscien, lancuszek zloty grosza nie zachowa. 

Dobry kozuch z pozlotka zimie chodzic paniej, 

Haras z barchanem Iecie, bo to wezmie taniej, 

Dobra tez i koszula po swojej robocie, 

ale tego sig wzdrygaja. 

Bo wi?c ow Slezak 2 z forbotem, 

Listewka, bryzyk ze zlotem, 

Nuz kaplerzyk z obojczykiem, 

Teperelle z gorgulikiem, 

Isciec skarbu nie umnozy. 

Pani placi jalowica, 

Abo siemieniem z nabialem. 

Nazwy same wloskie lub niemieckie, nieraz trudne do sci- 
slego okreslenia. W satyrze Piotra Zbylitowskiego Przygana wy- 
myslnym strojom bialoglowskim (r. 1600) przydan (t. j. druz- 
ba), zaproszony przez sasiada na wesele, widzi damy wszelakie, 


1 spodnie. 2 handlarz. 


6 * 
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ale zadnej Polki; niemasz «dawnej smukawicy», i jesli sig ktora 
schyli, wszystkie nogi jej widac; smieja sig mlodziency, obracajac 
je w tancu, azac to lekki kozub? Nastgpuj? przepisy stroju: 
mloda m?zatka, 20-letnia, co przed czterema laty przy oltarzu 
slubowala i coreczke dopiero mowic uczy, niech chodzi w czarnej, 
poprostu skrojonej sukni aksamitnej; przy czepcu z perel bramka 
kosztowna; z bobrem szuba; zloty lancuch i manele; jeszcze 
mlodszej mgzatce wolny, jak dzi?ciolowi, bialy lub czerwony ko- 
lor. U wdowy, by i najmlodszej, czarno wszystko az do opon 
sciennych; panny, gladko wymuskane (uczesane), z tkanka czy 
wiencem (z roz lub fijolkow) na glowie; krezy pod szyjaj suknia 
bez rgkawow; plaszczykiem zakryje braki postawy. Nie niszczcie 
strojami m?zow; pamietajcie na liczna dziatw?, co jak konopie 
wzlot od ziemi odchodzi; pieni§dze za mleczno na nie wydawaj- 
cie. To byly pobozne zyczenia; hiszpanski kozuch ogonisty, kor- 
nufas na glowie, pasamony lakotkg (krzywo) w kolo popisane 
i t. d. panowaly w istocie, i nie spojrzalby juz mlodzieniec na 
ubrang po staroswiecku w faldowana suknig. Satyra miala liczne 
wydania; oto caly jej skutek, jak przy kazdej satyrze. 

Jak stroj, odmienil si? i stol: 

Zaz dzis nie dziwne potrawy, 

Az czasem owi, co siedza, 

Nie zawzdy wiedza, co jedza. 

Ano jedna z ziota glowa; 

Jakies torty trudnonosze; 

Poziocone marcypany; 

Nuz uspaniny, 1 cenadry, 

Pozlocisty baran z fladry i t. d. 

Kuchnia polska odznaczala si? zawiesistoscia, odpowiada- 
jac? zol^dkom, bo jeden Polak jadal za pi?ciu Wlochow, a re- 
jestr potraw byl bardzo dlugi; wesele w Knyszynie odprawialo 
si? od niedzieli do czwartku, a pierwszego dnia potrawy na trzy 

1 galarety. 


dania, na misy i polmiski byly: slona zwierzyna, potrz?siona 
wielkim cukrem i migdalami; kaplon z zielona juch^ cukrowan^; 
w czarnej jusze baranki angielskie; kielbasy warzone z brunatna 
jucha; mostki ciel?ce nadziewane. 

Odmienila si? zupelnie zastawa stolowa, dawniej nie znano 
polmiskow: 


jedli z jednej misy; 

Na chlebowych talerzach bez serwet jadali, 
Zwierzyny dosyc mieli, w piekarniach siadali, 
Piwo a miod pijali, o wino nie dbali. 


Teraz stol pokrywal bialy obrus (i markotno bywalo panu kan- 
clerzowi, gdy gosc obrus oplusnal) i serwety w dziwne ksztalty 
ustrojone, a kredens (sluzba zwany) dostarczal kosztownych pu- 
harow srebrnych i szkiel weneckich i czeskich. Kieliszki tluczono 
o ziemi? lub rozbijano o czolo, jesli dla osobliwszej wagi (na we- 
selu pierwszy, albo do krola pijac) wi?cej go nie miano uzywac. 
Przy wielkiej ochocie i z trzewika bogdanki pijali, z czego juz 
Rejowy Warwas szydzil. Obrusy sprzatano, gdy po czci (obie- 
dzie) peine krazyc poczynaly. 


ZABAWY 

Ale posiedzenia towarzyskie, co si? od obiadu (dawano go 
bardzo wczesnie; ludzie starej daty juz o 10 lub 11 z rana «obie- 
dowali») nieraz do poznej nocy przeciagaly, nie samem jadlem 
i piwem staly; czas skracano wszelakiemi «krotofilami». Naj- 
pospolitsze: karty, i pytal ksiadz biskup dworzan swoich, «azaby 
si? nie mogla nalezec jaka inna krotochwila, nie ta ustawiczna — 
karty?» Najscislejszy to dowod, ze karciarstwo u nas odwieczne; 
juz w XVI wieku spadly bowiem kostki do nizin spoleczenstwa, 
woznica i pacholki je miotali; szlachta, mieszczanstwo, juz tylko 
karty grali, a cech kartownikow, co od r?ki karty malowali, si?- 
gal juz XVI wieku;-r. 1526 wystapil w Krakowie Benedykt «kar- 
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townik» a r. 1558 przedawali kartowniey na szmatruzie. Masci 
i figury’mialy osobne nazwy, z czeskiego wzigte (od XVIII wieku 
zastapily je francuskie, os, dyska, nefka i t. d.), taz (as) wlasci- 
wie dwojkg znaczy (bo dwa razy go na banderze wypisywano); 
krole konni; wyzniki i nizniki pieszy od tego nazwane, czy znak- 
masci u ich glow, czy u ich nog polozony. Anegdoty, np. o Zy- 
gmuncie I, tylko o kartach wspominaly; juz Rej rozne wyliczat; 
wszystkie \ zagranicy przybywaly, wlasnych zdaje sig me mie- , 
lismy; stawki byly niskie, o dudki gral opat z biskupami. «Od- 
prawiano» tego, co sig zegral, «niedlugo grajgc, wnet jeden spadl 
z stolu, iz mu i pieniadz w mieszku nie zostab (1566). Re] 
(1543) powie: 

Poki stolu stawa, krysla, 

Bo wi?c, kiedy si? rozprawi^, 

Iz juz jednego odprawig- i t. d. 

Nie hazardowano wiele, mimo to juz sig zgrywano. Nie- 
rownie rzadziej, dla braku skupienia mysli, a dla necacych bar- 
dziej innych zabaw, grano w szachy i warcaby, i nie zmieni tego, 
ze nasladujac humanistg-Wlocha Kochanowski znakomita o sza- 
chach nowelg napisal, ale nie w podroz morska, jak mylme 
z slow jego koncowych wywodzono; slownictwo (kuchnia, pop, 
roch i in.) bylo utarte, czeskie; mniej zwykle nazwy drabow i fen- 
rycha wzi§l Kochanowski z obozu. Nie z szachow slyngli Po- 

lacy. . , . 

Byly dalej «gry rozmowne», «abo o slornie 1 na co aoora 

1 W tej grze slome zast?powano chyba byle czem innem, pytaj^c, 
na co dobre, czemu sluzy; gr? zna Kitowicz w XVIII w.; dawal fant, 
kto dalej nie wiedzial, co rzec; drugiej gry nie rozumiem. Literatura po- 
skapila szczegolow; nieco wi?cej wiemy o grach dziecinnych, np. o gra- 
niu sitka czy siewki, przyczem miejsca zmieniano (kto kogo w tem ubieg ); 
czeste sa wzmianki o czaczu, gdzie zrzucano orzechy, owoce i t. p., co 
si? zwycigzcy we grze dostawaly, wiec dzieci po orzechy do czaczu si? 

wyScigaly, i t. p. 
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(jako nieboszczyk ksiadz Tomicki doswiadczal dowcipu pacholat 
swoich), abo ona druga nie bgdzie jej ten pit, niechaj ja on pije, 
i innych takich jest wiele, jednoby wzdy troszkg foremniejsza wy- 
macac» (r. 1566). W Padwie uprawiali padewczycy polscy za 
powodem mlodego Kryskiego gry rozmowne w formie «akademji 
padewskiej». Z grami rozmownemi laczono opowiadania, dykte- 
ryjki, fraszki i zarty, jakich osad daly Facecje Rejowe, Fraszki 
Kochanowskiego i spolczesne anonima-protestanta. Dowcipy by- 
waly bardzo rubaszne, nawet w ustach pan (np. pani Kochanow- 
skiej-matki, mimo jej statecznosci), coz dopiero w Rejowych; 
prawiono i zagadki (Rejowti bezwstydn§ Kochanowski zastapiP 
mniej bezecna). W fraszkach przewazaly mysliwe, klamstwa za- 
zwyczaj i Miinchhauzjady wszelakie, albo erotyczne («dobrym 
towarzyszom gwoli»). Zarty nietylko opowiadano, ale i wypra- 
wiano nieraz bardzo dotkliwe psikusy; wystarczy przypomniec 
z Dworzanina, jak p. Gizycki Szydlowieckiemu wlasna zong za 
gluszkg udal a jej Szydlowieckiego za glucha, i jak oni ku sobie 
wrzeszczeli, — albo owa posylka po mniemany owies do Raju 
i Suderwy, albo na obiad zmyslony u p. Chwalczewskiego, albo 
Skotnickiego Luli z Pukarzewskim, jako sobie pigkne za na- 
dobne oddali. 

Dotkliwa frycowka bywalo rzezanie w koszu lub ciggnie- 
nie kota. Gdy «nowak» u dworu cos przeskrobal, albo gdy zbyt 
prostym sig zdawal, porywano go i wisial w koszu nad woda czy 
kaluza, poki powrozu sam nie przecial. «Ciagnienie kota» opi- 
sal Rej: 

Gdy kto wi?c t? spraw? miewa, 

Przeciagn? powroz przez wod?; 

Przywiaz? kota u konca, 

Z drug% stron? drugi gonca. 1 
«Dawaj! dawaj!» zawolaj?, 

Za powroz wszyscy chwytaja. 


1 winowaty. 
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To sie pan ani obaczy, 

Ody sie hajwo przemkngc raczy; 

Nie wie co rzec, szalony trap; 
tapa brzegu a wola hup! 

Wywlecze chwastu na sobie, 

Wi?c sie tu stojac w ieb skrobie. 

2artow na oba tematy u Reja i Kochanowskiego sporo; na- 
wet gdy te barbarzynskie frycowki ustaly, pozostaly po nich 
«ci§gn§l kota» i «postal na koszu» przymowka o zblaznieniu. 
Obie nie polskiego pochodzenia, przyszly z Niemcami do miast 
i dostaly sie i na wies mifdzy szlachtg; rowniez niemieckiem 
bylo ci^gnienie klody w srod? popielcow§ przez (mlodziencow 
i) panny, ktore sig w zapusty nie wyswataly; i ten zwyczaj az 
na Rus powedrowal. Podobnie niemieckiego poczatku byl dyn- 
gus i smigust (smigus), o czem zob. wyzej. 

Rubasznoscia czy dzikoscia sredniowieczna tchngly i zarty- 
psikusy «towarzyskie»; zalac twarz kompostem (twarogiem), sa- 
dz§ twarz pomazac, nakarmic czem brzydkiem (sowk§, wrona 
i podobnemi specjatami — niewybredni bywali ludzie: anonim 
opowiedzial fraszkg o dwu towarzyszach, co sobie nawzajem wy- 
rzucali ku obrzydzeniu przytomnych, ze jeden zdechlym pawiem, 
a drugi podobna jatowic? gosci raczyl), porzezac albo porwac 
czapkg, — zarty, co jak «zarty ks. Buczynskiego» nieraz szubie- 
nica pachly. W Wenecji wmowili towarzysze w podkomorzego 
sandomierskiego Teczynskiego, ze zjadl kojec kotek, ktorych wi- 
doku a nawet wrzasku nie znosil; przyszedl gospodarz z reje- 
strem, bo wlasnie Tgczynski wyjezdzal, gdzie przy kazdym obie- 
dzie czy wieczerzy bylo wypisane costa (tyle i tyle); pyta T§- 
czynski: a to ki djabet? — powiedzial towarzysz: to za bialego 
kota, to za burego it. d.; uderzyl Tgczynski rejestrem o ziemi§ 
a do korda sig na gospodarza targn^l — ow to Tfczynski, co 
zadnego obcego jezyka nie znal (zob. nizej), a opowiadal to 
Ocieski (kanclerz), «Wloch» zawolany. 


Zabawy 

Do zartow wszelakich nadarzaly szczegolniej sposobnosc 
zapusty z obowiazkowemi (w miescie!) maszkarami. «Cabrzyly 
sig» (znowu wyraz niemiecki, Schemper — maska) baby krakow- 
skie, biegajac po rynku; alez i szlachta przebierata sig jako Cy- 
gani, Tatarzy, 2ydzi, postaci mitologiczne, i szydzil Rej: 

Zszywa drugi one platy, 

Co ladanacz podari szaty: 

Na kuglarstwa, na maszkary, 

Czyniac cygany, tatary, 

By prawym Polakiem zostai. 

Osobliwsza nutg w zabawy zapustne wprowadzal kulik: 
szukano niby ptaszka kulika (bo to pierwotna forma) po dwo- 
rach, do ktorych hucznym orszakiem, na koniach albo sankach 
wjezdzano, strojno, aby po dluzszej lub krotszej zabawie sasied- 
nie nachodzic koleja, bez opowiedzenia. Opisal to w ziemi lubel- 
skiej zim§ 1566 r. poeta-anonim: 

Nuzez, panowie! Za tej sannej drogi 
Zaprzezmy w sanki, wiozmy chomat z rogi 
Na tego konia choc brudnosiwego, 

A nawieszajmy cytnbaiow u niego. 

Sami kosztowne szaty na sig wdziejmy, 

Po czterech jezdnych wzdy przed soba miejmy, 

A odmiennych szat (kiedy) nabierzemy, 

Bo bysmy w izbach z kotaierzmi zgorzeli, 

Gdybysmy z sobg tych letnich nie mieli. 

A kiedy w taficu przyjdzie nam wiesc szyki, 

Musimy z siebie zdjgc i kaftaniki. 

Trzeba hazuki, 1 trzeba jednoradka, 2 
Bo wiecie, u nas za nic dzis karwatka 3 
Lepiej ze sobie w cizmach 4 pojedziemy, 

A tam na miejscu trzewiki wzujemy; 

Z torba koszule wziac by nam i szczotke. 

U tych-tu sasiad ze trzy dni zmieszkamy, 

A czwartego zas indziej sie udamy. 

1 kaftan. 2 toz. 3 kurtka. 4 poibutach. 
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Kiedy si? juz zabawim z pannami, 

Aby rozsiodlac, taki warn 1 znak damy. 

Ody si? pelnemi zewszad ostawiamy, 

Patrzdez, byscie sie owsa domowili, 

Zebylmy jezdzac konie potuczyli... 

Wy si? tez drugim pannom zalecajcie,. 

Tancujcie, plaszcie, a czasem spiewajcie i t. d. 

Jak sig przedstawialy obchody i zwyczaje we dme swia- 
teczne calego roku, Rej znakomicie opisal: 

«Na dzien Bozego Narodzenia nie b?dzieli wlocz?c si? cal? noc 
wrzeszczal, drzwi wybijal a kielbas nie nazbiera, albo iz cal? noc kostki 
graj?c szcz?§cia nie szuka, juz jakoby tego swieta nigdy me §wi?cil. W me- 
dziele mi?sopustn? kto zasi? nie oszaleje na urz?d jako ma bye, twarzy me 
odmieni, maszkar, ubiorow ku djablu podobnych sobie nie wymysh, ]uz 
jakoby nie uczynil chrzescijatiskiej powinnosd dosyc. (W srodopostn? me- 
dziel? kto si? nie wyspowiada, juz w rozpaezy chodzic must, bo go juz 
papiez nie przezegnal). W kwietni? niedziel? kto bagni?tka 2 nie polkn?l, 
a d?bowego Krystusa do miasta nie doprowadzil, to juz dusznego zbawie- 
nia nie otrzymal. W wielki pi?tek jesli boso nie chodzil, jesli twarz umyl, 
juz m?ki Panskiej nie wspominal. W sobot? wielk? ognia i wody naswi?- 
cic bydlo tem kropic i wszystkie k?ty w domu, to tez rzecz pilna. W dzien 
wielkanocny kto swieconego nie je, a kielba^y dla w?za, chrzanu dla pchel, 
jarz?bka dla wi?zienia, juz zly chrzescijanin. A iz w poniedzialek z pa- 
ni? po uszy w bloto nie wpadnie, a we wtorek kiczk? w leb, az oko wy- 
lezie, nie wezmie, to juz nie uczynil dosyc powinnosd swojej. Dzien Bo¬ 
zego’ wst?pienia kto Jezusa lipowego powrozem jako zlodzieja do meba 
wd?gnie, a djabla z gory zrzuci a potym z nim po ulicach biega, to wiel- 
kie odpusty sobie mamy. Dziefi §w. Jana bylic? si? opasac, a cal? noc 
okolo ognia skakac, i toe tez niemale uezynki milosierne*. 

Dopelnial to Krainski (r. 1611) opisem wielkotygodnio- 

wym: 

«Dzisiaj grob ubior? i wloz? wen malenkiego lipowego Jezuska 
ukrzyzowanego, albo osielka lipowego, na ktorym takze Jezusek siedzi, 
jako czyni? w Krakowie u P. Marji, ktorego siepaeze miejscy z kosciola 
§w. Wojciecha (podle ktorego czapnicy czapki przedawaj?) do kosciola 


P. Marji przyprowadzaj?. A przedtym go sami rajey krakowscy wiedli, 
ale im ten urz?d siepaeze odj?li. Przed tym tedy lipowym Jezuskiem 
dziatki pi?knie i kosztownie ubrawszy si? r?czniki i palmy wierzbowe 
miec?, rzucajac wgor? kwiatki, nan palcem ukazuj?, mowi?c: tend jest 
ktory mial przyjsc dla zbawienia ludzkiego; przed nim rybalci krzyzem 
padaj?, owego ksi?dz kl?cz?c przed nim rozg? z bagna i z trzdny uezy- 
nion? bije mowi?c: uderz? pasterza a rozprosz? si? owa. Potym wyj?wszy 
krueyfiks ksi?za i on podnioslszy wszyscy §piewaj? do Onego*. 

I Orzegorz z Zarnowca w postyli 1582 r. wspomina, jak 
w palmowa niedzielf 

«robi si? osla i usadza si? na nim wizerunek Chrystusa; inni wie- 
rz?, iz ktoby w Wielki pi?tek historji m?ki Panskiej sluchal, a cal? noc 
na golym kamieniu lezal, ze Izami i z biezowaniem samego siebie m?k? 
Pansk? oplakal, ze taki mial bye bezpieczen od ognia, od wody, od moro- 
wego powietrza, od gradow i gromow, od zlej rany i od miecza nieprzy- 
jacielskiego i t. d.». 

Do zabaw «sezonowych» nalezala i Sobotka, palona w noc 
przed sw. Janem; wzmianki o niej w literaturze czeste, np. u Ano- 
nima okolo r. 1566: 

Niewiasty na wsi Sobotk? niecily, 

Sobie i innym mysl dobr? czynily; 

Wi?c jedne stare piosenki spiewaty, 

A drugie zasi? przez ogien skakaly i t. d. 

Byla to zabawa wylaeznie chlopska, szlachta uezestniezyla 
w niej w roli dziwowidzow, jak przy chlopskiem weselu (opis 
takiego u tego samego autora). Kochanowskiego Piesn swigto- 
janska o Sobotce moglaby w blad wprowadzic slowami (Sobotkg 
zapalono w Czarnym Lesie): 

Tam goscie, tarn i domowi 
• Sypali si? ku ogniowi; 

Siedli wszyscy na murawie; 

Potem wstalo szesc par prawie 1 


slugom. 


2 od wierzby. 


1 wlasnie. 
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Dziewek jednako ubranych 
I bylic^ przepasanych. 

Wszystkie spiewac nauczone, 

W tancu takze niezganione i t. d. 

«Dziewki» (wiek XVII powiedzialby «wiochny», «sieluszki» 
i t. p.) urosly dalej w «panny», niby jakies «ziemianki», o czem 
nie bylo mowy, skoro to obrzad wiejski, chlopski. Kochanowski, 
inaczej niz gruboskorny Rej, juz wyczuwal poezjg wsi, nie- 
dostepna dla spolczesnych gospodarzy-rolnikow; zegna sig prze- 
ciez u niego Urszulka w trenie szostym z matka tak, jak «wio- 
chna», gdy zamaz wychodzac rodzicow opuszcza. Piesni dwu- 
nastu «panien» naleza do repertuaru stalego piesni sobotkowych; 
sa wigc albo milosne, albo kpiny z parobkow (z tego co ciagnal 
kota i in.); albo balady, jak o Filomeli-slowiku, bo o slowiku 
wspomnial poeta u samego poczatku; w ramie pierwszej i ostat- 
niej piesni o tresci najogolniejszej, zwyczajem poety, dbalego 
o kompozycjg i calosc starann§, ulozyly sie znakomicie piesni lu- 
dowe, wystylizowane wedle renesansu, ktory chlopow nie znal. 
Najniepotrzebniej przyplatano tu wloskie maggia, jakoby te wlo- 
skie ludowe widowiska (witania wiosny pierwotne) daly we WIo- 
szech poecie «podniete i neohumanistyczne uwierzytelnienie»; 
rownie niepotrzebnie odnachodzono tu jakies resztki mitologicz- 
nego na swiat pogladu; bez «maggiow» i bez mitologji (ktorej 
sig sama nazwa chrzescijanska jawnie sprzeciwia), odezwal sig 
w umysle poetyckim najbardziej poetyczny obrzed ludowy; alez 
nie myslal poeta ani o jakiejs obronie starego zwyczaju przed 
nowatorstwem reformacyjnem, tepiacem stare zwyczaje, ani 
obok wzruszenia estetycznego dzialala jakas chgc samoobrony, 
dlaczego-to wlasciwie dwor i zgielk miasta rzucil a na cichej wsi, 
osiadl poeta (nazwg Sobotki sama nalezy rozumiec jak np. nie- 
mieckie Hexensabbath, t. j. zgromadzenie w celu obrzgdowym), 
calkiem wedle upodobania calej szlachty. 

Ponad krotochwile wyrosla parodja Polski i jej ustroju, 


znana pod mianem Rzeczypospolitej Babinskiej, urzadzana w Ba- 
binie (pod Lublinem) p. Pszonki, Stanislawa (zm. r. 1580) i sy- 
na, Jakuba (zm. r. 1622), i ich przyjaciela Piotra Kaszowskiego. 
Lublin, slynny od wieku jarmarkami a pozniej trybunalem, bywal 
punktem zbiorowym szlachty, nietylko okolicznej, ktora po drodze 
Babin nawiedzala i trefnosci gospodarskie szeroko slawila. Au- 
tentyczne tych trefnosci zapiski zaczynaja sig jednak dopiero, 
kiedy ta Rzeczpospolita wysilila sig i przekwitla; mialy do niej 
nalezec wszelkie znakomitosci owczesne, dostojnicy swieccy prze- 
waznie (Pszonka i Kaszowski byli kalwinami) i literaci; wymie- 
niano wszystkich, Zygmunta Augusta, krola w Polsce i Babinie, 
Reja, Kochanowskiego, Trzecieskiego, Zamoyskiego i in., ale nie- 
raz silnie o tern w^tpic wolno; ci literaci przynajmniej ani slow- 
kiem, zaden z nich, o Babinie nie wspomnieli; w XVI w. jedyny 
Sarnicki, sasiad Babina, w swych Annalach (1587 r.) szeroko 
sig o tern rozpisal, a pozniejsi (Wrzesnianin, Kmita) go para- 
frazowali. «Kanclerz» Kaszowski i «starosta^> Pszonka miano- 
wali dostojnikami babinskimi kazdego, kto miarg albo przekra- 
czal, albo, co czgsciej, do niej sig pi%l a jej nie dorosl, niem§drego 
mowcg, zolnierza proznochwala, duchownego nieciekawego, 
osmieszajac tg jego wadg i uszczypliwym jgzykiem materji doda- 
jac; trafne ujgcie tej wady bylo ich zasluga; przybywaly formal- 
nosci, wystawiano dyplomy mniemanej godnosci, a im wigcej kto 
sig na to dasal, tem bardziej smieszyl. W wieku, kiedy satyra juz 
sig w druku panoszyla (Satyr 1563, Proteus 1564), a paszkwile 
najpospolitsza strawy umyslowa bywaly, nie dziwily takie zarty, 
dziwilo raczej ich ujgcie w stale formy, co miasto, nie wies (z jej 
przelotnymi goscmi) przypominalo. Nie byloz to zadnym cechem 
(jak «pijacki» Dantyszka, Zgbockiego, Nipszyca z lat okolo roku 
1510), bylo przypadkowem zebraniem, gdzie Stanislaw Pszonka 
i Piotr Kaszowski w latach 1570—1580 rodzaj wesolej inkwizy- 
cji towarzyskiej uprawiali; to stalo sig rozglosnem i z tego roz- 
glosu zyl Babin pozniejszy, o nierownie szczuplejszym widno- 
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krggu; czy Pszonka i Kaszowski na obcych sig wzorowali, mozna 
i wgtpic. Korzystali z zupelnie przypadkowego zbiegu nazw, bo 
babinski zawsze znaczylo babski (mowiono babinski hetman 
o smiesznym czy nieudolnym) i to moglo nawiesc Pszonkg na ow 
koncept, charakterystyczny dla swobodnej Polski, a slawe jego 
rozniosl szeroko sasiad-kalwin Sarnicki, wysrubowawszy znacze- 
nie Babina; wiadomo zreszta, ze Polak raczej przyjaciela niz 
zart straci (r. 1566). 

Przymowek bowiem nie znoszono, porywano sig o to do 
korda, kazdy przeciez przy zbroi chodzil, wife stad rabanina nie- 
raz ogolna, i satyry spolczesne opisuja podobne zwady i bojki. 
Ale pojedynkow nie znano; uszczypnigty na honorze albo mscil 
na miejscu bronia czy obelga, albo skarzyl o obrazg do sadu. Do- 
piero przyklad zagraniezny, wloski i francuski, wprowadzil po- 
jedynki, surowo przez prawo zabronione. Co innego byla odpo- 
wiedz : obrazony czy skrzywdtony wysylal przeciwnikowi pismo, 
do ktorego przyjaciele jego pieezgei wlasne przykladali, w kto- 
rem mu zapowiadal, ze krzywdy swojej czy obrazy na nim do- 
chodzic bgdzie w kazdem miejscu i czasie, oprocz jego wlasnego 
domu (i dni swiatecznych), niechze sig wige jego strzeze. Takich 
listow odpowiednich lub wypowiednich dochowalo sig kilka z tego 
wieku; o pojedynkach natomiast jest ledwie kilka wzmianek, o do- 
zwoleniu ich przez krola, gdy wszelkie inne proby pojednania za- 
wiodly. Wyzwany na pojedynek (Pszonka) nie potrzebowal go 
przyjmowac i na honorze przez to nie tracil. Broni palnej w po¬ 
jedynkach nie uzywano, tylko korda; najpierw z koni, potem 
i pieszo sig bito. W XVI wieku odezuwano ten zwyczaj niemal 
jako cos obcego; nie pochwalano go nigdy. Nigdy nie docho- 
dzilo do pojedynku migdzy gospodarzem a gosciem. Najczgsciej 
przymawiano sobie o «lez» i za to sig po twarzy plaskano; to- 
warzysze wkraczali, godzili, i na tem sig zazwyczaj konczylo. 

Zartami bawili gosci i gospodarza blaznowie. U nas chyba 
Kazimierz Wielki pierwszy mial blazna; u Jagiellonow, od pierw- 


szego poczawszy, nalezeli oni stale do dworu krolewskiego. Naj- 
slynniejszy migdzy nimi blazen starego krola, Stanczyk, ktory 
gorzkie prawdy mowic umial (pyszna charakterystyka jego Gain- 
rata i Maciejowskiego; docinal nawet krolowi samemu); po nim 
Ggska za Augusta, co dozyl sgdziwej starosci; miewali i magnaci 
blaznow: Szydlowiecki Bienka, co sig cieszyl z senatorow-blaznow 
w swej komitywie; Kmita Jaska, co umierajacemu Kmicie obli- 
czek dawny oddal; kardynal Maciejowski Glowg. Wyroznial go 
ubior: suknia szachowana, kukla na glowie, w niej uszy z dzwon- 
kami, na pstrym kiju cepy z lisiemi ogonkami; oganial sig niemi 
albo glotami z rgkawow sypanemi przed napastujaca go dziatwg. 
Obok blaznow utrzymywali panowie karlow, co nieraz blaznow 
zastgpowali, «szpaczkowali»; szczegolniej panie lubowaly sig 
w karlicach i karlach; bylo ich sporo na dworze Zygmunta III. 
Odrgbny cech tworzyli mietelnicy, t. j. kuglarze, linoskoki, akro- 
baci, niedzwiednicy (cygani migdzy nimi nie rzadey; ale i wsze- 
lacy obey, np. Wlosi); inni obchodzili domy i dwory z marjonet- 
kami-latkami. 

Spiewy i tance gluszyly wszelka inna zabawg. Spiewy szly 
i od poludnia, z Balkanu; Serbowie, uchodzac przed uciskiem tu- 
reckim, zabawiali uszy panow, szczegolnie ruskich, «dumami» 
o slawnych ludziach i bitwach, przygrywajac na «ggslach» (ro- 
dzaju strunowego instrumentu). Tance (nazwa obca, jak reje, 
firleje i in.) nie mialy moze wybitnej cechy narodowej, bywaly 
raczej moze kosmopolityezne, niejeden wrgcz obey, np. cenar, 
niem. Zeuner. Najczgsciej wspominaja zrodla nasze gonionego, 
szalonego, z ktorego sig zczasem mazurek wyrobil, o zywem tern- 
pie, w przeciwienstwie do chodzonego, suwanego, z ktorego po- 
wazny polonez wyszedl. Wloskich tancow dowodza same nazwy: 
padowany i galardy. Lud tanczyl przy baku (dudach); innym 
przygrywali piszczkowie, skrzypkowie, bgbennicy; tancowano 
szczegolniej na wsi, przyspiewujac; w wyzszyeh sferach bez spie- 
wow (ale byl i «spiewany kowal»); cechy miewaly osobliwsze 
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tance. Swieczkowy zwano od tego, ze tanczacy zapalona swiecg 
przed sob§ nosili. Tance polskie nie znaly swawolnych ruchow; 
damy polskie, towarzyszace Katarzynie Austrjackiej do Lincu 
(r. 1566), podobaly sig cesarzowej, «iz kiedy w taniec szly, nie 
daly sig oblapiac (sciskac) ani calowac, i Niemcom sig to podo- 
balo; mowili, ze to cnotliwa nacja polska». Ani Kosciol katolicki, 
ani zbory protestanckie nie zdolaly mimo wszelkich nawolywan 
tancow wykorzenic, chociaz kalwini (nie mowiac o arjanach) 
chwilowo je rugowali. Swiadectw o tancach pelno w literaturze, 
obowi^zywaly w pewne pory szczegolnie; nie obeszla sig bez nich 
zadna sobotka (por. u Kochanowskiego panng): 

To moja najwieksza wada, 

2e tancuje bardzo rada, 

Powiedzciez mi, me s^siady, 

‘Jest tu ktora bez tej wady? 

a coz dopiero zapusty i kuligi. Tancowaly i dziewczgta same. Ru- 
sin tancowal swoje prysiudy, i Wloch u Zbylitowskiego 1600 r. 
opowiada: 

A chocze Rusinowi zagra na bandorze, 

A on przecie rozumie, ze to na fujarze; 

Woli skoczne drobuszki kotem sobie toczyc, 

Nizli szybk§ galard? aby raz wyskoczyc, 

w ktorej wlasnie Wloch mistrzem. 

Spiewy ruskie przewyzszaly polskie, ktore nie znaly ani histo- 
rycznych dum (sama nazwa ruska!), ani bogatszej liryki. O kaz- 
dym «wstrzasajacym» wypadku skladano piesni, niby gazety 
a raczej ich nadzwyczajne dodatki; smierc Barbary, czy scigcie 
Podkowy, zgon heroiczny Strusa, 1 czy mogily sokalskie, doda- 
waly literatom-zakom podniety do ukladania nowej piesni-balady 


1 «Przychodzi do mnie z kobzg zalosny kobzista, zagraj mi dum? 
smutnj» o smierci Strusa od Tatar ■—■ spiewat M. Kobiernicki r. 1589. 


na znan§ dawniej nutg (np. na Kochanowskiego Wieczna Sro- 
mota i pod.). Ruskie liryki wdzieraly sig w zbiorki piesni pol- 
skich; mlody Sgp Szarzyhski zaczal skargg milosna od wiersza 
ruskiego. Piesni same przeznaczano raczej dla ludu miejskiego, 
gwarnego i ruchliwego, niz dla szlachty, spiacej na lonie przy- 
rody. Odbilo sig to i na sporcie, ktory na wsi warunkow korzyst- 
nych nie zdobywa. Nie znano zadnego nowszego, lyzwiarstwa 
ani wioslarstwa, nawet w pilkg nie grywano (dopiero Zygmunt III 
ni§ sig bawil); ciskano kamieniami niegdys i w zawody biegano; 
skakanie i inne podobne temu «nie do konca jeszcze zagaslo» 
(Gornicki 1566 r.). Turnieje, gonitwy na ostre i gonitwy do 
pierscienia uprawiano przy nadzwyczajnych uroczystosciach; 
ocalaly artykuly marszalka wiel. kor., wydane na gonitwg do 
pierscienia 1578 r. przy przenosinach podkanclerzego Zamoy- 
skiego i Radziwillowny w Jazdowie wobec Batorego i licznych 
gosci (gdzie i Odprawg Kochanowskiego odegrano, a Zbygniew 
Ossolinski zapisal, jak Zamoyskiemu maszkar i Odprawy do- 
pomagal): ozdobnie ubrani rycerze mieli po kolei w calym pg- 
dzie konia trafic kopja w zawieszony pierscien (innym razem 
«6cinali Turkom glowy»); byla cala skala zrgcznosci, od 1—6; 
powtarzali to kilkakrotnie, ale szranki winien opuscic, kto kopjg 
zlamal albo ni§ ziemi dotkn^l i t. d. 

Bardzo poucza, co wszystko Gornicki, kreslac Dworza- 
nina polskiego, z oryginalu wloskiego jako niepotrzebne od- 
rzucil: dyskurs o malarstwieG rzezbiarstwie, ktorego u nas nie 
znaj§; «aby malowac umial, bo mi sig to widzi rzecz malo po- 
trzebna a tez naszym Polakom, ktorzy delikatne podniebienie 
niedawno miec poczgli, nie szloby to w smak... u nas z okna nie 
miluj§ (jako na wsi zyjacy!); u nas komedyj takich, jakie maj§ 
bye, ani tragedyj niemasz (wige Polacy, ktorzy litteras nie maja, 
nie wiedz§ co to komedjant); u nas tego sposobu okolo maszkar, 
jaki jest we Wloszech, nie uzywaja. U nas szlachta na skrzypi- 
cach, na piszczalkach nie grawa, a jesli kto gra, tedy bardzo 

Dzieje kultury polskiej II. y 
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rzadko». Byl wigc nasz repertuar sportow i zabaw mgskich do- 
syc ograniczony, zastgpowaly go lowy i pijatyka.^ 

Posiadamy opisy nadzwyczajnych obchodow, koronacyj- 
nych, pogrzebowych, weselnych, 1 z calym ich kosztownym apa- 
ratem, z tradycyjnemi (przy pogrzebach szczegolniej) obrzg- 
daini, j es/cze srcdniowicczncnii. Noszono licznc mary, do 30 
i 40, obok trumny samej, pokryte suknami, ktore duchowienstwo 
rozbieralo, nawet przybory wszelkie (lichtarze i t. d.) l konie od 
wozow pogrzebowych; jezdziec w kosciele kopjg kruszyi i z ko- 
nia spadai; z misy pieniadze raiedzy lud rzucano i t. d., ale byli 
i magnaci (np. Sierotka), co tego wszystkiego zabraniali i tylko 
o ubogich myslec kazali; od sutej siypy jednak nie latwo sig bylo 
wymowic; nazwa nieznanego poczatku zjawila sig juz w XV w. 
i zastapila dawna straw g. 

1 Typowe to pochody renesansowe, z mnostwem postad mitologicz- 
nych i symbolicznych, z nadmiarem wszelkiej muzyki, z kosztownemi ubio- 
rami. Wjazd np. i §luby krakowskie Anny Austrjaczki, pierwszej zony 
Zygmunta III, opisaly spolczesne broszury niemieckie (polskich brak): 
bralo udzial 4900 jezdnych, 5700 pieszych, 262 w karetach; stoly zasta- 
wiono na zamku dwa, mgski na 152 osoby, a dla pan na 120; migdzy da- 
niami mi^snemi byly i niedzwiedzie i lwie; w sali balowej odprawiano szer- 
tnierki i tumieje; byl na sali i wdelki lew; wieczorem puszczano ognie 
sztuczne przy §wietnej muzyce. Kronika Bielskiego opisala rowniez 6w 
slub i oba przedstawienia na Wawelu: w jednem przewodzila kapela 
szwajcarska z Spiewem nastepnie nimf; w drugiem wjezdzaly figury mi- 
tologiczne i symboliczne (np. Wisla) na zlodstych rydwanach; dalej spie- 
wal Orfeusz, schodz^cy po zone do otchfani; oba przedstawienia przety- 
kali wloscy zanni (komicy) improwizowanemi scenami-farsami. Nie pierw- 
sze to «maszkary», lecz najglowniejsze; wyprzedzaly je dawno inne, np. 
za Zygmunta Augusta przy weselu Kiezgajly, gdzie rachunki dworskie 
zachowaly nawet ceny kostjumowe murzynow, dzikich niezow i t. p., a wyli- 
czyly wszeUtie drobiazgi, rekawice, czapki i t. d.; konia przyslal ksi^ze 
pruski. Slynny byl fest na rynku krakowskim w §luby Zamoyskiego z Ory- 
zeld^ Batorowna, synowic^ krolewska: Mikolaj Wolski rozpoczjl pochod 
z znakami herbownemi, otoczonemi «murzynami» z sloniem i wielbl^dami; 
a za nim woz Mikolaja Zebrzydowskiego czas przedstawial z 24 godzinami 


STOSUNKI HYGJENICZNE 

Rodziny bywaly bardzo liczne, prawda ze sraierc wiele 
dziatwy sprzatala — tem wigcej dziwi, ile to rodow starozytnych 
w ciagu wieku albo zaraz u poczatku XVII wieku powymieralo. 
Moznowladztwo szesnastowieczne zupelnie odmienne od siedm- 
nastowiecznego, tylko Radziwillowie w obu wiekach gorowali, 
ale gdziez podzieli sig Szydlowieccy, Koscieleccy, Buczaccy, Bo- 
narowie, Gorki, Kmity, Ostrorogowie, Krotoscy, tascy, Zbo- 
rowscy, Szafrance, Spytki (Melsztynscy) ? Ich miejsce zajgli Lu- 
bomirscy, Pacowie, Sapiehowie, Potoccy, Wiszniowieccy, Sobiescy, 
ktorzy sig swiezo wybili nad poziora szlachecki; majatki wiel- 
kie dawnych rodow przesungly sig do tych nowych. 

Jakis niby zanik rasy objawial sig i w malym wzroscie; od 
hetmana Tarnowskiego do Tgczynskich oni wszyscy raczej «mali 
derdolkowie« i pociesza sig Rej tem, ze «lichy bywa kon wsroko- 
czywy» (rosly); jezeli Polkom odmawiano pigknosci, coz do- 
piero mgzczyznom; w albumie Rejowym rzadlca wzmianka 
o przystojnych, czgstsze moze o brzydszych («zadnych»), 
a o «czarnych» liczne zarty, gdy rudzi do wyjatkow naleza. 


i Saturnem; dalej woz Stan. Minskiego z Jowiszem i Minerwj i orlami; 
potem woz Zolkiewskiego-Diany z orszakiem mysliwskim i nimfami; 
ksi^zgta Sluccy przedstawiali zwyciestwa trzechletniej kampanji Batoro- 
wej z brama tryumfalnj i wozami a przez bram? kroczyly swietne hufy 
zolnierskie, dalej wozy ze zdobyczami i jencami; za tem wlasciwy woz 
tryumfalny, w cztery biale konie, znowu z jencami, miedzy nimi kobiety 
z lampami, po kazdym wozie liczni muzykanci, strojni w wience. Orszak 
konczyl w6z szesciokonny z nieodzownym Kupidem, przy jego wozie szli 
chlopcy-spiewacy. Szczegolnie okazale byly gonitwy do rgki zelaznej 
u slupa na rynku krakowskim z czerwca 1592 r. z wozami mitologicz- 
nemi, ktorych woznice podawali kartelusze z oznajmieniem, kto mianowicie 
przybywal: Herkules i Atlas; Glaukus i Cyrce; Stadnickiego woz przed¬ 
stawial ziemianstwo, Opalenskiego hydre, Myszkowskiego Minosa i t. d. 

7* 
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Slady degeneracji sr6d magnaterji dosyc wyrazne; zeni§ 
sig po trzy i cztery razy, a potomstwo jedynak (np. Zamoy- 
ski); stary Tarnowski mial pigciu synow, wszystkich Janow, 
z tych Jan hetman tylko jednego, suchotnika, z ktorym linja 
hetmanska wygasla. Konstanty Ostrogski mial trzech synow, ale 
na najstarszym, Januszu, juz caly rod wygasl, co liczyl wybit- 
nych psychopatow i psychopatki; Halzka od cigzkiej melancholji 
do wybuchow namigtnosci przechodzila (juz matka jej, Koscie- 
lecka z domu, byla furjatk§); dwaj mlodsi synowie cierpieli 
«omamienia». Taki Olbrycht Laski, babozen i bigamista, co zong 
latami srogo wigzil; taki Djabel Stadnicki, to psychopata raczej 
niz czlowiek normalny; gwaltownosci niepohamowanej ich obu 
i Zborowskich nie wytlumaczyc kresami, gdzie istotnie od dzi- 
kich wybrykow i ludzi sig roilo, np. w takiej Braclawszczyznie, 
na Poberezu i Podolu, gdzie panow, Kozakow i Tatarow moral- 
nie nie odroznisz. Dla «kroniki skandalicznej» pole tu niewy- 
czerpane; swiadkiem akta sadowe. Wojna domowa wisiala tez 
nieraz na wlosku, np. migdzy Konstantym Ostrogskim a Tarnow- 
skimi i ich poplecznikami (taskim i in.) o Tarnow; wojna mig¬ 
dzy Djablem a Opalenskim rozegrala sig dopiero na poczatku 
XVII wieku; oblgzenie Lanckorony przez taskiego wiele naro- 
bilo halasu i t. d. 

Wszystkie mozliwe niedobory pokrywala przyslowiowa 
goscinnosc narodowa, zadziwiajaca obcych, ulatwiajaca najbar- 
dziej spolzycie. Juz jej i naduzywano nieraz; wedle Reja: 

Jada, chociaz ich nie proszj 
I pan ich czasem nie czeka, 

Co najdalej precz udeka; 

Nie dba, by mu odeczdli, 1 
By go jedno w las pusdli, 

a Gornicki opowiada o Sobieskim: «gdy u niego kilka dni nad- 
zwyczaj z wiela szkap i z wiela pacholkow mieszkali, on przed 

1 rewanzowali si?. - 


Stosunki hygjeniczne 

nimi poczal sig ubierac w buty, a gdy go pytali, czemuby to 
czynil? Gdyz wy, prawi, ode mnie nie chcecie, muszg ja od was 
jechac». W Fvaszkach (I) czytamy: 

W Polszcze szlachcic jakoby tei! na karczmie siedziat, 

Bo kto jedno przyjedzie, to z kazdym pie musi, 

A zona, posriel zwtdczjc, nieboga si? krztusi; 

wedle innej (II): 

Ja sobie brzjkam w stron?, 

PieSn przyspiewaj?c on?, 

«A dla twojej ochoty 
Jeszczem tu od soboty>. 

«Panie, nie zycz mi szkody; 

Jeszczes tu ode srody» — 

poprawil go niefortunny gospodarz. 

Nieszczegolne byly warunki hygjeniczne; najwazniejszym 
srodkiem byla laznia, publiczna w miescie, na wsi przy kazdym 
dworze w osobnym budynku; urzadzenie wcale prymitywne; 
piec kamienny, kamionka, na ktory, gdy rozpalony, wodg lano' 
lawy jedna nad druga; na wierzchnicy bylo najgorgcej. W laz- 
niach miejskich by! juz scisly rozdzial migdzy plciami, czego 
w sredniowieczu (np. na Zachodzie) nie zawsze przestrzegano; 
laziebnik bil w miednicg, gdy laznia byla gotowa; o wywiesza- 
nie miednic, o golenie byly klotnie migdzy laziebnikami a bal- 
wierzami-cyrulikami, ktorzy swych praw cechowych strzegli. 
Chodzono do lazni raz na tydzien, szczegolniej w soboty; inni 
czgsciej jej uzywali, Jagiello co trzeci dzieh, Witold jeszcze czg- 
^ciej; Swidrygiello mial zezwolenie papieskie, aby mu i w nie- 
dzielg laznig urzadzano; Rus holdowala lazni jeszcze wigcej, niz 
Polska (co o Jagielle opowiadano!). W drugiej polowie XVI 
wieku zaczgly kapiele w wannie zastgpowac laznig (i u Jana Za- 
moyskiego np.). Gornicki w Dworzaninie opowiada o niewczasie 
w lazni pospolitej, bo «jeden sig maze gorzalka z mydlem, drugi 
ma ®ci§ od urazu; wigc ten puszcza banki (dla krwi), a 6w za- 
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sig siecze sig winnikiem; zasig jeden wola: zalej! a drugiby rad, 

zeby drzwi uchylono». . 

Klgsk morowych i glodowych me braklo; poswiadcza np. 

ks. opat Bialobrzeski w Postyli z r. 1581, ze po dwu glodnych 
latach rok 1572 byl gorszy i glodniejszy: 

«Aza do takowego glodu nie przyszlo, ze matki dziatki zabijaly 
i iadly ktore za to gardlem karane. W Sieradzkiej zienu we dwu wsmch 
eSfa swoje dzieci zlbila i zjadla juz jedno i drugiego polowid a po o- 
wice znaleziono u niej w komorze, a druga jedno maj?c zabila je i zjadla, 
po glowie tylko dzieciecej okrucienstwa doszto;* pottory mih od Krakowa 
zgtJlzona niewiasta z dwojgiem dzieci wzi^wszy one dziatki swe wrzuala 
je W Wish? i sama potym skoczyla». 

Wiadomosci o takich klgskach rozproszone wszgdzie, np. 
w Bellum theologicum... adversum Tureas instruction (r. 1597 
przedrukowal St. Grochowski to dzielo Adama Lubelczyka 
z Bochni, kaznodziei tumu lwowskiego z r. 1544, ktory me 
Osmana, lecz turkow wewnetrznych jak zbytek 2 11. p. wyzywal), 
czytamy, o posusze i morze krakowskim z r. 1543; o szaranezy 
na Rusi, co na skrzydlach Ira del miala wypisane; o powo- 
dziach, ucierpial nawet Lwow perexilibus torrentuhs Politui 

(Peltwy) ac Capreolo. 

1 doznano. ,. . , 

* Tuz ow Adam sarkal r. 1544 na nasz stroj turecki; medawno po- 

wiedzial Turek we Lwowie, ze widzi tu samych Turkow, te napdt ogolone 
glowy, gole pod samo ciemie; opowiadal, ze dawno przedtem Mrysowano 
na smiech nagiego Polaka z postawem sukna i nozyeami: kraj jak chcesz 
wspominal obszernie o Mcrkatorze Naogerga, chwal^c go jako homo mi- 
rae inventionis non christianae autem sed pagamcae disposihoms (jes 
to Kuniec Rejowy) i przytaczal wiersz Janicjusza; sarkal na chciwos 
i pieniactwo; na zaniedbanie szkoly przez (kanonika) scholastyka a Spiewu 
przez kantora; na luteran i t. d.; poswiecit Adam Janowi 
On pierwszy Polak, co sie z Ormianami (o co we Lwowie me bylo trud ) 
znosil wydal tlumaczenie kilku rytuatow ormianskich; walczyl i z a . 
- lanchtonem w osobnem pisemku. Wobec ubostwa literatury teologicznej 
w pierwszej poiowie wieku on niemal jedyny meco ruchliwszy. 
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W literaturze czgste o podobnych klgskach wzmianki, po- 
minawszy kronikg J. Bielskiego, ale nie nalezy ich naduzywac. 
Np. piesn o ziraie r. 1557, nowo uezyniona r. 1561, odnosila sig 
istotnie do mrozow 1557 r., ktore trwaly 24 tygodnie («czlo- 
wiek plakal, gdy na bydlo odeszle patrzal, drudzy z poszyeia 
z domow dawali»), ale piesn Kochanowskiego o Potopie nie 
odnosila sig bynajmniej do wylewu Wisly z r. 1551 i nie wtedy 
zaczal Kochanowski piesn polska; mowa to o byle jakiera wy- 
lewie (Wislg odmieniono pozniej na Wiljg wileiiska!), a Piesn 
o zburzeniu Sodomy (ktorej w starszyeh spiewnikach wcale 
niema) ani piora Kochanowskiego (zob. nizej), ani do napadu 
Tatarow z r. 1551 nalezy. 


BIBLJOGRAFJA. 

Por. rozdzial poprzedni; dodac nalezy jako prozaiezne zrodlo spol- 
czesne, cytowane nieraz samym rokiem 1566, Dworzanina L. Gomio 
kiego z t. 1566, ktorego znakomity przedruk zawdzigczamy R. Pollakowi 
w krakowskiej Bibljotece Narodowej r. 1925. Dodaj piijkne szkice Kaz. 
Morawskiego, zebrane p. t. Z czasdw Zygmuntowskich. Dziela podstawowe 
Wl. Lozinskiego wymieniono przy wieku XVII-ym. Z. Glogera Encyklo- 
pedji Staropolskiej coraz cz^sciej, acz bez osobliwszej wzmianki uzy- 
wano. ,, | -j. : ii.i, i , # i 
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ZYCIE RELIGIJNE 

Spory z duchowienstwem. — Przesqdy i zabobony. — Zycie duchowien- 
stwa. — Reformacja. Jej poczqtki. — Wzrost reformacji. — Zbory ewange- 
lickie. — Spory wewn^trzne. — Zdobycze roznowiercze- — Arjanie. — Refor¬ 
macja doznaje zawodu. — Pierwsze rozruchy. — Kontrreformacja. Jezuici. 



SPORY Z DUCHOWIENSTWEM 


Okolo r. 1500 moglo sig zdawac, ze jesli zycie religijne 
bgdzie sig rozwijalo w tyra samym kierunku, to przyjdzie chyba 
do zaspiewania De profundis nad katolicyzraera, ktorego pustych, 
dawnych form zywa tresc juz nie wypelniala. Napozor stal on 
niewzruszony, nienagabywany przez nikogo; ale nizsze warstwy 
nie mialy religji, wegietowaly w odwiecznych przesadaeh i prak- 
tykach, a w gornych nie bylo wiele lepiej. Potworne zeswieccze- 
nie duchowienstwa, mianowicie wyzszego, goniacego wylacznie 
za dostatkami, zatlumialo religjg; kanonik staral sig tylko o po- 
mnozenie prebend — zlosliwe jgzyki prawily, ze np. M. Czepiel 
(zob. nizej) mial tyle prebend ile dni w roku! a o zadna w isto- 
cie nie dbal i byla mu obojgtna regula jeszcze sredniowieczna, 
ze clericus pluralis (t. j. majacy kilka prebend) est haeres infer- 
nalis; wtedy to powstala druga regula: omnis ksiadz avaritia. 
Dyscyplina upadla; franciszkanie krakowscy zabili Wlocha, 
przyslanego aby ich reformowal; klasztory zenskie stawaly sig 
miejscem rozpusty: arcybiskup taski oskarzal na synodzie gniez- 
nienskim r. 1519 cysterki z Oloboku o zycie niemoralne; utrzy- 
mywala w klasztorze zakonnice tylko wygoda prozniacza, ale 
nie rzadko porzucaly swe cele; mgskie klasztory swiecily nieraz 
pustkami albo gorszyly zbytkami. Wyzsze duchowienstwo oply- 
wajace w dostatki «martwej rgki», politykowalo i mecenasowalo; 
nizsze sarkalo i zazdroscilo; swieccy wiedli wojng z duchow- 
nymi, tylko nie o wiarg, mianowicie w Wielkiej Polsce; w Malej 
bylo poniekad lepiej, bo spory dziesigcinne tu mniej brozdzily. 
Ta walka wzbierala z kazdym dziesiatkiem lat; odzywaly sig 
glosy, ze sig dziesigcin placic nie bgdzie; odgrazano sig sekula- 
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ryzacja d6br koscielnych, zniesieniem klasztornych; protestowano 
przeciw oplatora rzymskim. Znienawidzila szlachta duchowiefi- 
stwo a to odplacalo pogarda; nizsze duchowienstwo odrzucalo 
nawet te ustgpstwa, jakie biskupi dla ocalenia interesow duchow- 
nych szlachcie czynili. Z jakira rygorera duchowni szlachtg uci- 
skali, dowodza jej skargi na sejmie r. 1558; coraz rozszerzali 
kompetencje prawa kanonicznego, zadali np., zeby szlachcic zo- 
stajacy pod interdyktem, calkiem kanonom podlegal. Zngcali sig 
szczegolnie nad uboga i cierana szlachta mazowiecka; doszlo do 
tego, ze proboszcz kapituly plockiej kilkaset rodzin szlacheckich 
w sielunskiem obrocil w swoich wasal6w: nieopatrzna szlachta 
sielufiska udawala sie bowiera w ciagu wieku XV nieraz dla wy- 
gody i lepszych warunkow do «grodu» proboszczowego w Sie- 
luniu w sprawach swoich majatkowych i in., uchodzac przed uci- 
skiem prawa ksigzecego; gdy po przyl^czeniu Mazowsza do 
Korony chciala sig z tej zaleznosci wycofac, juz tego nie prze- 
wiodla, a proboszcz Wolski odebral gwaltem wszelkie jej pa- 
piery rodowe i nie raogla sig odwieczna szlachta wylegitymowac; 
proboszcz przybral nawet wilczem prawera tytul ksigcia (priti- 
ceps) sielunskiego i uwazal tg szlachtg za swoich wasalow (po- 
dobnie zwal sig biskup plocki ksigciera pultuskira!), a sejmik 
szlachty rozanskiej przyznal roszczenia proboszczowe przeciw 
szlachcie, co i w pospolitem ruszeniu i pod Wola sig okazywala; 
z tej niewoli wydobyto szlachtg sielunska dopiero w r. 1790! 

W istocie cala ta walka jalowa polegala na nieporozumie- 
niu i skonczyla sig na niczera, bo «swoi swoich nie poznali». 
Gdy w latach 1520—1540 oba stany niby do walki na noze sta- 
waly, to przy koncu wieku wracaly do niezaragconej harmonji, 
skoro tworzyly stan jeden; skoro cale wyzsze duchowienstwo 
z szlachty sig rekrutowalo; skoro dostatki koscielne byly jej przy- 
wilejera, a Kosci61 byl «szpitalem» szlacheckim. Upadek kato- 
licyzmu byl niby niepowstrzymany; spory o lube grosiwo byly 
zewngtrznym tegoz upadku objawera, ale utorowaly drogg no- 


wemu pradowi, kt6ry Europg z niechybnej moralnej zatraty wy- 
bawil; Luter, Zwingli i Kalwin ocalili katolicyzra i kulturg, bo 
o kulturze bezwyznaniowej nie moglo jeszcze bye mowy. 

Z reformaeja znikla obojgtnosc religijna i uspienie moral- 
nosci; powtorzylo sig, nierownie szerzej, zjawisko czeskie; 
w wieku pigtnastym bowiem jedyne Czechy byly, z powodu hu- 
sytyzmu, krajera o wyzszera religijnem napigeiu. Reformaeja roz- 
ruszala sumienia, odwrocila oezy od kultu pigkna, ciala, antyku 
i jego idealow, zdjgla bielmo przesadow z oczu ludu, natchngla 
nowemi myslami cale spoleczenstwo i wyszlachetnila ludzkosc, 
tongc§ w najgrubszym materjalizmie, w renesansowem uzywa- 
niu swiata. Gdyby nie reformaeja, bylby Rej albo pioro rzucil, 
albo zabawial sig napisami na lyzki, herby i groby, narzekaniami 
na nierzad polski i facecjami trefnemi, a Kochanowski po rzym- 
sku i grecku milowal i filozofowal. Zamierajace uczucia religijne 
ocucila i oczyscila reformaeja; wystarezy porownac episkopat 
polski pierwszej a drugiej polowy wieku, Krzyckich i Gamratow, 
a Hozjusza i Karnkowskiego. Reformaeja wywolala Trydent, 
t. j. odnowg katolicyzmu, jezuitow. Reakcja katolicka napelnila 
nowa trescig zuzyte formy, a wydala w pierwszych jezuitach wy- 
znawcow-entuzjastow, ktorzy dla wiary-idealu poswigeali zdol- 
nosci, pracg, zycie. 

Nabawila sig wprawdzie ludzkosc w walkach wyznanio- 
wych nowej cigzkiej choroby, nietolerancji i nienawisci dla wiary. 
W Hiszpanji palono marranow; z Wloch uciekalo przed inkwi- 
zycj§ co zywo; w Polsce domagalby sig synod sadu doraznego 
i scigcia (aby ich nie odproszono) wodzow szlachty protestanc- 
kich; w imig wiary zrywano stosunki poufalosci, rak. nie poda- 
wano i nie siadano do spolnego stolu. Zato wiara sig poglgbila 
i ludzie urosli; taki Rej np. z plytkiego, jowialnego bajarza- 
wierszoklety na autora Postyli i Zywota poczciwego czlowieka; 
taki Krowicki z przed r. 1550 i po 1550 r. — co za roznica 
migdzy sluga Antychrysta a wyznawca Pana! 
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Powoli zcichaly burze wyznaniowe; dochodzono do jakie- 
gos modus vivendi, najpelniej w Polsce; egzaltacja religijna nie 
opuszczala jednostek, dawne przestidy i zabobony wracaly u ka- 
tolikow do zycia i juz wiek XVI przygotowywal powrot reakcji 
na kazdem polu. Oto po jakims nienazwanym szlachcicu zamoz- 
niejszyra ocalal diarjusz jego pielgrzymki do sw. Jakoba w Com- 
postelli z r. 1595, bez pocz§tku i konca, w poznyra odpisie. Czlo- 
wiek to wyksztalcony, bywalec, oczytany w literaturze staro- 
zytnej, ciekawy wszystkiego, sypiacy cytacjami z antyku i nowej 
literatury, badajacy w podrozy srodziemnomorskiej wszelkie 
wspomnienia starozytnosci, ale jakze przesadny, latwowierny; 
25 marca oglada w Malcie relikwje: rgkg sw. Jana Chrzciciela, 

«swiezuchng, jakoby jg. dopiero od data odrigl, dat mi jg (zakry- 
stjan) ucalowac, co i ja sobie grzeszny za najwigksze ktorychemkolwiek 
przez wszytek zywot swoj doznat blogoslawienstwo Boze poczytam; takze 
tez dat mi calowac sztuczkg nosa tegoz swigtego, nog? calg §w. Lazarza, 
palec sw. Magdaleny, czgsc gtowy sw. Urszuli — temu mi dziwno, bom 
i w Kolonji tez zupelna widziat i dotykat si? niegodnemi usty swemi... 
moze bye cze§c jak^s gtowy, ktorejm ja nie dojrzat, bo mi nie ukazywauo 
w Kolonji, tylko wierzch z skorj i z wlosami, tam dalej nie wiem co byto 
w Srebrze* i t. d. 

A pozatem liezne odsylacze na «psie zdrady heretyckie» 
i pewne potgpienie ich i ich ojea, szatana. Jestesray na poczatku 
drogi, ktora do ogtupienia saskiego dowiedzie. 

Tak sig konezyl przewrot religijny, najznaraienitsza cecha 
duchowa wieku. Jeszcze w polowie wieku taki biskup Zebrzy- 
dowski, wychwalajac krolewieckiego rektora-poetg Sabina doda- 
wal: ten list nie podobatby sig niejednemu z naszyeh, ktorym 
wasza nauka podejrzana ob hatic religionis quondam difjeren- 
tiam (dla jakiejs tarn roznicy w wierze!). Erasmi discipulus et 
auditor, jak wiatr zawial, raz ostro roznowiercow zwalczal, raz 
samyra duchera lagodnosci sig rzadzil. Nalezalo to rychlo do 
bezpowrotnej przeszlosci. 


Przesjdy i zabobony 
PRZESADY I ZABOBONY 

W wieku XV rzadzil Kosciol duchera i sumieniem. Pisa- 
rzami-autorami byli wylaeznie duchowni; duchowni mistrzarai 
w studium generate; nawet bakalarze sig do tego stanu liczyli; 
pisma polskiego wylaeznie do ascezy uzywano; lacihskie, jak 
kronikg Dlugoszowa, ad maiorem Dei gloriam tworzono; teolo- 
gja i jej sluzebnica, filozofja, zattaezaly inne nauki. Praktyk re- 
ligijnych przestrzegano pilnie; o nowinkach czeskich pozapomi- 
nano; autorytet duchowienstwa zdawal sig niezachwianym. Od 
tej jasnej strony przewagi koscielnej odbijaly razaco jej ciemne. 
Najpierw co do wiary samej, ktor§ przesady i zabobony prze- 
slanialy. Swigtych np. wzywano, kazdemu osobliwsze przysa- 
dzajac zawiadywanie, 

«poczyniwszy ich tern — szydzit protestant — czem przedtem nie 
byli, jako konowatem Szczepana, owczarzem Wendelina, wolowcem Pela- 
gjusza, konskim pastuchj Lenarta, Marka swinim, kokoszym Oawta, Bar- 
ttomieja bartnikiem, flisami Mikolaja i Barbarke, szewcem Kryspina, 
krawcem Oudmana, tkaezem Seweryna, mtynarzem Marcina, 1 mysliw- 
cem Ostafieja, Jerzego zolnierzem, Andrzeja dziewosl^bem; drugich cy- 
rulikami, jako Otyljj lekarkj z^bow, Apolonjj oczu, Petronele gor^ezki, 
moru Rocha i Sebastjana, kaduka Watentego, morbi gallici Joba i Jacka — 
nie lada cze§c». 

Przed Krainskim (r. 1615) tak sarao szydzil Grzegorz 
z Zarnowca w postyli z r. 1582: katolicy 

«tak zywioly jako i urodzaje i choroby, nauki a nakoniec wszystkie 
czlonki w cztowieku migdzy ludzie swiete podzielil: Teodolusa jakiegos 

1 «Nietylko Marcina tkajj do mlyna, aby w dzien §w. mlynarzom 
robic nie dat, ale im palce i cewy lamal, jesliby sig robic od godziny do 
godziny wazyli (mtynarz zeznat, iz sig im kola tamaty, kiedy sig dnia 
tego robic wazyli); ale tez i o oezy do Otylji, o ogien do Wawrzynca, 
o zgby do Apolonji, o naukg do Katarzyny, o kaduk do Watentego*. Szcze- 
goly z Legendy (np. o sw. Katarzynie, ktora mistrzow poganskich prze- 
dysp'utOwata), albo od imietiia (np. u sw. Cecylji) rozstrzygaly o takiem 
przydzielaniu. 
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majg od powietrza, gromu i lyskawic; Wawrzyncowi z Agatg poruczyli 
ogien, przydawszy do nich Florjana z wiadrem; Mikolajowi morze 
z Krzysztoforem; 1 Urbanowi z Janem urodzaj wina; Gawlowi owce; An- 
toniemu swinie; Lenartowi konie; Gertrudzie myszy; Eustachiemu my- 
Sliwce; Katarzynie nauki wyzwolone; Petroneli gorgczkg; Walentemu ka- 
duk; Otylji oczy; Apolonji zeby; Blazejowi szyjg; Rochowi brzuch». 

Protestanci bili zawsze na to «balwochwalstwo», wydali 
nawet okolo r. 1580 w Wilnie Panteon (me zachowal sie jego 
egzemplarz zaden), a Lasicki korzystal z mitologji zmudzkiej, 
aby \a. jako przyklad dla «rzymskiej» wystawic. 

Nie lepiej bylo z kultem rzeczy swigconych: 

«Prosd ludkowie ognie 2 jedni za strzeche dla gromu ukladajg, 
drudzy dla gradu miedzy zboze glownie zanoszg, drudzy sobie dla bole- 
nia glowy ozegajg... jakie tam bywa ciSnienie do tej wody, 3 aby kazdy 
co naprzdd uchwycil i w domu w kgcie postawil.. Jako pgtniki i ich kije 
i mantyki * czarujecie, 3 jako owce zegnacie, kiedy zdychajg, i ong sol, 
ktora im podawacie; takze nowe zboza i siemiona, chleby, domy, studnie, 
laznie, role, miecze, pierscienie, wience, suknie, stadlo, szesciniedzialki, 
wdowy i ich rgbki, 6 ciasnochy 7 i koszulki... byscie byli mogli i wiater ugo- 
nic, i o ten byScie sie byli pokusili...* 

«Przy wyrzucaniu d jab low w Czgstochowie, w Jaroslawiu, na 
Skalce i na Zamku w Krakowie, w Sierpcu, w Prostyni i na inszych 
miejscach waszy zaklinacze mo wig: wynijdz djable, Bozg mocg, Panny 
Marjej mocg i wszystkich Swigtych mocg. A djabel zasig mowi, nasmie- 
wajgc sig, tofi mig Szeroka piecze, i zasig kiedy kropicie, djabel co naj- 
wigcej wola: o biadaz mnie, to mig parzysz, pleszowaczu (od pleszu, 


1 Krzysztof or («Chrystusa nosideU), skrocony w Krzysztofa, ucho- 
dzil za patrona podroznikow i malowano go w postaci olbrzymiej (wedle 
legendy) na stianach koscielnych czy gmachow (kamienica krakowska pod. 
Cristophorem, dzi§ Krzysztofory); pozniej chronil od naglej smierd. 
Sw. Antoni u Lotwy dzis jeszcze opiekun prosigt, Tetiis; w piosnce ludo- 
wej pyta go Usin (patron koni): gdziez idziesz ty w czarnej Swicie z zlo- 
temi piersdeniami? «Przyszedlem prawowac sig z tobg, ubil mi kon pro- 

siaka». 

3 swigcone w wielkanocng sobotg. 3 Swigconej. * torby. 

* §wigdcie; o ksigzach mowa. 6 zaslony. 7 spodnice. 


Przesgdy i zabobony 

tonzury); juzri wynijdg, bo sig bojg Szerokiej. 1 A Boze uchowaj, wfozyc 
na opgtanego jaki platek laziebny miasto swigtosci; to dopiero krzyk bg- 
dzie wielki. Wiele bywa takich, zwlaszcza migdzy kmiecym narodem, kto- 
rzy odstgpujg od pamigd; z takim kazdym oni mkng do Czgstochowy; 
mniszy tego przyglgdajg dla swego pozytku; dosyc tez tego najdzie mig¬ 
dzy babami, co sig czynig takiemi, aby im dawano; niektore z ksigdzem 
mialy porozumienie, aby ludzmi szalily. Swiadczy tez to obraz czgsto- 
chowski, do ktorego sig obiecujede i z kilkadziesigt mil kazdego roku bie- 
gacie, glowy, rgce, nogi, dzieci srebrne i woskowe przed nim stawiacie, 
paciorki i facelety 2 on wigzetie*. 

To znowu czysciec znaczna odgrywal rol§, ale widzenie 
«nowej prorokini Anny z Krakowa» i zeznania jej przed ksigzmi 
krakowskimi (jaka tam woda smrodliwa i t. p.), polegaly i na 
zmysleniu; toczyla sig o to polemika z roznowiercami w r. 1577, 
bral w niej udzial i biskup Bialobrzeski. 

Uskarzali sig roznowiercy, ze wiary nie uczono; istotnie, 
katechizmu nie znaly srednie wieki; pierwsi bracia czescy u sie- 
bie go zaprowadzili, a Luter to nasladowal z olbrzymiem powo- 
dzeniem; za nim dopiero katolicy, ktorzy sig przedtem trzema 
glownemi modlitwami zadowalali. Wigc sarkal Rej na du- 
chownych: 

1 Ta nazwa Matki Boskiej w ustach opetanych przetrwara wieki. 
Jeszcze w ks. Benedykta Chmielowskiego Nowych Atenach albo Akademji 
wszelkiej scienciej peinej z r. 1745 czytamy (w rozdziale o czartach i opg- 
tanych): «Na wspomnienie rzeczy swigtych, na obecnosc relikwij i t. d. 
(opgtany) wszystek trzgsie sig, wrzeszczy; Matkg Boskg zowie Szerokg. 
od wladzy po calym swiecie*. Tenze opowiada: «Za mojej pamigci jeden 
JO. pralat dewotce zmy§lajgcej opgtanie miasto relikwjarza pokazal taba- 
kierkg, a ona sig zaczgla wszystka trzgsc, wykrzywiac; poznal figle pi- 
jaczki; rozgami dobrze kazal odstraszyc czarta». *Na kazdym odpuscie 
w kosdele mozna bylo widziec opgtanych, krzyczgcych glosem przerazli- 
wym po kilka slow, mowigcych roznemi jgzykami, napastujgcych kobiety, 
ktore przestraszone mdlaly lub dostawaly slabosci; to znowu ksigzy egzor- 
cystow, zaklinajgcych czartow opgtanych do milczenia, a kiedy na nich 
kladli relikwje lub wodg swigcong kropili, nieslychany krzyk i jgk i ryk 
wydawali i w ciele kontorsje i lamaniny robili». 

3 chusteczki. 

Dzieje kultury polskiej II. 
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Nic tam (u nich) nie byio o wierze, 
Jedno koronki, paderze; 

Nigdy sercem, jeno usty; 

Wiec suchoty, 1 wiec odpusty, 

Wiec po koiciele biegania, 

Mniemal, by dusze wybawil, 

Iz szedszy swieczke postawil; 
Skrzywiwszy czapkf na ucho, 
Wrzuril tez szelag w tablice 
I naglfdn^I w kropilnice. 

Stjpa z gory, wargi kjsa, 

A co krok to kolnierz strzjsa; 

W formie 2 co najwyzszej stanie — 
Wife sobie posle po mnicha, 

By potrzjsl przed nim kielicha, 

Bo lepiej za ten grosz kupic 
Niebo sobie, nizli przepic. 

Wife mnich dudkuje a pyta 
A za grosz co rychlej chwyta; 

A o czemze kazesz, panie? 

O Szymku, ksifze Urbanie! 

Dobrze mu dla grochu sluzyc 
I w inych go rzeczach uzye... 

Wife tu lata milosriwe, 

Listy, bractwa, plotki Izywe... 

A cozkolwiek wymyslaj^i, 

To wszystko swiftym oddaja; 

Temu owemu paciorek, 

Pawlowi suszyc we wtorek, 

We srodf Mikolajowi: 

Wilk barana nie ulowi; 

W poniedzialek zwolennikom, 

A we czwartek pomocnikom... 


Toczylo katolicyzra zupelne zeswiecczenie duchowienstwa, 
jego gruby raaterjalizra, naduzywanie przywilejow stanowych. 
Wigc uskarzal sig wojt Rejowy, it pleban w kazaniu powie 
tylko: 


1 posty. 2 w stalli. 


Iz gdy wydam dziesifeinf, 

Bych byl najgorszy, nie zginf, 

A damli dobrj koifdf, 

2e z nogami w niebie bedf... 

Bo jestli mu 1 barana dasz, 
Pewny pokdj od wilka masz. 
Dobry tez Lenart dla koni; 

Dla wieprzow swifty Antoni; 
Wiec Michal, co liezy dusze, 

Alic Masia z gfsij klusze, 
Mnienta, ze wszystko sprawila, 
2e juz siedrn dusz wybawila, 
Sama sif osma upila... 

Weroniki potrzesz chustj, 

Kto rok uciera usta, 

Nigdy mu nie smierdzi z geby, 
A gdy ja w wodzie oplocze, 
Chocia slep, nij bedzie widzial... 
Jeno kiedy przyjdzie swieto 
Uslyszysz, izci zakleto: 
Swietopietrze u jednego, 

A kolfda u drugiego; 

Trzed tez pokupil winf: 

Nie rychlo zwiozl dziesifeinf. 

Tak wife bfdzie fukal 2 srodze, 

A tern zamknie wszystkj wiarf: 
Idzciez dziatki na ofiarf! 

Acz nie trzeba, tez kfs dajcie 
A o Bogu nic nie slychac... 
Podawce 3 wife rozkosz majf: 
Gdy sif do nich 4 ^ubiegaja, 

Tu sif obiecujj sluzyc, 

Dom ten i potomki mnozye. 

Wife prawie lmiozf potomki, 
Obiegajac cudze domki; 

Urzfdow swych uzywajj, 

Bo je ‘ojey’ nazywajj. 


1 sw. Mikolajowi. 2 pleban. * kolatorowie. 


* ksifza. 
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Pewny klopot w zysku b?dzie, 

Gdy juz z tob^ we wsi siedzie... 
Ma dwoje prawo za sob$... 

To cie b?dzie przez rok straszyl, 
Dzwonek tlukl a swieczki gasil... 1 


2YCIE DUCHOWIENSTWA 

Lecz wymowniejsze jeszcze swiadectwo poszlo z ust ka- 
tolickich, instrukcja kapituly krakowskiej dla swoich delegatow 
na synodzie r. 1551, istny akt oskarzenia biskupow, opatow i ple- 
banow; o kanonikach kapitula milczy, ale wiemy, ze byli tam- 
tych godni; przyslowiem bylo: zyje jak kanonik, t. j. rozpust- 
nie. Po ogolnikowych uwagach, jakimi to bezecnikami biskupi 
dwory swoje obsadzaja, jak udzielaja krewnym nicponiom pre- 
bendy, jak dobra koscielne marnuja, bogacac krewnych, co po- 
tem wrogami Kosciola sig staja i sami marnie gina, jak bratan- 
kowie taskiego, Lubrahskiego, Konarskiego, Olesnickiego, 
Krzyckiego, Rzeszowskiego i Gorki, co wszystkim wiadomo, ob- 
winia sig szczegolowo: Arcybiskup Dzierzgowski je i spi, pije 
i miluje, blaznow i komedji slucha, o wiarg nie dba, prowincji 
nie wizytuje, ksigza-heretycy zenia sig, hostje depca, krzyze wy- 
wracaja; on calkiem nieczynny zamiast bronic zagrozonego Ko¬ 
sciola uchodzi od wszystkiego. Biskup krakowski (Zebrzydowski) 
komunjg podoboja chwali, mial publicznie Mojzesza, Mahometa 
i Chrystusa trzema znakomitymi szarlatanami nazwac (ale to 
nie jego glowy wymysl), i o boskosci Chrystusa watpic, zowiac 
go wedle «Macka» (sw. Mateusza) synem ciesli; zyje nieczysto 
(wymieniaja panienki i zakonnice); zdziera ludzi; kupil biskup- 
stwo, odstgpujac krolowi Wawrzynczyce (tak samo postgpowali 
Gamrat i Maciejowski, na co kapitula gorzko sig skarzy). Po- 


1 wyklinaj^c. 


znanski zdzierca okrutny i kutwa, bierze, nie oddaje, wierzycieli 
okpiwa. Plocki skandalicznie zyje, pieniadze handlem i flisem 
zbija, o biskupstwo nie dba, katedrg jak najrzadziej i najkrocej 
odwiedza; ksiazek procz rachunkowych nie czyta; o nieprawosc 
ksigzy nie pyta. Kujawski, Drohojowski, dla swej rodziny ru- 
skiej i zwiazku z warjatem Orzechowskim Rzym postponuje, 
bezboznosc luterska z schizma ruska polaczyl, w post migso zre, 
komunikuje pod oboja, sakramenta trzy tylko uznaje (inne, to 
wymysly ludzkie i szatanskie), Ducha sw. z Grekami od Ojca 
samego wywodzi, ksigzy wyklgtych chowa (protektor to Fry- 
cza). Kamieniecki, starajac sig o intratniejsze biskupstwo luter- 
stwo swoje pokrywa, ale jako kaznodzieja u N. P. M. w Krako- 
wie czysccowi przeczyl a swigtych nie czcil. Uchanski, admini¬ 
strator chelmski, jawny luteranin, ale ze malo po lacinie umie, 
nie moze za kacerstwem gardlowac; dlugow nie placi jak i inni 
biskupi, tak ze szlachta o nich mowi: kto jeno zostanie bisku- 
pem, jakoby wzial zelazny list (o bezkarnosci); przeciw statu- 
towi, ktory sam zaprzysiagl, ktorym przeciw innym gardlowal, 
wies i dom kapitulny mimo mianowania na biskupa zatrzymal. 
Jesli nie nastapi poprawa, to oskarza kapituly polskie biskupow 
w Rzymie. 1 Stare, bogate opactwa znedznialy; mnichow malo, 


1 Krociej i dobitniej wyrazil to samo autor owej instrukcji, Stani- 
slaw Gdrski, w Zywocie Piotra Ktnity; oskarzal Bone, ze wysadzila na 
biskupstwa «Latalidum vanum ac temulentum hominem; Gamratum adul- 
terum; Buczacium fornicatorem; Lucam Gorcanum avarissimum foenera- 
torem; Izbienskium homiddam; Branickium rabulam; Noskovium merca- 
torem; Dzierzgovium stupidum et telluris inutile pondus; Leonardum 
dfram (nul§, mowa o biskupie kamienieckim); Drohoievium haereticum; 
Uchanium fantasticum ardelionem ac hypocritum, pestem pernidemque 
ecclesiae». Wlochow, ktorych Bona obdarzala prebendami (Alphonsus Pa- 
lamedes, Andreas de Valentinis, Alexander Hannibal citharoedus, Sripio, 
Carolus Metellus, Vitus, Franriscus) nazywa «fornicatores, sodomitas, 
dnaedos, atheos, epicuros» i t. d. Ale Noskowski plocki dbal o nauke, dal 
10.000 zl. na burs? mazowieck^ dla swoich Mazurow przy uniwersytede, 
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samych nieuczonych do tego, swieckim na wzgardg i posmie- 
wisko, ktorzy tez na przeszlym sejmie piotrkowskim domagali sig 
ich zniesienia i oddania laikom, na co juz krol niemal sig zga- 
dzal, a biskupi milczeli, dopiero Przergbski ten cios odwrocil; za 
to mieli opaci u siebie wychowywac szlachtg i dla niej mistrzow 
i doktorow oplacac, co wielka szkoda grozi, bo nasza mlodziez 
niesforna a ich rodzice, nawiedzajac ich w klasztorze, wyludzac 
bgda od opatow opilych lub uglaskanych przez kobiety dostatki 
klasztorne; niech raczej opaci stypendja mlodziezy dla studjow 
w Krakowie naznaczaja a w klasztorze mnichow dla nauki mi- 
strza krakowskiego oplacaja. Opat mogilski dwa opactwa dzier- 
zy, wszelkiemi sposobami o biskupstwo zabiega, na to dobra kla¬ 
sztorne rozdaje, mnichow glodem morzy, sam zbytkuje, juz szat 
biskupich i rokiety uzywa. Opat ladzki, z ksigzy swieckich, re- 
guly zakonnej nie zna; tyniecki znakow religijnosci zadnych nie 
okazuje, deboszuje zato. Komisarz franciszkanow krakowski, Lis- 
manin (kreatura Bony, niebawem slynny herezjarcha), lupi kla- 
sztory, dom w Wenecji zato buduje, dokad ozeniwszy sig pospie- 

a z uniwersytetu sprowadzal nauczycieli do szkoly pultuskiej. Leonard 
(Slonczewski) z gorliwego predykanta krakowskiego, na poiy luterskiego 
(czego mu Gorski przebaczyc nie mogi), odmienil si? po r. 1546 (nomi- 
nacji biskupiej) we wzorowego pasterza dalekiej i ubogiej, bo daj^cej 
tylko 150 dukatow rocznie, diecezji. Ten katalog skandaliczny jeszcze nie 
zupelny. Nepotyzm splamil Maciejowskiego, biskupa krakowskiego; do- 
Swiadczyl go na sobie Frycz Modrzewski, bo gdy mial przez Uchanskiego 
nadzieje pozyskania kanonji sandomierskiej, musial zasluzony pisarz 
i obywatel ustjpic poczjtkuj^cemu chlopcu, ktorego Maciejowski tym ka- 
nonikatem opatrzyl. Biskup plocki (jedno z najbogatszych biskupstw, 
a prepozyt plocki zwal si? «wielkim» i nie mienial si? z niejednym bisku- 
pem, takie mial dochody — to ow «ksiaz? sielunski», zob. wyzej) byl za- 
wolanym mysliwym i przep?dzal nieraz z tlumem mysliwych popod ko- 
sciol podczas mszy sw. — 2e si? w kosdele katedralnym biskupi rzadko 
pokazywali i to na krotko tylko, bylo u nich w zwyczaju. C6z dopiero taki 
Gamrat! ze o niejedn? reform? si? staral, to charakteru jego moralnego 
w niczem nie odmieni. 


2ycie duchowieiistwa 

szy; szczeg61niej zakonnice u sw. Andrzeja przesladuje, bo nie 
chca mu swych wsi wydac i naloznicg jego, kt6ra im powierzyl, 
przedziewczyc dozwolily; same rodza i plody dusza. Wymaga 
dalej kapitula, by biskup na dworze swoim dla mlodziezy mi- 
strza lub bakalarza utrzymywal, coby ich obuczal (tak robil To- 
micki); zas przy katedrach kanonicy-doktorowie teologji i prawa 
kanonikow i ksigzy raczejby uczyli, nizby ci czas na pijatykach 
trawili; niech po ich dworach nie sluz§ im (biskupom) dworza- 
nie w trzy i wigcej koni. Po kosciolach brak mszalow i agend; 
ksigza nie maja postyl i kazan i wysmiewaja ich nieuctwo swieccy 
a nienawidza ich dla skapstwa: gdy w wielki tydzieh komuni- 
kuje, pyta dopiero ksiadz, czys oddal kolgdg i swigtopietrze, bo 
inaczej umyka mu z pod ust hostjg. Sami wychodza z owej mlo¬ 
dziezy, ktora po szkolach i szkolkach miejskich zamiast nauce pi- 
janstwu holduje, a te nawyczkg i do plebanji wnosza; nasi ple- 
bani najwigksi pijacy i zawsze podchmieleni; po odprawieniu 
mszy i odmruczeniu godzinek przesiaduja w karczmie przy kost- 
kach migdzy pijakami i kobietami, pija do polnocy, a podchmie¬ 
leni id§ na mszg. Krzywoprzysigstw, ran i morderstw w Polsce 
co niemiara, ale zbrodniarzy-szlachty nie pociagaja do pokuty 
publicznej i zadoscuczynienia Kosciolowi i krewnym; jesli baba 
dziecko poroni albo chlopi nie z umyslu sig pobija, tych do tej 
pokuty zmuszaja. Niech biskupi swych poddanych nie obciazaja 
nowemi daninami dla byle powodu, ani karza pienigznie; niech 
dbaja, by ich ekonomowie nie uciskali ubogich (objezdzal To- 
micki klucze biskupie i skarg ubogich wysluchiwal). Skarza sig 
powszechnie, ze sig wybieranie dziesigcin przewleka; nie dziw, 
skoro biskup na wiele dziesigcin ma jednego poborcg, tak ze wy¬ 
bieranie do sw. Michala i dluzej sig przeciaga, a zboze na polu 
gnije i je rozkradaja, ale poborcy umyslnie odwlekaja i zmuszaja 
chlopow, by odkupywali te dziesigciny, aby tylko swoje zboze 
zwiezc mogli. Opaci znowu nie moga sig dosyc naskarzyc, ze 
nieustannemi podwodami drgcza ich poddanych, ze ci smierc 
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nad zycie wola. Wobec takich stosunkow nie dziw, ze swieccy 
nas znienawidzili i na Kosciol sam napadaja i dostatki duchow- 
nym odbierac pragna; sami wyznaja, ze podbudza ich zal 
i gniew na ksigzy. 

To samo powiedzial r. 1562 poeta-katolik: swiatobliwosc 
zywota zgasla w duchownych, bo sig wdac woleli: 

W rozkoszy nieprzystojne i prozne biesiady, 

A proste ludzi gorsz$ ich te zle przykfady. 

Drudzy do gospodarstwa wszystk^ mysl sklonili 
A w pienijdzach najwyzsze dobro polozyli, 

Wi?c tez tam rychlej najdziesz rejestra na stole, 

A splesnialj bibljj strzygj w k^cie mole. 

A jakoz uczyc maja, nie umiejac sami? 

Musz$ pewnie nadlozyc kazania basniami. 

Podobnej cenzury uchodzili tylko dominikanie i bernar- 
dyni, przestrzegajacy dawnego trybu; dominikanie liczyli zna- 
komitych kaznodziei, ktorych Orzechowski i in. nie mogli dosyc 
wychwalac, takiego np. Lukasza ze Lwowa lub Melchiora z Mo- 
scisk. Bernardynom nie zapomniano jednak przykrej acz bez 
ich winy, sprawy wilenskiej (o mniemane zatajone skarby po 
wielkiej ksigzniczce Helenie, o czem Jan z Komorowa w kronice 
zakonnej obszernie pisze); jeszcze biskup poznanski Izdbienski 
zarzucal r. 1549 swemu sufraganowi Dziaduskiemu, bernardy- 
nowi: znac zes mnichem tego zakonu, co zwykl testamenty ni- 
weczyc i zlozonych u niego depozytow sig zapierac i je ukrywac. 

REFORMACJA. JEJ POCZ^TKI 

Gdy tak w Polsce symonja w najlepsze kwitla — zakla- 
dala si§ przeciez Bona z praiatem o znaczna sum§, ze zostanie 
biskupem — gdy biskupi politykowali i krewnych bogacili, 1 

1 Wedle bardzo zlo§liwego, ale znakomide poinformowanego Sta- 
nislawa Odrskiego, mial biskup krakowski Maciejowsld tak rozrzutne 


a kler z laikami o dziesieciny sig wadzil, jubileuszami zas i in- 
netni wszelkiemi odpustami wedle scislej taksy szafowal, wybuchl 
w Niemczech ten ruch religijny, ktory mial zburzyc jednolitosc 
wyznaniowa Europy i zyciu i mysli religijnej nowe wytykac 
tory. Polska nie byla na ten ruch przygotowana; oswiata lu- 
dowa stala tak nisko, ze nowe hasla oddzwigku nie znalazly, 
a wsrod oswiecenszych braklo zywego religijnego czucia. Ale 
cud si§ objawil: w wieku zapowiadajacego sig indyferentyzmu 
religijnego nagle pytania religijne zepchngly wszystkie inne; 
wiekowa spiaczkg wetowano teraz namietnemi sporami; zatrwo- 
zone sumienia przestaly juz dowierzac dotychczasowym prze- 
wodnikom, poczuwaly sie do wlasnej odpowiedzialnosci; pyta¬ 
nia, ktore dotad tylko teologow poruszaly, staly sig najaktualniej- 
szemi, najogolniejszemi. Ruch ten nie mogl ominac i Polski, 
graniczacej o sciang z jego glownem siedliskiem. Objal on 
i srodkowa Europg, pochlonal polnoc; nie Alpy ani Pireneje, 
lecz najsrozsza inkwizycja bronila mu przystgpu do Poludnia; 
tylko o martwotg szyzmy odbijal sig bezsilnie, ale i srod niej 
nielicznych oszolomil. 

I w katolickiej Polsce zdawalo si§, ze ogarnigty wrzeniem 
religijnem narod szlachecki zerwie z wiara ojcow. Najmniej 
oddzialal ten ruch na warstwg najpowolansza, na duchownych. 
Zeswiecczeni, nie wydali z posrod siebie nikogo, coby objal ster 
ruchu: jedyny Jan Easki nadawal sig na sternika, powolanego 
zyciem i wiedza, powaga i zaslugami, acz w Fryzji i Londy- 
nie zdobytemi, ale steral sily poza Polska, wrocil zlamany fi- 
zycznie i przedwczesnie umarl, w chwili rozstrzygajacej o przy- 
szlem powodzeniu ruchu. Zaden z biskupow, oprocz kijow- 


i chriwe rodzenstwo, ze ani ich majgtek ani jego dochody biskupie im nie 
starczyly, wiec kupil go Zygmunt August w sprawie Barbary 12 tysij- 
cami zl. z stacji gdanskiej i innemi dochodami, co w zywode tego biskupa 
szerzej wypisano (nie posiadamy go). 



122 


Zyde religijne 


Reformacja. Jej poczgtki 


123 


skiego Paca watpliwej wartosci i podobnego zmudzkiego Piet- 
kiewicza, nie stanal jawnie po stronie nowinkarzy; ani ci, na 
ktorych protestanci zgory liczyli: Leonard i Uchanski; z kano- 
nikow odpadl Lutomirski (obok Laskiego) jedyny. Zamozniej- 
sze mieszczanstwo miast glownych przylgnglo na dlugo do 
wiary «niemieckiej», ale nie ono nadawalo ton zyciu polskiemu; 
to bylo rzecz? szlachty, odbil sig tez znaczaco ruch reforma- 
cyjny w jej temperamencie zywiolowym. Na razie, zacofana, 
nie brala w nim wcale udzialu. Z polnocy, od Prus Albrechto- 
wych, od Gdanska i Torunia szerzyla sig zaraza najpierw i tra- 
fiala na Litwie na podatne subjekta, ktore jednak kraj opu- 
szczaly i do Krolewca sig przenosily wobec barbarzynstwa li- 
tewskiego. W tej pierwszej, luterskiej, niemieckiej, mieszczan- 
skiej fazie roznowierstwa zawazyly szczegolniej stosunki z Frank- 
furtem nad Odr? i Wroclawiem, ktory w r. 1521 wiarg odmie- 
nial gwaltownie; one rzucaly nasiona w Poznaniu i Krakowie. 
Rozstrzygala dalej bliskosc uniwersytetu: zamiast utartym do 
Wloch torem spieszyla mlodziez szlachecka do Melanchtona 
i Lutra, pozniej sciagal ja Krolewiec i slawa poety Sabina 
i pienigznemi zasilkami ksiazgcemi dla mniej zamoznych, jak 
Murzynowski Iub Kochanowski. Duchowienstwo sprawy nie 
zasypialo, ale zbytnia zarliwoscia nie grzeszylo; Krzycki zado- 
walal sig humanistycznemi deklamacjami przeciw Lutrowi, ale 
Melanchtona radby §ci§gn§l do Polski. Zygmunt Stary zdobyl 
sig na energiczny krok wobec Gdanska; 1 pozniej juz tylko 


1 W Gdansku byli zakonnicy i ksieza, dominikan Jakob Knade, kar- 
melita Maciej Bienewald, ksijdz Bonfeld i in. glosili kazania luterskie; 
biskup Drzewicki r. 1523 uwiezil Knadego, lecz wskutek wzburzenia ludu 
uwolnil go a niebawem i sam z miasta umkn^l. Rada miejska, element 
konserwatywny, opierala si§ temu ruchowi, ale 22 stycznia 1525 r. zmu- 
sil lud do zwolania ogolnego wiecu, na ktorym katolicyzm zniesiono, 
z klasztorow zostawiono tylko jeden meski i jeden zenski, dobra du- 
chowne pobrano, dawnj rad? usunigto. Poselstwo starej rady stanelo 


edyktami, na papierze, zabranial przywozu ksiag luterskich 
i odwolywal mlodziez z Witenbergu. Wladze duchowne wkra- 
czaly wyjatkowo, czujnosc ich obudzalo chyba nadto jawne, 
gorszace wystgpowanie takiego Hegendorfa w szkole lubrah- 
skiej lub mnicha-kaznodziei u fary (dominikana) Andrzeja Sa- 
muela, ktorzy Poznan opuscic musieli; i w Krakowie na uniwersy- 
tecie znalazl sig odstgpca jeszcze przed nimi, Jakob z Ilzy. Ale 
w czwartem dziesigcioleciu, ba, nawet do smierci starego krola, 
nie zwazano na pomruki nadchodzacej nawalnicy i niespodzia- 
nie nagle powstal wicher, grozacy Kosciolowi zerwaniem dachu 
z nad glowy. Nie darmo mlodziez w Witenbergu przebywala; 
za powrotem do kraju szerzyla, ani jawnie, ani gwaltownie, 
now? wiarg i zwolennikow, acz letnich, nie goracych, zyski- 
wala; tak przywarl do nich Mikolaj Rej i inna szlachta; mie- 
szczahstwo i nizsze duchowienstwo czerpalo tez z licznych 
ksiazek, wprowadzanych mimo cenzury koscielnej. Ale ukry- 
wano sig z tem wszystkiem, czekano ze smierci? starego krola 
na chwilg dogodniejsza. 

Ta smierc jakby maskg z twarzy zerwala; zaszumialo od- 
razu 1 od nowinek religijnych. Z poczatku szlo: o jgzyk naro- 


w szatach zalobnych przed krolem z prosb^ o ratunek; sejm piotrkowski 
i sejm pruski w Malborgu polecily krolowi osobiscie sprawe zalatwic. 
Wjechal wiec Zygmunt (po holdzie pruskim Albrechta) do Gdanska 
w kwietniu 1526 r. z znacznym pocztem wojskowym, zniosl now$ rade, 
kazal innj wybrac a przywodcow ruchu uwiezil, poczem pigtnastu kazal 
przed Artusem stracic i wrocilo wszystko na razie do dawnego ladu; od- 
stapienie od prawej wiary mialo bye Smierci^ karane; Albrecht obeeny 
ocalil, padlszy Zygmuntowi do nog, zycie szesciu predykantom. Tak samo 
zgnieciono wszelki ruch w Toruniu i innych miastach pruskich — tak si? 
na pozor zdawalo. Wyjatkowa srogosc Zygmunta tlumaczyly wzgledy 
polityezne: po dozwoleniu nieslychanem sekularyzacji W. Mistrza nale- 
zalo zamanifestowac gorliwosc katolicka. 

1 Jak szybko to si? dzialo, wskazal chocby Rej; uchodzil jeszcze 
r. 1546 za katolika (krol nadal mu Temerowce a kanonicy kolegjaty sw. 


i 
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dowy, coby niezrozumiala lacing zastapil; o zniesienie celibatu, 
coby niemoralnosci ksigzy kres polozylo; o sakrament oltarza 
pod obojg. postacia, jak jej ksiadz i starozytny Kosciol uzywal. 
A miano to wszystko w wlasnym domu, i jezyk cerkiewny, na- 
poly ruski, i popow zonatych i sakrament z winem i chlebem 
kwaszonym. tudzono sie, ze na tych ustgpstwach spory sig 
skoncza; ze w razie nieustgpliwosci Rzymu jakis sobor naro- 
dowy to wszystko postanowi; ze na tej drodze dojdzie do upra- 
gnionej jednosci. Najznakomitsi katolicy, np. Hozjusz, nie 
przeczyli, wymagali tylko zgody na te zmiany Kosciola po- 
wszechnego, katolickiego, nie jakiegos narodowego, ‘polskiego’. 
Ale rzeczy zaszly juz nierownie dalej. 

Polska, przespawszy pierwsze trzydziestolecie ruchu, zna- 
lazla sig wobec jego zupelnego rozszczepienia. Co Luter za- 
czal, poprowadzili dalej Zwingli i Kalwin, a podchmielone 
glowy polskie — ich dusza nie na suszy, powiedzial ktos wspol- 


Anny znaczn^ pozyczke), ale juz r. 1549 przestal placic dziesiecine ple- 
banowi w Skrzydlnej, o ekskomunik? nie dbal i ujal sie wraz z Remigju- 
szem Chehuskim i Mikolajem Olesnickim za plebanem chrzczonowskim, 
ktory sie ozenil; gdy Olesnicki z Pinczowa Paulinow wygnal, bronil go 
o to przed krolem w r. 1550; sam urzjidzal miedzy r. 1560 a 1566 zbory 
w Babinie, Naglowicach, Okszy, Popkowicach. Te postepki jawne wy- 
przedzil powolniejszy nieco przewr6t wewnetrzny: juz w Krotkiej Roz- 
prawie 1543 r. odzywal sie acz niesmialo poglad luterski; do Katechizmu 
z 1543 r. (wedle luterskiego Urbana Rhegius’a), napisal wiersz wstepny 
(sam go nie tlumaczyl, Trzedeski mu mylnie calosc przywlaszczyl), ale 
krakowsk^ redakcje tego katechizmu, ktory bynajmniej po stronie luter- 
skiej jawnie sie nie opowiadal, mogliby i katolicy postepowi, a takich 
1543 r. nie braklo nawet w§r6d kardynalow i arcybiskupow, podpisac; du- 
chowienstwo tez nie wystapilo z niczem przeciw niemu. Nalezal Rej wi- 
docznie do kolka krakowskiego Trzecieskiego (ojca), juz oddanego refor- 
macji i z jego bibljoteki, obfitujacej w druki zabronione, mogl korzystac 
(up. z Mercatora Naogeorgowego). Roku 1540 jeszcze wraz z tesdem, 
Kosnem, o budowe kosciola katolickiego w Wywlu przed konsystorzem 
krakowskim zabiegal. Jeden przyklad za wiele. 


czesnie — chwycily sig tych nowinek; tym razem kobiety nie 
pozostaly w tyle. Dorwawszy sig broszurek popularnych, Seklu- 
cjana w Krolewcu, jego satyr, dialogow, piesni, spieszyly z niemi 
po dworach i szerzyly ustnie propagandg drukowana. Zawrzalo 
na posiedzeniach od -swarow o wiarg, tem namigtniejszych, ze 
pierwotne zadania nie wystarczyly; ze kazdy roscil sobie prawo 
rozstrzygac o swojem zbawieniu i sumieniu; ze unosil sig chg- 
ci§ drugim narzucac, co sam wlasnie zdobyl. 

Katolicy na razie milczeli; chyba po lacinie odgryzal sig 
Krzycki i in. w wierszach, inni w'prozie; po polsku zdobyto 
sig na marny wiersz z r. 1532: Roznica sekty luter owe] prze- 
ciwna jednosci s. wiary krzescianskiej spokojnej, gdzie najsze- 
rzej opowiedziano, jak starego pielgrzyma pod Wiedniem turbo- 
wali «Lance». Niebawem mialo sig to odmienic. 

Jakie byly istotne przyczyny rozkwitu reformacji? Silny 
antagonizm przeciw duchowiehstwu, spadek sredniowiecza je¬ 
szcze, wzmogl sig znacznie. Juz w pierwszych dziesigcioleciach 
wieku oburzala sig szlachta, szczegolniej wielkopolska, na przy- 
wileje duchowienstwa; na to, ze najbogatsze opactwa cysterskie 
(Bledzew, Lad, Obra, Wggrowiec, Koronowo, Paradyz) i pro- 
boszcz miechowski wzbraniali sig przyjmowac Polakow; ze du- 
chowni nie placili poborow; ze sady duchowne, nierownie spraw- 
niejsze niz swieckie, rozstrzygaly wedle prawa obcego a rozsze- 
rzaly coraz swa dzialalnosc i niepokoily szlachtg; oburzala nie- 
ustgpliwosc duchownych, szczegolniej biskupa-kanclerza To- 
mickiego; mial wyrzec, ze niech raczej Polska zginie, nizby na- 
ruszac skarbow koscielnych. Duchowienstwo, zadowoliwszy sig 
edyktami krolewskiemi przeciw szerzeniu ksiag luterskich z roku 
1520 i 1523 i krwawem zgnieceniem buntu gdahskiego, wymu- 
silo r. 1535 edykt, odwolujacy Polakow z Witenbergu. Refor- 
macja przenikala chylkiem do Poznania i Krakowa; od r. 1540 
mnozyly sig niepokojace objawy; duchowienstwo pewne starego 
krola a wiary «wgglarskiej» ludu, brnglo dalej w starym trybie; 
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wiedzial i Luter, ze lud nie odstapi wiary swego krola i niema 
co nan liczyc. «Ja wierzg jak Kosciol powszechny». »A Kosciol 
powszechny jak?» «Jak ja» — tak zbywal wgglarz «filozofa». 
Ale byla to cisza przed burz§. 

Przemowily po raz pierwszy do nieprzygotowanych hasla 
ideowe i pociagngly nowoscia, najpierw najwyksztalcenszych, 
magnatow, jak w Wielkopolsce Ostrorogow i Gorkow, na Litwie 
Radziwillow i Kiezgajlow, za nimi ich dworzan, szlachtg moz- 
niejsza a dalej i ubozsza. Mlodziez z szkol niemieckich wra- 
cala z nowowierczemi ksiazkami i nauka «heretycka», ktora od- 
rzucata wszystko dawne, nazwg chrzescijanina (za to ewangelik), 
albo np. sama kosciola (za to zbor), albo ksigdza, t. j. pana 
(przywtaszczone przez duchownych, ktorzy istotnych panow 
zdrobnialem ‘ksiazgciem’ zbyli), za to minister albo sluga slowa 
Bozego; szydzila z ‘plesza’ (tonzury), z obrazow i swigtych, 
ze mszy i czyscca, wynalazkow ludzkich dla oblowu. Ale i w ko- 
lach katolickich wolano o niezbgdna reformg. Domagano sig so- 
boru powszechnego, ile moznosci razem z roznowiercami, dla 
ich pogodzenia; ludzono sig nadzieja, ze Rzym skloni sig do 
nieodzownych ustgpstw; dalsze narazalyby ustroj panstwowy; 
wigc taki Jan Tarnowski cofnal sig przed luterstwem, aby nie 
wpasc w loterstwo, gdy glowy rozognione coraz dalej parly, 
szczegolniej «sludzy slowa Bozego». Gdy zabraklo silnej rgki 
taskiego, rozluznily sig karby; szlachta wprawdzie nie poszla 
za ministrami, z nielicznemi wyjatkami, jak Radziwill Czarny, 
Kiszka, Mielecki; sama, szczegolniej w Malopolsce i na Li¬ 
twie, wymienila luterstwo na kalwinstwo samopas, bo w jej po- 
siedzeniach, nie miarkowanych przez nikogo, wszystko co now- 
sze, radykalniejsze, bardziej rozumowe gorg brae musialo. Oni 
choc wytrwali przy Kalwinie, ale ich ministrowie zaszli dalej 
jeszcze, jedni do anabaptystow, drudzy do trydeistow, dyteitow, 
a wkoncu do antytrynitarzy. 


WZROST REFORMACJI 

Odszczepienstwo szlachty bylo ogolne; gdy przy otwarciu 
sejmu parezewskiego 1564 r. msza o Duchu sw. wedle pra- 
starego zwyczaju zagajono sesjg, ledwie dwaj panowie swieccy 
byli na niej z krolem, zato w izbie poselskiej dosyc bylo pienia 
nowego nowowiernikow slychac a jeszcze inni albo doma spie- 
wali albo sniadali albo grali. «Teraz krol do kosciola a wigksza 
polowica senatu i dworu, jako zle z trzewika, krola o drzwi ko- 
scielne otarszy, do swych borow albo zborow sig rozbiezaja», 
pisal wojt wilenski Rotundus 1564 r., ktory zamlodu podziwial 
naboznosc litewska, teraz zniszczona przez przyniesiona z Pol- 
ski herezjg, i pytal oburzony: «z ktorejze sig szubienicy ono lo- 
trowstwo zerwalo? z ktorego czarnoksigzniczego kola (w jakie 
wtedy ogolnie wierzono) djabel porwal i do nas przyniosl Ko- 
sminos one, rzecza i slowem prawdziwe Discordiae i Simoniacos 
Simones». 1 

Tak zlozyly sig na nagly wzrost reformacji i dawne spory 
z duchowienstwem i nowe hasla, szerzone: przez szkoly nie* 
mieckie; przez propagandg ustna mlodziezy, studjujacej w uni- 
wersytetach niemieckich, a drukowana ksiazek pruskich; przez 
chgc do nowinek, nieprzeparta i u pan, zasiadajacych z cor- 
kami do wieczerzy Panskiej u stolu zborowego; przez modg 
wkoncu i slepe nasladownictwo. Tymczasem jednak umarl Lu¬ 
ter i nikt jego miejsca nie zastapil, najmniej Melanchton, prze- 
ciw ktoremu i jego ustgpliwosci opozyeja staroluterska juz 
wzbierala, a spory dogmatyezne o drobnostki jednosc luterska 
rozrywaly. Tem bardziej imponowal Kalwin, tern gorliwsza roz- 
wijal agitaejg i propagandg, tem jawniej stawal na czele calego 
ruchu; on to zwrocil na siebie uwagg Polakow, ceniacych jego 

1 Kozminczyk, dawniej nadworny kaznodzieja Zygmunta Augusta] 
drugi Wawrzyniec Discordia; trzed Szymon Proszowita. 
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skrajniejsza, racjonalniejsza naukg; z nim nawiazali stosunki 
i poddali sig zupelnie jego wplywom; nie powstrzymal ich na- 
wet Albrecht i Krolewiec, zywo sig z nim spierajacy. 

Co wniosla reformacja? W pierwszej jej fazie uderza wi- 
doczne umoralnienie jednostek; moze nie przejglo calego czlo- 
wieka, nie wytrawilo zen starego Adama zupelnie, ale w po- 
rownaniu z dawniejszym stanem beztroskim i bezmyslnym, po- 
waga wigksza, skupienie mysli, wyrzeczenie sig wszelakich 
zdroznosci, gorace zajecie wiara (na ktora dotad tylko zewngtrz- 
nemi oznakami reagowano), korne rozpamigtywanie i badanie 
sumienia wyroznialo nowowiernika; puste zycie towarzyskie, po- 
goh za rozrywkami czy dostatkami ustapiiy przed bardziej 
chrzescijanskim trybem, a u jednostek dochodzilo do zupelnego 
zrzeczenia sig swiata, do wypowiedzenia mu wojny, do uwalnia- 
nia chlopow z poddahstwa, do pozbywania sig dawnych dobr, 
nabytych krwia, do wyrzekania sig pahstwa, jego sadow i woj- 
ska, do zycia skromnego, czynnego, milosiernego, do naslado- 
wania apostolow. 

Nie braklo zato i panow, nieraz bardzo znacznych, Ole- 
snickich czy Stadnickich, ktorzy wprost dla zyskow miotali sig na 
koscioly, obdzierali oltarze, wypgdzali mnichow i plebanow, 
wprowadzali nowa wiarg, zabierali dziesigcing i lany plebah- 
skie. Inni wpadali nawet do kosciola podczas nabozehstwa, lzyli 
ksigdza, deptali hostje. Inni gwaltem narzucali wiarg, karali 
chlopow, gdy ci milami krazyli do kosciola katolickiego; zmu- 
szali do kazania i obslugi zborowej; mscili na katolikach krzywdy 
gdzie indziej doznanej. Ale to byly wyjatki. Inni z odmiana 
wiary nie odmienili wcale nalogow; utyskiwali nietylko ministro- 
wie, ale nawet tacy niepodejrzani swiadkowie, jak Modrzewski, 
ze z tytulem ewangelika nie godzilo sig wcale nieewangeliczne 
zycie w strojach i zbytkach, w niedbalstwie okolo zboru, mi- 
nistra i szkoly; ze szlachcic-ewangelik darl tak samo chlopa jak 
katolik; nawolywania ministra tak samo nie odnosily skutku, 


jak kazania Skargi. Mitnoto nabralo zycie, nawet gdy pierwszy 
zapal ochlonal, nowego, glgbszego tonu, spowaznialo, wzno- 
silo mysli ku niebu i prawdzie. Kultura umyslowa poglgbila sig 
znacznie, juz przez to samo, ze nowa wiara wymagala oczyta- 
nia, zapoznania sig z tem Pismem, o ktore zazarcie walczono, 
zdawania sobie sprawy, w co i dlaczego wierzono; zeby ewan- 
gelik byl analfabeta, bylo niemozliwe. Najbardziej odczulo to 
szkolnictwo; kazde wyznanie, unikajac szkoly katolickiej, dla 
wychowania mlodziezy w swoim duchu, dla przysposobienia 
ministrow, winno bylo dbac o wlasne szkoly (zob. nizej). Jeszcze 
rychlej niz szkoly, stworzyla sobie reformacja literaturg, pole- 
miczn§, apologetyczna, dogmatyczna, w jgzyku narodowym, 
a zdobycze jakie osiagngla, oddzialaly korzystnie na literaturg 
i umyslowosc narodowa, nie wyznaniowa tylko. Wydala pierw- 
sza ewangeljg i zabrala sig natychmiast do calej biblji; wyda- 
wala katechizmy wigksze i mniejsze, z abecadlem, piesniami, 
modlitwami; tlumaczyla albo tworzyla literaturg budujaca; 
uczyla o prawdziwej pokucie; zabraniala tancow; przemawiala 
w licznych a obszernych postylach do sumien; pielggnowala 
piesh zborowa, tlumaczona (z niemieckiego)- i oryginalna, now| 
czy dawna. Nie cofajac sig przed trudnosciami niewyszkolonego 
jgzyka, tworzyla literaturg dogmatyczna, o chrzcie (przeciw 
anabaptystom), o bostwie Chrystusowem (przeciw non adoran- 
tom), o urzgdzie i mieczu (przeciw «arjanom»); zwalczala do* 
gmatykg katolicka, broniac wlasnej. Krowicki (Apologia), Gi- 
lowski (Wyktad. katechizmu), Czechowic (Rozmowy), Budny, 
Wisniowski, Farnowski, Niemojewscy (Jakub kalwin i Jan 
arjanin) wydawali najrozmaitsze dziela az do mzonek chilja- 
stycznych. Uprawiali literaturg popularna, wiersze, komedje 
i tragedje, satyry, alegorje, mniej lub wigcej udale, zwodzac 
harce z katolikami, osmieszajac ich (poczawszy od Rupca Re- 
jowego), albo oskarzajac. I zdobyli ksiazce, «pismu» polskie- 
mu nalezyte miejsce, zmuszajac katolikow do chwycenia sig tej 

Dzieje kultury polskiej II. 9 
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samej broni; wylamali w uniwersalizmie koscielnym, lacinskim 
'wolnosc i miejsce dla jgzyka narodowego; lacina przestala bye 
jgzykiem «katoliekim» w kosciele. 

O wplywie pism zagranicznych swiadezyl Frycz w liscie 
do kolegi z lawy szkolnej, Pawla Glogowskiego: 

«Przywozono do nas ksi?gi (Lutrowe) z Niemiec, w samej nawet 
akademji krakowskiej publieznie je sprzedawano. Rozczytywato si? w nich 
wielu miiosnikow wszystkiego co nowe, z potakiwaniem i pochwalami; 
nasi tez teologowie ich nie potepiali. Az wtem papiez (Leon X r. 1520) 
zakazal ich czytania (pod kar? ekskomuniki). Zdj?ci przestrachem mi- 
strzowie nasi nietylko ze zaprzestali czytania ksiag zabronionych, ale na¬ 
wet rzucali je w ogien, obawiajjc si? je przechowywac*. 

Na razie przyeiehl ten dowoz, aby sig niebawem wzmoc- 
nic; zadano rewizji skladow ksiggarskich, konfiskaty i zakazow; 
jawna sprzedaz ustawala, ale przemycano je, z Frankfurta, 
a szczegolnie z Krolewca, gdy sig tam ustalilo Seklucjanowe 
wydawnictwo ksiazek polskich, wylacznie luterskich, co znow 
slablo, gdy luterstwo przed kalwinstwem sig cofnglo. Wigcej 
zdzialaly podroze i studja zagraniezne, zob. nizej; latwo tez 
wyobrazic, jak dodatnio sig one zapisaly w dziejach kultury 
polskiej. 

Mniej korzystnie odbila sig reformaeja w zyciu politycz- 
nem, bo dotychczasowa jednolitosc, wyodrebniajaca korzystnie 
Polskg od wschodu i szyzmy, teraz zlamala i wniosla, jak we 
Francji, rozdzial. Gdybyz stala sig panstwowa, jak w Niem- 
czech i na Polnocy, alez nawet inteligencji nie opanowala i wal- 
czac o swoje interesy, wadzila sprawom panstwowym. Zygmunt 
August nosil sig z planami baltyckiemi, szlachta z soborem na- 
rodowym; sprawa egzekucji praw nie posuwala sig naprzod, bo 
szlachta wciagala w nia problemy religijne; katolicki krol na- 
rzucal szlachcie protestanckiej konieeznose obwarowania swych 
wolnosci, a skrgpowania wladzy monarszej; kandydatury habs- 
burgskie i ligg antyturecka zwalczala tez ona najsilniej. Na 


Zbory eWangelickie 

razie nie zwracala jeszcze wzroku za granieg; korzystala z lask 
«naszego milosciwego pana» (ksigeia Albrechta), ale nie wy- 
suwala wlasnego kandydata do tronu ani myslala o jakiej pro- 
tekcji zagranieznej, jak w XVII i XVIII wieku. Lecz juz przy 
koheu wieku weszla w zwi^zki z szyzma i jej odsrodkowa ten- 
, deneja, uczula sig niby nieswoja w wlasnej rodzinie i w szy- 
zmie, zupelnie jej obcej, wzgardzonej, odnalazla sprzymie- 
rzenca; ograniezyla sig jednak w latach 1590—1610 literac- 
kiemi wplywami, t. j. szyzma wojowala argumentami, czerpa- 
nemi z literatury protestanckiej albo kryla sig za protestantami, 
np. za owym Filaletem (kto to, nie wiemy? moze Broniewski) 
z r. 1595, co z Skarga wojowal, przenajgty od ksigeia Ostrog- 
skiego. 

Jakiez byly istotne rozmiary tego ruchu? czy odpowia- 
daly szumowi i wrzawie po sejmach i posiedzeniach towarzy- 
skich? czy byloby go wstrzymalo energiezne zgniecenie, jakiego 
sig Rzym daremnie przez nuncjuszow, np. Lipomana, do- 
magal? 

ZBORY EWANGELICKIE 

Ilosc zborow w XVI wieku przedstawiamy w przyblize- 
niu. W Malopolsce bylo ich okolo 250, a z tych przetrwalo do 
polowy XVII wieku 69, do Stanislawa Augusta 13; do dzis 
jeden, Sielce; zborow arjanskich 20. W Wielkopolsce okolo 120 
polskich (a 110 niemieckich); z tych 32 luterskie, 4 arjanskie; 
do 1650 dotrwalo 21 helweckich, a 7 luterskich; do 1764 8 hel- 
weckich i jeden luterski. Na Mazowszu nie bylo ich weale. Na 
Litwie razem z Podlasiem (wedle organizaeji zborowej) okolo 
206, wsrod nich 8 luterskich i 7 arjanskich; do 1650 przetrwalo 
okolo 140, do 1764 juz tylko 40. Razem okolo 570 (oprocz po- 
nad 100 niemieckich); z tych dotrwalo do r. 1650 okolo 240, 
a do r. 1764 okolo 60. Natomiast parafij katolickich bylo 
w Malo- i Wielkopolsce okolo 3069, na rdzennej Litwie okolo 



132 


2ycie religijne 


Zbory ewangelickie 


133 


500, wigc bylo parafij polskich roznowierczych okolo 600 wobec 
parafij katolickich okolo 3600, szosta czgsc, ale nie ludnosci, 
lecz tylko szlachty, bo tylko panowie przechodzili na nowa 
wiarg, zakladali zbory po wsiach i miasteczkach; lud przy sta- 
rej pozostal. Zbory byly wcale nierownie rozlozone; najggstsze 
byly w ziemi chelmskiej (56%) i w wojewodztwie lubelskiem 
(45%), w wojewodztwie inowroclawskiem i belzkiem po 25%, 
w krakowskiem i poznanskiem juz tylko 16%. 

Jedna szosta czgsc szlachty opuscila wigc Rzym, ale 
rychlo zaczynaly sig i odstgpstwa od nowej wiary, np. w latach 
1567—1570. W r. 1569 bylo senatorow swieckich protestanc- 
kich 58, katolickich 55, a 15 biskupow (wigc 70 razem), 2 szy- 
zmatycy; liczba ewanielickich spada na 27—25 w latach osm- 
dziesiatych, w dziewigcdziesiatych wahala si§ migdzy 16 a 14; 
spadla w wieku XVII najpierw na 10, aby od r. 1614 wahac 
sig migdzy 3 a 8; w r. 1659 umarl ostatni dygnitarz ewanielik. 

Liczebnie wigc nie grozilo katolicyzmowi wielkie niebez- 
pieczenstwo; gorzej bylo, ze najpowazniejsze moznowladztwo 
(Radziwilly, Firleje, Tgczynscy, Tomiccy, Zborowscy, Ostrorogi, 
Gorki, Szafrance, Myszkowscy, Stadniccy, Olesniccy), ze naj- 
wymowniejsi poslowie, Ossolinski, Leszczynski, Sienicki i in., ze 
wybitne sily literackie, Rej, Krowicki, Trzecieski, Lutomirski, 
Glicner, Wolan i in., mimo malosci liczby powaga i wplywami, 
dostatkami i ruchliwoscia, wymowa i piorem leniwych i ocigza- 
lych katolikow przewazaly; ratowalo tylko katolikow, ze sig 
roznowiercy migdzy sob? wcale nie zgadzali. 

Skoro wzrosla liczba zbor6w (bo tak przetlumaczono 
greckie ekklesia), okazala sig potrzeba jakiejs organizacji. Po- 
dzielono wkoncu Polskg kalwinska na prowincje, malopolska 
i t. d., a te na «dystrykty», pigc w Malopolsce; na czele pro- 
wincji stal superintendent (albo i dwaj, np. Feliks Krzyzak 
i Lizmanin r. 1556); w kazdym dystrykcie byli senjorowie z mi- 
nistrow albo pastorow i z swieckich, szlachty albo i mieszczan, 


trzej lub wigcej; oni zwolywali synod partykularny, super¬ 
intendent synod generalny, dla nadzoru moralnosci, szkol i szpi- 
tali, nauki i druku, dla wylaczenia niekarnych od wieczerzy 
Panskiej albo i ze zboru; tak wyklgto zasluzonego wielce bakala- 
rza pinczowskiego, Grzegorza Orsacjusza, r. 1560 za jego na- 
uczanie wedle Stankara o posrednictwie Chrystusa wylacznie 
wedle natury Jego czlowieczej. 1 W kalwinskich zborach udzial 
swieckich byl znaczny, w luterskich go wcale nie bylo, duchowni 
rzadzili sami, co sig polskim «republikanom» mniej podobalo; 
obawiali sig i «papieskiej» przewagi — tyranji duchowienstwa. 

Organizacja protestancka nabrala, w Polsce jedynej, oso- 
bliwszej cechy, szlacheckiej. Laski umarl przedwczesnie, nie 
zdazywszy przewiesc koniecznej zgody wyznaniowej, przeko- 
nany o jej niezbgdnosci, ani zabezpieczyc przewagi ministrom. 
Zaraz po jego smierci przesungla sig ta przewaga do obozu 
swieckiego, t. j. szlacheckiego. Ministrowie pochodzili z malo- 
mieszczan, szlachty migdzy nimi nie bylo i pozniejsi pamfle- 
cisci katoliccy z luboscia wypisywali albo zmyslali dla nich prze- 
zwiska chlopskie (Matus Ciagniskora, t. j. szewc, Koliweszka, 
t. j. krawiec starzyzny ze Czchowa, Erasmus Glodzigiza, Nie- 
dojadl z Mrzygloda i t. p.); spogladala wigc szlachta zgory na 
ministrow, ba z poczatku wylaczyla zupelnie ministrow z admi- 
nistracji, ograniczyla do samej sluzby, ale to nie dalo sig utrzy- 
mad. Musieli ich przypuscic do synodow, rej jednak wodzili 
sami, sami obierali sobie ministrow do swoich zborow. Nawet 
luteranie nie mogli przewiesc swojej zwyklej organizacji z epi- 
skopatem, zadowolili sig duchownym superintendentem z wcale 
ograniczonym wplywem. U kalwinow spoczywala i tak cala 
wladza w synodzie, na ktorym szlachta, poki j? to zajmowalo, 
gospodarow ala; z czasem go zaniedbywala, pewna, ze ministro- 

\ Trzecieski w drugiej ksiedze Sylw z r. 1568, w Sylwie szostej, 
gratuluje Zacharjaszowi Q. Orsacjuszowi narodzin synka w Pinczowie; 
do chrztu trzymali go minister Marcin i swiezy Vitrelinus. 
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wie nie zdobgda sig na nic, coby sig szlachcie sprzeciwialo; ci 
mieli wolna rgkg tylko w sprawach czysto religijnych, ale nawet 
tu, w rzeczy dogmatyczne, wmieszywala sig szlachta, np. ka- 
sztelan Myszkowski, z uznana powaga; inni, jak Rej, wycofali 
si§ rychlo z synodow. 

Spory o wiare zaprzataly na razie umysly, skarzyl sig 
katolik r. 1562: swieccy widzac nierzad duchowienstwa 

Jeli sig sami kazac i zony wiwiczyli, 

Wiec teraz wszyscy kaz% a zaden nie slucha. 

Spytajze, sk^d apostot? Duch, pry, 1 gdzie chce dmucha. 

Wy kazecie, wyprawciez na Pod ole mnichy! 

a ewangelik w rok pozniej: 

wasze biesiady 

Zwlaszcza na wety, o wierze dysputuja rady, 

A chca d bye doktormi, co nic nie umieja: 

Tym rozumu przybywa, gdy szyje naleja. 

Fraszka u was, swarzyc sie o Paiiska wieczerzg. 2 

Powadzila was, slysze, ona swieta Trojca. 

Chcecie wiedziec, jako Syn urodzil sie z Ojca, 

Chcede wiedziec, jako Duch z obudwu pochodzi, 

A widze, zescie bardzo w tych naukach mlodzi... 

Stjd wielkie zamieszania rostj i fasoly, 3 

Drudzy sie korda radza, nie prawdziwej szkoly. 

«Prawdziwej szkoly» dostarezaly ksiazki, w Polsce wiecej 
niz gdziekolwiek indziej, bo tu rozlegato sie zywe slowo mniej 
donosnie, mniej szeroko. Predykantow wielu nie byta, nie sly- 
chac tez nigdy o jakiems masowem odszczepienstwie: po cichu, 
powoli przechodzity jednostki od kosciola do zboru, jeszcze inni 
od Lutra do Kalwina, a krokami temi kierowala ksiazka i z tego 

1 mowi. 

2 W Niemczech spierali sie luterani i kalwini o Wieczerze Panska; 
w Polsce to za fraszki uchodzilo, bo tu spierano sig juz o dogmaty, nie- 
tykane w Niemczech. 

3 przykroSci, 


ju i wynika, ile winna reformaeja drukarstwu, jaka potezna 
dzwignia okazal si§ druk. Bo tylko na podstawie druku mogla 
sig literatura powazyc skuteeznej, czynnej propagandy. Ksia- 
zeezki drukowane w Krolewcu i Magdeburgu, czy wlasne czy 
przerobione z obcych wzorow, sluzyly za bron skuteezna. Taki 
Kupiec Rejowy, ktorego Seklucjan nie wiedzac o autorze z od- 
pisu nadeslanego w Krolewcu oglosil r. 1549: co za goraca wy- 
mowa, jakie szczere przekonanie, ile najdotkliwszych przyein- 
kow zlozyly sig na ten przewlekly ale drastyezny, popularny az 
nadto, wyklad nowej nauki a potgpienie dawnej. A te paszkwile, 
pisemka wierszem i proza, nowinki pruskie tloczyly sig z taka 
szybkoscia, coraz nowe, ze nie dochodzilo do drugich wydan 
i po najwigkszej czesci zagingly. 

Napasci roznowiercow nalezalo rownym sztychem od- 
bijac i katolicy, ksieza niemal wylaeznie, odpowiadali podob- 
nemi pisemkami, broniac tradycji, wykazujac lekkomyslnosc 
i niestalosc nowinkarzy; ich pisma mniej liezne i mniej cigte, 
z wyjatkiem Mnicha Kromerowego, ktory jednak nauka, nie smie- 
chami narabial i apologja wymowna katolicyzmu sie stawal, 
tlumaczona i na obce jgzyki. W ciagu tej walki wypelnialy sig 
nakoniec zawstydzajace braki literatury ojezystej, ktora posia- 
dala tlumaczenia psalterza, legendy, modlitwy i piesni, nawet 
apokryfy, a nie miala ani ewangelji ani biblji, ktorych tyle Czesi 
posiadali; juz przed 80 laty wydrukowali mieszczanie prascy 
r. 1480 (nie 1485) pierwsza bibljg czeska, nierdwnie lepsza niz 
Leopolitowa z r. 1561! Wlasnie obawa przed mozliwem nad- 
uzyeiem pisma sw., staly wzglad w Kosciele, teraz bardziej niz 
przedtem krgpowala, ale nie bylo sposobu, skoro roznowiercy 
.wystgpowali z tlumaczeniem ewangelji i nie obchodzili sie bez 
wycieczek i dodatkow wszelakich. Wigc i katolicy wysadzili sig 
na ewangeljg, a zaraz potem ubiegli cala biblja nawet prote- 
stantow, ale nie swigeili tryumfow, bo powtorzyli dawny, sred- 
niowieezny przeklad, modernizujac jgzyk, lecz nieraz nawet nie 
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poprawiaj^c razacych jego mylek. I nie m6gl sig tekst katolicki 
mierzyc co do nauki i wyslowienia z kalwinska biblja brzesk^, 
wydana. kosztem Radziwillowym, a opart§ o wyniki krytyki bi- 
blijnej, praca zbiorow§ ministrow polskich, kilkuletnia, wy- 
trwala. Nie dosyc na tem, nowego przekladu biblji dokonal 
niebawem Szymon Budny (niby Budiennyj, z Bialej Rusi? zna- 
jacy teksty cerkiewne i na nie sig nieraz odwolujacy) w wido- 
kach wlasnego wyznania, arjanskiego. 


SPORY WEWN^TRZNE 

Bo ruch protestancki, dlatego ze z takiem spoznieniem 
wniknal do Polski, nie uszedl rozbicia, ktore nie zapanowalo 
ani w Prusiech ksiazecych, ani w krolewskich, ani po miastach 
nawet, ale tem wigcej wsrod nowych ministrow i szlachty. Co 
w Witenbergu zaczgto, poprowadzono dalej w Szwajcarji i jej 
bardziej swiecki kierunek (t. j. gdy laikow dopuszczono do 
wigkszego udzialu w rzadzie koscielnym, a od luteran oddzielono 
sig dogmatycznie co do sakramentu oltarza i co do predestynacji 
zbawienia), bardziej holdujacy racjonalizmowi, przypadl szlach- 
cie do smaku i od jednego razu Malopolska i Litwa znalazly sie 
w obozie kalwinskim; luteranizm ostal sie wsrod mieszczanstwa 
i kilku panow wielkopolskich. Na domiar zjawilo sig w Wielko- 
polsce i trzecie wyznanie: bracia czescy, uchodzac z Czech i Mo- 
rawy przed uciskiem habsburgskim, znalezli u Gorki, Ostro- 
rogow, Leszczynskich, Krotoskich najzyczliwsze przyjecie i osie- 
dli w Lesznie i indziej; skromni, pracowici, prosci w zyciu 
i nauce, etyczna, nie dogmatyczna wiare slowem i czynem prze- 
powiadajac. Silna ich organizacja stawiala ich za wzor chwiej- 
nym kalwinom i Malopolanie zglaszali sig chgtnie do zwiazku 
z nimi, aby o ich organizacjg oprzec wlasn§. Nie powiodlo sig 
to na razie, bo szlachtg odtracal cichy, szary ich zywot, robota 


rgczna ministrow, uchylanie sig od polemik literackich, prostota 
tych rgkodzielnikow. 

Malopolska brala chwilowo gorg; najliczniejsza i naj- 
ruchliwsza szlachta (Rej, Trzecieski, Szafraniec, Olesnicki, 
Stadnicki i tylu innych), najdzielniejsi szermierze piorem (Kro- 
wicki, Lutomirski z ministrow, Rej, Trzecieski z szlachty), 
a przedewszystkiem Jan taski, stawali na czele ruchu. Lecz 
wlasnie srod nich, gdy taskiego zabraklo, wylonily sig spory, 
grozace, a niebawem doprowadzajace do zupelnego rozbicia 
zboru, do wydzielenia sig z niego osobnego zboru «mniejszego». 
Wywolaly to pisma Serweta a nauka Wlochow, lekarza Blan- 
draty, Ochina, Socyna starszego i in. 

Lekarze i jurysci wystgpowali na razie ostroznie przeciw 
podstawowym dogmatom o Trojcy sw., o boskosci Chrystusa 
i znachodzili, nie srod szlachty, co od samych dogwatow i wszel- 
kiej scholastyki stronila, lecz srod ministrow po niedlugim opo- 
rze goracych zwolennikow. Nawolywanie do czystej wiary apo- 
stolskiej, nie skazonej ludzkiemi wymyslami, mimowolnie nasu- 
walo mysl i o zyciu apostolskiem i do walki z trojczakami wszel- 
kich obozow przybylo zadanie «chrystjanskiego» zywota, wol- 
nego od wszelkiej niesprawiedliwosci i nieprawosci, rzucenia 
grzesznego swiata, jego wojen i sadow, ucisku ludu, dostatkow 
i uzywania; czlowiek dorosly winien sig przy ponurzeniu wy- 
rzec marnosci swieckich. Te trzy etapy, luterstwa, kalwinstwa, 
antytrynitaryzmu z anabaptyzmem lub bez niego, przechodzili 
wszyscy pierwsi czlonkowie malego zboru, Grzegorz Pawel 
(ruchliwy z poczatku polemista), Czechowic, szlachcic Jan Nie- 
mojewski (brat Jakub przy kalwinizmie wytrwal), na Litwie 
ministrowie Budny, Kalinowski i inni. 

Ten zbor mniejszy rozprzggal sig na coraz nowe sekty, 
coraz skrajniejsze: komunizm, judaizm, unitaryzm siedmio- 
grodzki (uznanie Boga jedynego, nonadorantyzm wobec Chry¬ 
stusa). Ostatecznemu rozbiciu zapobiegl mlodszy Socyn, ktory 
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poskromil zbyt dalekie zapgdy i zgromadzonemu w Rakowie 
zborowi mimo protestu jednostek wyznanie narzucil, ktore w ka- 
techizmie rakowskim szeroko po swiecie zaslynglo. Arjan i So- 
cynjan nienawidzili szczerze inni roznowiercy, tak samo jak 
katolicy, ktorzy mogli z tryumfem ukazywac, ze kto sig papieza 
wyrzeka, i krola sig wyrzeknie i z Turkiem laczyc sig gotow 
(bo i o to «Arjanow» pomawiano); zwalczano ich tez bez- 
wzglgdnie juz dlatego, ze nie mieli wplywowych protektorow. 

To rozszczepienie ruchu reformacyjnego odbilo sig fatal- 
nie na mlodziezy roznowierczej, wychowywanej srod tych gor- 
szacych sporow. Mimowoli zachwiewal sig niejeden, pytajac co 
prawd§? imponowal mu Kosciol katolicki, nie znajacy zadnych 
watpien, z organizacja niewzruszona, uswigcony wiekami, dzia- 
lajacy na zmysly inaczej niz nagie mury zborowe i trzezwy az 
nadto obrzadek, tem bardziej, ze nowa wiara nie odradzala mo- 
ralnie, przynajmniej nie wszystkich. Wiec krytyczniejsi pytali 
i w^tpili; slabsi za lada podmuchem, pod wplywem goracego 
katolika lub we Wloszech i Rzymie odpadali od wiary ojca do 
wiary przodkow i z reguly albo to samo albo nastepne pokole- 
nie wracalo na lono Kosciola. Synowie Radziwillow, Zamoy- 
skich, Faski, Zborowski, Tomicki, Ostrorogowie, Chodkiewicze, 
Sapiehowie, Gostomski, Mielecki i tylu innych wyrzekali sig 
«blgdow», odrabiali «winy» ojcow lub wlasne. Ojcowie wyga- 
niali ksigzy, oczyszczali przybytek Panski z rzezb i obrazow, 
z mszalow i ornatow, z organow i lichtarzy, zmuszali podda- 
nych do nowego kosciola, zakladali szkoly i drukarnie; synowie 
albo oni sami przywracali tryb katolicki. Z rodow znacz- 
nych wytrwalo niewiele przy nowej wierze, jedna galaz Radzi¬ 
willow, Firlejowie, Leszczynscy, Gorajscy, Rejowie; Kiszka, 
Gorka, Bonerowie wymarli bezpotomnie; chwiejni jak Tarnow- 
ski, biskup Uchanski, Orzechowski albo nie odpadli wcale, albo 
wyparli sig wkoncu nowinek. Wytrwali glownie miejscy syn- 
kowie, «szpekiem augsburskim» szyderczo przezywani, mini- 


Zdobycze rdznowiercze 

strowie zborowi i ich potomstwo — do niektorych miast, np. do 
Lwowa a nawet do calych wojewodztw, np. do mazowieckiego 
nie dotarla nowa wiara. 

ZDOBYCZE ROZNOWIERCZE 

Rozchwialy sig nadzieje, ze uda sig mlodego krola pozy- 
skac; nawet niemoznosc rozwodu nie skusila go do porzucenia 
Rzymu; wezbrana fala, nie rozbijajac sig o skaly, zaczgla po- 
woli opadac. Fanatyzm nie lezal szlachcie we krwi, wigzy ro- 
dowe a nawet towarzyskie nie zrywaly sig dla samej wiary i nie 
mogli sig Wlosi nadziwic, jak nawet biskupi, nie mowiac o laikach, 
wcale sig «heretykami» nie brzydzili, u stolu swego ich sadzali; 
braterstwa szlacheckiego nie naruszala wiara. Inaczej bylo 
u dolu; biedne, ciemne tlumy nie trudno bylo podjudzac, ale do 
systematycznego przesladowania bylo jeszcze daleko i gdy 
Niemcy, a szczegolniej Francja krwia o wiarg splywaly, uzy- 
wala Polska blogiego spokoju; do niej spieszyli, kto w Cze- 
chach, Wloszech, Szwajcarji, Niemczech o zycie dla wiary 
truchlal; francuscy kalwini oczekiwali ulzenia losu za przyby- 
ciem poslow polskich po Walezego. I powiodlo sig roznowier- 
com polskim dobic sig rzeczy niemozliwej gdziekolwiek indziej 
na razie: trzy wyznania polaczyly sig w sandomierskiej zgodzie 
r. 1570, gdy zagranica 'roznice o wiarg stale sig potggowaly. 

Zgoda ta byla raczej pozorna i krucha, nie osiagnigto 
ani jednolitego kultu (liturgji), ani jednolitej organizacji (kazde 
wyznanie zostalo przy swojej wlasnej), ani nawet jednostajnej 
wiary (kazde wyznanie uznawalo swoje jako jedynie prawdzi- 
we); zgodzono sig tylko na wzajemne uwazanie tych wyznan 
jako chrzescijanskich, nie sprzecznych w niczem z nauk§ pier- 
wotna. Najwigkszy szkopul tworzyla nauka o wieczerzy Pan- 
skiej: czy to symbol tylko (jak u kalwinow), czy rzeczywistosd 
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(jak u luteran); okreslenie jej l^czylo jako tako a wlasciwie 
stawialo obok siebie formulki i wyrazy nieco chwiejne, co lute¬ 
ran, gdy kierunku posredniczacego Melanchtona sig znowu wy- 
parli, nie zadowolilo. Po Sandomierzu mieli teologowie trzech 
wyznan na Zielone swigta w Warszawie przystapic do spol- 
nego opracowania Compendium corporis dodrinae, ale ani ten 
zjazd ani jakikolwiek inny nie przyszedl nigdy do skutku. Zgoda 
sandomierska (consensus) osiagnela tylko, ze trzy wyznania nie 
potgpialy sig nawzajem, ze zgadzaly sig na synody generalne 
dla omawiania spraw wspolnych, t. j. obrony przeciw katolikom, 
szkol i szpitali, moralnosci i t. p.; zreszta utrzymywalo kazde 
wyznanie swa samoistnosc, nie upowaznialo np. wyznawcy, by 
sakramentow u innego wyznania uzywal, by wlasny kult wedle 
innego odmienial. Z czasem zatarla sig niemal w pamigci ta 
zgoda (pierwszy krok ku uniwersalizmowi protestanckiemu) 
i nalezalo w XVIII wieku wskrzeszac ja na nowo, po czgsci 
z rownie malym skutkiem. 

Ostatni walny sukces roznowiercow, zdobyty niemal za- 
machem stanu, to artykul o wolnosci sumienia, porgczony przez 
konfederacjg warszawska r. 1573. Przyszly krol ma to po- 
przysi^c: 

«Pokoj pospolity miedzy rozerwanymi i roznymi ludzmi w wierze 
i w nabozenstwie zachowywac... a iz w Rzeczypospolitej naszej jest dis- 
sidiutn niemale in causa religionis christianae, zabiegajac temu, aby sig 
z tej przyczyny, miedzy ludzmi seditio jaka szkodliwa nie wszczela, ktora 
po inszych krolestwach jasnie widzimy, obiecujemy to sobie spolnie... iz 
ktorzy jestesmy dissidentes de religione, pokoj miedzy soba zachowac 
a dla rdznej wiary i odmiany w kosciolach krwi nie przelewac ani sig 
penowac 1 i zwierzchnosci zadnej ani urzgdowi do takowego progressu 
zadnym sposobem nie pomagac® i t. d. 

«Wszakze przez te konfederacjg naszg zwierzchnoSci zadnej pa- 
n6w nad poddanynn ich, tak panow duchownych jako i swieckich, nie 
derogujemy i posluszenstwa zadnego poddanych przeciwko panom ich nie 

1 konfiskatj, wigzieniejn i t. d. 


psujemy, i owszem, jeSliby takowa licentia gdzie byla sub pretextu re¬ 
ligionis, tedy jako zawsze bylo, bgdzie wolno i teraz kazdemu panu pod- 
danego swego nieposlusznego tam in spiritualibus quam in secularibus 
podlug rozumienia swego ukarac». 

Juz na sejmie warszawskim 1570 r. domagala sig tego 
szlachta roznowiercza, a tu, na rozjezdnem niemal, udalo sig jej 
to przeprowadzic; podpisal to dla milego spokoju jeden biskup 
(krakowski, Mazur Krasinski), 25 senatorow i 72 szlachty; na- 
tychmiast zaprotestowali wszyscy inni biskupi; Hozjusz wydal 
ostre pismo, ktore Reszka na polskie przetlumaczyl; protestowali 
przeciw tej wolnosci wierzenia jako kto chce, i swieccy (szlachta 
mazowiecka szczegolniej), a najdrastyczniejsze konsekwencje 
wyciagal mlody S'olikowski w broszurach agitacyjnych polskich. 
Taki «pokoj» migdzy poroznionymi o wiarg nie byl nowosci§; 
wyprzedzaly go niemieckie i francuskie ugody; te jednak by- 
waly ograniczone co do wyznan: obejmowaly tylko dwa, kato- 
lickie i luterskie albo kalwinskie, a szczegolniej co do czasu: 
byly przemijajace raczej, dopiero edykt nantejski 1596 r. i po¬ 
koj westfalski 1648 r. rzucily stala podstawg. Tekst polski szedl 
najdalej; zostawial wolnosc kazdemu wyznaniu i trafial dlatego 
na sprzeciw u niejednego roznowiercy, co sig wzdrygal na mysl, 
ze porgczono tu swobodg wyznania i anabaptystom i antytryni- 
tarzom, ba, chocby adamitom i Turkom! 

Ustawa ta odnosila sig jednak wylacznie do szlachty; jej 
porgczala wolnosc sumienia i jej wydawala chlopa (wedle ogol- 
nej zasady cuius regio, eius religio), 1 obowiazanego do daw- 


1 2e w Polsce obowiazywala ta zasada, jak wszgdzie indziej, na to 
mamy sporo dowodow. Np. zarzucali ministrowie kalwinscy Andrzejowi 
Chrzastowskiemu (ktorego nalezy odroznic od wspolimiennika Andrzeja 
Chrzastowskiego, uczonego polemisty, walczacego z Bellarminem i Skargg. 
w dziele lacinskiem, drukowanem w Bazylei), ze w jego wsiach Qolabiu 
i Solcu ewangelja nie kwitnie; odpowiada on na to w Obronie dialogu 
z r. 1619 (unikat w Berlinie z bibljoteki Kurfirsta): nie moglem tego 
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nego posluszenstwa w rzeczach duchownych i swieckich. 
Wprawdzie na sejmiku relacyjnym szlachta sandomierska 
uchwalila: «a gdzie sig czyni wzmianka, ze bgdzie wolno karac 
kazdemu poddanego o nieposluszenstwo, tam in spiritualibus 
quant in secularibus, zeby dolozone bylo tam in bonis spi¬ 
ritualibus quam in secularibus, a nie o wiarg», ale tej poprawki, 
co byla tylko tautologja (powtarzala wzmiankg poprzedni§ 
o duchownych i swieckich panach), nie przyjgto do tekstu, a sa- 
ma ta poprawka dowodzila, ze rozumiano to in rebus spiri¬ 
tualibus etc., o rzeczach, nie o dobrach, i ze po niewczasie 
odezwalo sig u Sandomierzan sumienie, czy to godzi sig ka¬ 
rac poddanego o nieposluszenstwo w wierze. Konfederacja war- 
szawska pozostala w swej sile, coraz nagabywana i potgpiana 
przez duchownych (Skargg i in.), wykleta na synodzie piotr- 
kowskim r. 1577, broniona przez roznowiercow jako jedyna 
prawna porgka ich wolnosci, chociaz wlasnie katolicy przeczyli 
jej prawomocnosci, jako wydanej na zjezdzie, co nie byl do tego 
uprawniony; jako podpisanej przez mniejszosc, a nie uznanej 
przez duchownych. 

W jednolite dotad spoleczenstwo szlacheckie wnosila re¬ 
formaeja pierwszy silny rozklad; po raz pierwszy obey, acz 
lennik polski, ksiazg Albrecht, zjednal sobie dla nowej wiary 
znaezne stronnictwo i wplywy pewne, a pomawiano, chociaz 

uczynic w Golabiu, bo to moja wysluga od krola, krolewszczyzna, tem bar- 
dziej w Solcu, ale u mnie we dworze moglibyscie niejednego nawroconego 
widziec, a gdyby Qolab i Solec byty moja wlasnoscia, bylbym nasladowal 
przyklad mego ojea, ktory majac w swoim majatku zb6r, poddanym 
swoim najlepszego ministra zast^pil i niemal wszystkich do Jodlowskiego 
zboru pozyskal. Katolicy nieraz skarzyli, jak pauowie lub ministrowie 
(np. Qlicner) gwaltem chlopow do zboru przymuszali. W Rozmowie 
o konfederaeji (r. 1592) Skarga twierdzi, jaka ta wolnosc sumienia 
u ewangelikow: ktory chlop nie przyjdzie na kazanie do dworu, «albo 
win? dac musi, albo siasc w gjsiorze (klodzie, dybach), az nakoniec ki- 
jowa pokute odniesie». 


nieslusznie, arjan o konszachty i przeszpiegi tureckie. Z wal- 
kami parlamentarnemi o reformg panstwow§ polaczono walkg 
o wiarg; protestanci, majac wiekszosc w izbie poselskiej, a licz- 
nych sympatykow za sob§, byliby gotowi do ofiar politycznych 
dla ustgpstw wyznaniowych, boc Polska byla niby zgory prze- 
znaczon§ kraina tolerancji religijnej; na Rusi koronnej i litew- 
skiej katolicyzm jako wiara goscia, przywozna, uznawal sila 
faktu szyzmg, nie kusil sig o narzucanie jej jakiejs unji, chocby 
florenckiej; nawet zydzi, Tatarzy, Ormianie byli pewni swej 
wiary; jakzez wige wydawac nowowiernikow duchowienstwu, 
przeciw ktoremu i tak juz wierzgano! Opieszalosc polska nie 
zawarla drzwi przed wstgpujaca reformaeja, a niebawem bylo 
zapozno wznawiac edykty sredniowieezne, cesarskie, przeciw 
heretykom, penowac o wiarg. Nawet takiemu ultramontanowi 
jak Hozjusz konfiskata majatkow i infamja dla roznowiercow 
na razie (r. 1555) wcale sig nie usmiechala. 

Karty kultury polskiej bez reformaeji utracilyby na swiet- 
nosci. Nie jakoby Polska wniosla do niej wiele wlasnego; jedyny 
umysl tworezy, Jan taski, stawal godnie obok wielkich refor- 
matorow owczesnych i pamige jego zagraniezna przetrwala 
o wiele krajowa. Zreszta Witenberg i Krolewiec, Genewa po- 
tem, nakoniec Wlosi dostarczyli calego kapitalu myslowego; 
cech§ slowiahska zas bylo, ze nie zadowolono sig teorj§, ze j§ 
w zycie wprowadzano, ze nie jednostki tylko, jak gdzie indziej, 
lecz cale zbory utrzymano w karbach zycia apostolskiego; 
z bracmi czeskimi zrownali sig arjanie polscy. Reformaeja 
wcisngla w oblieze polskie rysy glgbokiej powagi, nawet stroj 
pozbyl sig krzykliwosci i szlachta przybierala czern nie dla 
Zygmunta Augusta tylko, a piesn swiecka rugowala duchowna, 
zas tance wywolywano — chocby to zbyt dlugo przetrwac nie 
mialo; samych biesiad dla niej mniej przerywano. O zaborze 
dobr duchowienstwa, kasaeji klasztorow i t. p., o wzmocnieniu 
autorytetu krolewskiego, wobec upadku reformaeji samej i tak 
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mowy nie bylo. Bo upadek ten rychlo sig zapowiadal, jedno 
dziesigciolecie, 1550—1560, zaznalo tryumf nowej wiary i co- 
raz nowe zdobycze w glowach i sercach, ale na olbrzymiej row- 
ninie sarmackiej z nielicznemi miastami, a odosobnionemi dwo- 
rami, rozlaly sig fale szeroko, lecz plytko i rychlo w ziemig 
wsi§kngly. Byl to raczej epizod, nie bez spustoszen, bo odcia- 
gnal niejeden znakomity talent od pracy organicznej do jalowej. 
Taki Frycz-Modrzewski, bystry maz stanu, prawdziwie postg- 
powy polityk, niemal zmarnowal ostatnich lat dwadziescia w ja¬ 
lowej pracy teologicznej, godzac ogien z wod§; Jakob Gorski 
z filologji, Erazm Glicner z pedagogji przeszli do teologji i bro- 
nili wiary zamiast wiedzy; Nidecki zaprzepaszczal uzdolnienie 
filologiczne w szumnych a pustych deklamacjach humanistycz- 
nych o wierze i Kosciele; Orzechowski dla celibatu wpadal 
z jednego ekstremu w drugi, od Repudium Romae do wywyz- 
s'zania prymasa nad krola; Andrzej Wolan rozszafowal w spo- 
rach z Skarg§ i Arjanami talent polityczny. Nie wielu trzymalo 
sig na uboczu, obawiajac sig od «loterstwa» (bo szydzenie wza- 
jemne z nazwisk bylo na porzadku dziennym, uprawiali je 
i Wlosi), rozluznienia wiezow pahstwowych i spolecznych, 
a glownie cofnigcia do «barbarji sredniowiecznej», do banicji 
nauk wyzwolonych i humanizmu, dla nieuchwytnych celow me- 
tafizycznych. 

Nie braklo i przykladow przeciwnych. Reja dopiero refor- 
macja na wyzyny wyniosla; pisarz ulotek raczej niz dziel, 
w prozie parafrazy psalterzowej i w wierszach parafrazy Rupca 
spowaznial, przejal sig glgbokiem wzruszeniem i odtad o wigk- 
sze rzeczy sig kusil, na mentora, ba, na ministra-kaznodziejg 
sam sig wyswigcil. Chwytali za pioro dla wiary i o wiarg pro- 
testanci czy katolicy, ktorzy zreszta grzedy i groduby pilnowali. 
Gdziezby bez reformacji sladu po Seklucjanach, Krowickich 
i tylu innych, ktorych nieraz tylko z nazwiska znamy, bo czas 
zniszczyl ich twory. Ale nie na ilosc tylko zyskala literatura 


(wystarczy porownac cyfry drukow przed r. 1548 a po nim), 
lecz i na jakosc, pod kazdym wzglgdem. 

Reformacja po raz pierwszy zmusila piszacych, aby jg- 
zyk, bogaty dot§d dla kuchni (jak sig Powodowski wyrazal), do 
terminologji naukowej sig nagial. Przeczyl samej mozliwosci 
Hozjusz, nie pochwalal Mnicha Kromerowego, bo ktoz to bg- 
dzie czytal, ktoz zrozumie, a w odpowiedzi na polski list Uchan- 
skiego i polszczyznie (zamiast jgzyka «katolickiego», to jest la- 
cinskiego) sig dziwil i przyznal sig, ze ja slabo zrozumial; 
jeszcze Skardze z przekasem zarzucano, ze po polsku pisze, 
aby zartami braki argumentacji ukrywal. Reformacja nauczyla 
cenic slowo polskie, wielkie ksiggi spisywac (przed r. 1548 tylko 
Zywot Chrystusow, Psalterz Wroblowy i Zielnik wigkszemi 
byly), o najwigksze rzeczy sig kusic, chociaz i ona nie przela- 
mala oporu innych, np. Frycza i Wolana, ktorzy widocznie zapa- 
trywania Hozjuszowe dzielili, polszczyzna piora nie plamili. 
Gdziez bez reformacji postyla Rejowa? nawet Wizerunku 
i Zwierciadla bez niej nie zrozumiemy, bo dla niej uwazal Rej 
za swigty obowiazek wolac by kamienie, gdy powolani milczeli. 
Wobec bladosci dawnej polszczyzny co za zar przebijal z pism 
Krowickiego, Orzechowskiego, Skargi! Pod jej wplywem zmie- 
nil sig ton kaznodziejstwa polskiego; bajki i anegdoty, nieraz 
plaskie symbole i alegorje najwyszukahsze, mgdrkowania nie- 
smaczne ustapily miejsca slowu Bozemu, wyrazom milosci bliz- 
niego, pokuty i pokory, nawolywaniom do przejrzenia, do uli- 
towania sig nad ngdza chlopska, a protestant i przesady gromil 
i praktyki nabozne. 

ARJANIE 

Tylko «Arjanie» wzniesli sig do wlasnych koncepcyj, mniej 
w teorji, gdzie i im obey przyswiecali, niz w praktyce zyciowej; 
ale slawa i wplywy Braci Polskich, to kartka z dziejow siedmna- 

Dzieje kultury polskiej II. .10 
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stego wieku; w szesnastym dopiero przy jego koncu, wobec 
smierci jednych (Budnego, Szomana i in.), a bezczynnosci dru- 
gich (Orzegorza Pawla, Czechowica, Niemojewskiego), prze- 
waga Fausta Socyna nadala jednolitosc wyznaniu, do ktorego 
po smierci Jana Kiszki r. 1592 juz nikt z magnatow nie nale- 
zal, gdzie obok kilkudziesigciu rodzin szlacheckich mieszczanie 
i obey rej wodzili, a szkoly arjanskie i drukarnie w tosku, Nie- 
swiezu, dawno umilkly. 

Ale juz tu nalezy zaznaezye, ze w arjanstwie polskiem 
(i to jest jego cech? oryginalna), zjednoczyly sig dwa zupelnie 
odrgbne pr?dy. Jeden, wylaeznie myslowy, dogmatyezny, wy- 
wodzil sig od Wlochow, tej «zguby Polski», jak to wystraszeni 
Genewczycy (Beza) uznali; Socino (Leljusz i mlodszy Faust), 
Biandrata, Gentile, Gribaldi, Alciato, Ochino, Negri (nie m6- 
wiac o Stankarze i Lismaninie), to niby racjonalisci, co w imig 
wolnego badania podkopywali ostroznie (szczegolniej Biandrata 
za pobytu w Polsce), a potem i obalali podstawy wiary chrze- 
seijanskiej. Drugi pr?d nic nie mial z nimi spolnego; nie dbal 
o dogmaty, wywodzil sig z Niemiec (Monaster) i od komunistow 
z Morawy, zadal nie nauki, lecz zycia chrzescijanskiego. Pierw- 
szy u nas Piotr z Gonigdza, mieszczanin z Bialy Podlaskiej, 
polaczyl Serweta z Chelczyckim, tgpil naukg o Trojcy a porz?- 
dek spoleczny ku oburzeniu synodu seceminskiego r. 1556 i zna- 
lazl tylko w magnacie litewskim, Kiszce, protektora, ktory i na 
druk jego ksiazek nakladal i w swoim Wggrowie go utrzymal. 
Synody mogly go potgpiac, mogl kat palic na rynku warszaw- 
skim r. 1564 ulotkg-tablieg bluzniercza Grzegorza Pawla, ktory 
niebawem mistrza daleko wyprzedzil, ale nie srod szlachty, lecz 
srod mieszczan znalazla ta nauka goracych zwolennikow i obok 
wiary niemieckiej (luterskiej) i szlacheckiej (kalwinskiej), sta- 
ngla miejska (arjanska); kupiec lubelski, Walenty Krawiec, i wi- 
lenski lawnik Mundius byli nieznuzonymi jej krzewicielami. 
Krawiec, handlujacy winami wggierskiemi, w Siedmiogrodzie 


przejal sig nauka «zzydowionych» i w Lublinie ja krzewil; 
pozniej handel porzucil i w oblgdzie religijnym na apostolkg 
z pofalszowanemi pieezgeiami krolewskiemi, ksiazgeemi, miej- 
skiemi sig rzucil i w wigzieniu warszawskiem sig powiesil; Mun¬ 
dius «komunistow» morawskich nawiedzal. Obok nich «ministro- 
wie» zborowi, wszyscy mieszczanie (szlachectwo Krowickiego 
nieco p.odejrzane), Grzegorz Pawel z Brzezin (ktorego z po- 
znanskiej szkoly farnej 1549 r. znany nam Jakob z Obornik 
Kwittenberg za roznowierstwo wyswiecil przez biskupa Izd- 
bienskiego), Marcin Czechowic (syn rzemieslnika w Zbaszy- 
niu, jakis czas ministrujacy w Wilnie, pierwszy niemal «ponu- 
rzyciel» doroslych), Stanislaw Paklepka (niegdys uezen Ba- 
zylei i Zurychu; z jego smierci? opustoszal zbor lubelski, wy- 
dany na agitaejg Krawca) i caly szereg innych mieszczan i chlo- 
powicow, chociaz sig i przez szlacheckie -ski pisali (Kalinowski, 
Siekierzynski, Farnowski, Wisniowski i t. d.); z posrod nich 
byli Grzegorz i Marcin Krowicki najruchliwsi jako pisarze, 
nietylko (jak Krawiec) przepowiadajacy slowo^Boze. O refor- 
maeji na Rusi i Litwie zob. nizej. 


REFORMACJA DOZNAJE ZAWODU 

Reformacja rozbila sig jednak wkoncu migdzy innemi 
i o obojgtnosc ludu; chlopi byli obojgtni juz wobec starej wiary, 
ale now? gardzili i nienawidzili. Spolczesny autor dziwil sig 
(r. 1595): «Czego sig (u ksigzy katolickich) z trudnoscia do- 
kupywali, to teraz (u protestanckich) maja darmo, by jeno 
chcieli, lecz im nie smakuje ten pokarm»; «ten rodzaj malo sig 
nabozenstwem porzadnem wedle Boga bawi, okrom swych zwy- 
czajow a nalogow dawnych, a wola do lasu niz do kosciola, gdy 
na nie zadzwonia, a id? li do kosciola, tedy sig cmentarzem za- 

10 * 
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bawia na rozmowach, pokladszy sig drudzy: takiec ich nabo- 
zenstwo. A bgda li w kosciele a spyta z nich ktorego, czego sig 
nauczyl, wnet odpowie: azaz ja ksi§dz?» Inni opowiadali, ze 
chlop az milami drogi nakladal dla kosciola katolickiego (majac 
doma zbor), a oddawszy dziesigcing pastorowi zmuszony, druga 
dobrowolnie ksiedza raczyl. Chlop i drobny lud miejski, nie- 
rozgarnigty, bez jakiejkolwiek sklonnosci ku misiycyzmowi (do- 
mowemu zreszta na polnocy), wierny tradycji, nie mogl sig gar- 
n§c ku nowej wierze, ktora jego doli w niczem nie ulzyla, a nato- 
miast pozbawila go wszelkich wrazen zmyslowych, nie budzila 
niczem jego fantazji a chocby ciekawosci; juz spogladal z nie- 
ufnosci§ na pana a wigc i na jego nowa wiarg. Gdybyz choc ten 
ruch byl masowy, gdyby ksigza w wiekszej ilosci don przyst§- 
pili, mozeby porwali i chlopa, ktory soba latwo dawal powodo- 
wac. Nie nalezy wiec uciekac sig do jakichs rasowych osobliwosci 
slowianskich; chlop polski nie czeski — przeciez i w szlachcie 
ta sama roznica migdzy mazowieck§, ktora przy katolicyzmie 
swigcie wytrwala, a wielko- i malopolsk§ — a przyczyna jej obo- 
jgtnosci: brak zupelny przygotowania umyslowego; tak samo 
bylo i srod miast, gdzie tylko inteligencja do nowej wiary sig 
garngla. Dogmaty i spory o nie nie mogly rozruszac tych wiel- 
kich dzieci, wodzonych na pasku przez duchowienstwo. 

Dalsza przyczyna upadku protestantyzmu, to miernota 
jego przedstawicieli. Jedyny imponowal Jan taski, ktory zmusil 
nawet Orzechowskiego, ze przed nim ukl§kl, ale wszyscy inni, 
to rzesza niepokazna; nie mogli zrownac sig z wlasnymi swiec- 
kimi panami, np. z takim Rejem. Byli migdzy nimi ludzie ruch- 
liwi, ale fantazja ich rychlo opuscila, skoro przyszlo do zazar- 
tej walki wsrod swoich. Literatura nowowiercza obiecywala wig- 
cej, niz dotrzymala, wysilila sig niby na bujny posiew krole- 
wiecki, ufna w rychle zwycigstwo, ale wiodlo sig jej jak Seklu- 
cjanowi: po pierwszych tryumfach zupelne zapomnienie. Gdy 
katolicy coraz wymowniejszych bojownikow wystawiali, pro- 


testanci cofali sig z pola. Lecz glownie zalamal sig ich ruch 
wskutek ich niezgody. 

Coraz nowe watpliwosci ngkaly zaniepokojone sumienia 
i juz pierwsze pokolenie zaznalo w latach 1567—1570 maso- 
wego niemal odpadu najznakomitszych przedstawicieli; Olbrycht 
taski (co najbolesniej dotknelo ministrow, bratanek ich bo- 
zyszcza, Jana taskiego), Mikolaj Krzysztof Radziwill (svn 
«filara», acz bardzo nadwatlonego, litewskiego kalwinstwa), 
Tomicki (syn «filara» ruchu wielkopolskiego), Starzechowski 
(z «dynastow» ruskich) i in. rzucali jeszcze za Zygmunta Au¬ 
gusta now§ wiarg. Bo nie byly czczym wymyslem slowa gorz- 
kie, jakie Olbracht taski wyrzucal ministrom: 

«Oto u was nieskonczone zgorszenia, oto ustawiczne kldtnie, oto 
peine bezwstydu mniemania zbrodniczych heretykow. Bezustanna tam 
walka o religjg, bezustanna rozpacz biednego i znekanego sumienia. Za- 
stanowcie sig, jakaz u was rozmaitoSc sekt, jak liczne roznice miedzy pi- 
sarzami, w religji oszustwo, w wierze bluinierstwo, w uczynkach nie- 
wstrzemiezliwosc. Niema porzadku, niema stanu, niema wladzy, niema 
godnosci w KoSciele. Nic u was nie widze, procz zamieszania; niczego 
nie zaznalem, procz niezgody. A przeciez Bog nie jest Bogiem niezgody, 
lecz Bogiem pokoju!... teraz dopiero (w katolicyzmie) ukoilo si§ moje 
sumienie, ustalila sig religja, uspokoila wiara*. 

Pisal to ksiadz, zamiast Olbrychta, ale pisal prawdg. Wy- 
starczy wymienic imig Stankara, niedawnego autorytetu ewan- 
gelikow, ktory swojemi Canones reformationis z r. 1552 1 du- 
chownym i swieckim narzucal «porzadek naprawienia» a pole- 
mika o posrednictwie Chrystusowem najwieksze zgorszenie 
w niespelna dziesigc lat pozniej wywolal i sromoceniem prze- 
ciwnikow, katolikom (Orzechowskiemu np.) walnej broni do- 
starczal; walka migdzy zborem wigkszym a mniejszym byla 
tylko wod§ na mlyn rzymski a zadaniu kalwinow i luteran, po- 


1 przethimaczonego wnet na polskie; resztki unikatu znaleziono 
przed pieciu laty. 
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nawianemu od r. 1564, najusilniej na sejmie lubelskim 1566 r., 
aby wypgdzic z kraju arjan (nowochrzczencow i trojczakow), 
na co uzyskano juz odpowiednia deklaracje krolewska, sprze- 
ciwili sig biskupi wraz z nuncjuszem (Ruggieri), «jezeli rowno- 
czesnie i inni, kalwini i luteranie nie maja bye wygnani, a to 
bylo niemozliwem» — w imig zasady: wojna wsrod heretykow, 
to pokoj dla Kosciola, a wystapienie tylko przeciw pewnym 
sektom byloby uprawnieniem innych. 

W poszukiwaniu czegos stalego przechodzono od wiary 
do wiary; kalwinka Mielecka, corka Radziwilla Czarnego, prze- 
bierala we wszystkich sektach, az do pogano-zydowskiej (judai- 
zanckiej, przenoszacej stary zakon nad nowy), nim ja jezuita 
Herbest do katolicyzmu nawrocil. Lew Sapieha, chlopcem w Lip- 
sku (juz luterskim) r. 1570 zapisany, odst§pil od wiary przod- 
kow greckiej (wytrwal w niej brat Hrehory, dawniejszy nieco 
uezen lipski); potem (wedle wlasnych slow) «z Arjanem a po- 
tem z nowochrzczency dzierzal a trwalem w tym blgdzie czas 
niemaly», az r. 1586 na katolicyzm przeszedl. Tak samo bylo 
z A. Pociejem i in. Uniwersalizm rzymskiego Kosciola, jego 
stalosc niewzruszona przez tyle wiekow, wystawnosc imponu- 
jaca jego obrzgdow (wobec prostoty roznowierezej), poswiece- 
nia pelna dzialalnosc jezuitow: o te szkopuly roztracala sig stale 
wiotka lodka roznowiereza, miotana na wsze strony. Taki Arias 
(Hiszpan jezuita), mial na dworze Batorego siedmdziesieciu- 
siedmiu nawrocic, a Skarga, Laterna i inni jezuici dzielnie mu 
wtorowali, tak ze padl postrach na roznowiercow. 

Mimowoli dzialal tez wplyw otoczenia katolickiego na 
dworze krolewskim, szczegolniej za Batorego i Zygmunta III, 
gdy Zygmunt August myslal tylko o lagodnosci, o wynalezie- 
niu jakiegos srodka, na coby sie i roznowiercy i katolicy (!) zgo- 
dzili. Na ludzi chwiejnych nieco, a coz dopiero na wyrachowa- 
nych, oddzialywalo to z czasem fatalnie. Na razie nie prze- 
szkadzalo wprawdzie wyznanie posuwaniu sig w dostojen- 


Pierwsze rozruchy 

stwach; Zygmunt III w pierwszych latach panowania miano- 
wal dysydentow bez roznicy senatorami, ale pod wplywem je- 
zuickim niebawem to ustawalo. Zarliwosc jednak katolicka byla 
oprocz u jezuitow wyjatkowa; Hozjusz i Karnkowski nie byli 
wcale typowemi okazami episkopatu, a «zimnych» katolikow, po- 
litykami przezywanych, bylo sporo; takim byl Jan Zamoyski 
wsrod mgzow stanu, Jan Kochanowski wsrod literatow, ktory 
ozenek arcybiskupa Dudycza obszerna elegja wital (Dudycz sam 
«nulli religioni addictus, sed vago cultu Dei vivens»), z prote- 
stantow jawnie drwil; ale i katolikom nie folgowal, a wszelkie 
zewngtrzne cechy katolicyzmu tak strarannie omijal, ze go je¬ 
zuici w XVII wieku migdzy heretykami osadzali; zona jego, 
Podlodowska z do mu, a Podlodowscy byli zarliwymi protestan- 
tami, sa w Zwierzyncu Rejowym. 


PIERWSZE ROZRUCHY 

Na zacofanem Mazowszu byl jeden krotkotrwaly zbor, 
a Warszawa zadnego nie ujrzala w swoich murach. Po mia- 
stach, motloch i mlodziez, nietylko rgkodzielnicza, ale i uniwer- 
sytecka, albo z kolegjow jezuickich, odzywala sig gwaltownie 
na wszelakie podszepty i napastowala zycie i mienie ewange- 
lickie. 

Ewangelicy krakowscy z kaznodziej§ Grzegorzem Paw- 
lem odprawiali nabozenstwa w ofiarowanem im pomieszczeniu 
od r. 1552 (przygodnie), a stale od r. 1557; wtedy po raz 
pierwszy zacy poturbowali orszak pogrzebowy zony Hier. Fili- 
powskiego; dopiero r. 1570 po uzyskaniu przywileju krolew- 
skiego zlozyli sig na zakupno kilku parcel przy ulicy Swigto- 
janskiej i przebudowali je na zbor, t. zw. brog (z powodu swego 
stozkowego dachu), gdzie sig wedle ugody sandomierskiej na 
dole luteranie, na gorze kalwini miescili, ale juz r. 1574 na- 
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padli na brog i spladrowali go (szkode szacowali zborowi na 
40.000 zl.) zacy i motloch miejski; tylko tym razem nie uszlo 
im to bezkarnie, bo wojewoda-kalwin, Zborowski, pomscil 
zbrodnig, ktora Hozjusz wielbil, scieciem pigciu murarczykow 
i ciesielczykow. To byl tylko poczatek. R. 1575 napadnigto, bo 
odnowionego brogu pilnie strzezono, cmentarz i sprofanowano 
zwloki wojewody Myszkowskiego. W r. 1577 i 1578 mnozyly 
sig podobne zajscia, az je Batory zahamowal scisla ordynacja, 
ktora wykluczala dotychczasowa bezczynnosc urzgdow miejskich 
pod kar§. 1 Za bezkrolewia ulegl brog r. 1587 zupelnej zagla- 
dzie: na Wniebowstapienie, co sig odtad stalo terminem po- 
dobnych napasci, gdy zacy zwyklym trybem zrzucali wypcha- 
nego Judasza i po ulicach do brogu go wlekli, mimo obrony 
zborowych, zdobyl rozjuszony tlum i spladrowal br6g, wyrza- 
dzajac szkody na 30.000 dukatow; dochodzenia sadowe skon- 
„czyly sig niczem. R. 1591, pod oczami mlodego krola, bawia- 
cego sig w pilkg i nie przerywajacego zabawy, zaczal sig roz- 
ruch owem stracaniem Judasza z kosciola N. P. Marji, a za- 
konczyl zniszczeniem ostatecznem brogu, z ktorego gole mury 
pozostaly i juz go nie odnowiono nigdy; ofiara padla i druga 
«synagoga szatanska», zbor socynjan. A co w Krakowie sig 
dzialo, powtarzala mlodziez jezuicka w Wilnie i Poznaniu. Ta- 
kie bylo echo konfederacji i «procesu na nia» t. j. jej utwierdze- 
nia, ktory wiele sejmow zaprzatal (roznowiercy je zrywali, gdy 
sig «procesu» dobic nie mogli) i sroga walkg na piora (Skargi 


1 Dla uspokojenia wzburzonych scholarzow zwolal biskup Mysz- 
kowski wiec uniwersytecki, na ktorym staneto 60 profesorow i okolo 2000 
scholarzow; przed Batorym bronil wymownie i szcz^sliwie Jakob Qorski 
(zob. nizej) uniwersytetu (wraz z Marcinem z Pilzna) przeciw napadom 
rdznowiercow; zjednal Qorski dla uniwersytetu laske Batorego, ktory go 
poczatkowo nie popieral; krol wraz z senatorami przysluchiwal sie cztero- 
godzinnej dyspucie teologicznej Stanislawa Marenniusza i obdarzyl uni- 
wersytet patronatem nad probostwem sw. Florjana. 


i anonimow-protestantow) wywolal. Zlowrozbnie konczyl sig 
wiek dla roznowiercow. Nieznany autor wydal r. 1597 pisemko: 
Oliva pacifera missa ad D. Adam Gorajski a Goraj (od przy- 
jaciela), zwrocone przeciw Skardze, potworowi rzecza i nazwa, 
w obronie konfederacji, najwigkszej ozdoby Polski i warowni 
jej wolnosci. Autor wyliczal wszelkie poprzednie napady na 
zbory i bibljoteki: w Wilnie 1581 (gdzie bibljotekg spalono pu- 
blicznie); po smierci Batorego rybalci naslani z Krakowa za- 
palili zbor wilenski, dalej w Krakowie rozszarpano bibljotekg, 
to samo przygotowywano dla Poznania i indziej; krotko przed- 
tem chcieli zebrani chlopi zbor w Kownie zniszczyc. Dzieci 
rodzicow ewangelickich publicznie jako nieslubne sig obwoluje. 
Nie wiele bylo pomoglo, ze 1593 r. wobec odjazdu krola do 
Szwecji, udalo sig Zamoyskiemu przewiesc konstytucjg,. waru- 
j§ca spokoj tymczasowy. Do istotnego obwarowania konfede¬ 
racji, ktorego sig roznowiercy stale dopominali, wcale nie przy- 
szlo; niemoc ich byla juz widoczna; nie przelamali oporu du- 
chowienstwa, mogli jednak w odwet paralizowac rozprawy sej- 
mowe i pokrzyzowac plany krolewskie. Zjazd torunski r. 1595, 
odprawiony mimo przedstawien krolewskich, na ktory i dyzu- 
nici stangli, byl ostatnia tlumna manifestacja calego rozno- 
wierstwa (oprocz znienawidzonych arjanow oczywiscie) , ale 
i z jego skarg na ucisk nie wylonila sig zadna akcja. A nie- 
nawisc wyznaniowa czynila postgpy, rzucano sig juz nie na 
zbory, lecz na domy prywatne, 1 na spokojnych przechodniow, 


1 Fausta Socyna, gdy chory w Krakowie w kamienicy zlotnika 
Chroberskiego (kalwina) lezal, w dzien Wniebowstapienia 1598 r. napadla 
mlodziez akademicka, wywlekla bosego bez czapki w samym plaszczu 
tylko, zdemolowawszy mieszkanie, spalila przed ratuszem ksiazki jego 
i rgkopisy, a samego powlekla dalej, aby go utopic; po drodze wyrwal go 
z dzby profesor ks. Mardn Campius (Kepa) Wadowita {z Wadowic) 
i kilku innych profesorow (rektor, medyk Fontana; Sigonius, tlumacz 
Sokolowskiego i in.), uwiedli go do Collegium maius, a stamtad do Colie- 
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na orszaki pogrzebowe, na cmentarze, gdzie wywlekano i rabo- 
wana trupow. 

Ten fanatyzm miejski rzucal ponure swiatlo i na stosunki 
rodzinne. Do niedawna rozdzielalo wyznanie nieraz najblizszg 
rodzing, lecz nie psulo zgody ani pozycia; takie przyklady wzo- 
rowej harmonji stawaly sig coraz rzadsze, przeciagalo sig roz- 
nowiercg do swojej wiary albo sig go unikalo — prawda, dale- 
cysmy jeszcze od nietolerancji zachodniej. Szczegolniej panny, 
id§c zamaz, odmienialy wiarg wedle mgzowej, tak samo i wdowy. 

Z dziejow roznowierstwa polskiego wylaniaja sig najcie- 
kawsze pytania. Nikt nie przeszkadzal od r. 1548 szerzeniu sig 
nowej wiary; gdy na Zachodzie panujacy, Habsburg czy Hohen- 
zollern, rozstrzygal o wierze poddanych, zrzekal sig krol polski 
wszelkiego ucisku o wiarg. Pole dzialania stalo wigc dla rozno¬ 
wierstwa otworem, rzucila sig na nie szlachta — dlaczegoz na 
niem nie wytrwala? dlaczegoz okazala sig w jedynej Polsce sila 
przyciagajaca protestantyzmu tak nikia, ze juz w XVI wieku 
u Paprockiego w Herbach, nie mowiac o jezuicie Niesieckim 
w Koronie w XVIII wieku, mozna bylo w genealogjach rodzin 
szlacheckich ich protestantyzm wystawic jako epizod przemija- 
j§cy bez znaczenia, jako przejsciowe zablakanie? Nie rozstrzyga 
bowiem waskosc podstawy tego ruchu, ktory ludu nie ogarnal; 
przeciez lud ruski sprzeciwial sig i unji z Rzymem, a mimo to 
musial ulec woli silniejszej, woli swoich jerejow. Otoz nie bylo 
wsrod protestantyzmu polskiego takiej woli silniejszej; jedyny, 
co moglby ja okazac, taski, wrocil do kraju, aby tu nie tyle 
dzialac, jak raczej umierac. Na meza o rownej powadze juz sig 

gium iuridicum, ale studenci juz sie zbierali, aby go odbic; deszcz 
ulewny im przeszkodzit a Wloch katolik zabral go na noc do siebie; 
o iwide nastepnego dnia przeprowadzono go do Cetysa (krewnego Buccelli, 
zob. nizej) do Igolomi; do Krakowa juz nie wracal, zyl w Ludawicach 
u Statorjusza w czesei A. Blonskiego. Ocalenie zawdzieczal Socyn glow- 
nie Wadowide, ktory z okna kamienicy uniwersyteckiej tlum spostrzegt. 


protestantyzm nie zdobyl: Rej sig o ni§ nie kusil, ministrowie 
do niej nie dorosli. Brak silnej rgki zastapila chwiejnosc wro- 
dzona polska: szlachta, ktora nawet w sadach nawykla do wi- 
dzimisig, przeniosla tg swobodg i na rzeczy wiary. Srod niej 
znachodzimy wigc panow i panie, ktorzy wyznanie mieniaja 
ciagle, az sig ockna migdzy judaizantami i nonadorantami. No- 
wosc oslepila; moda pociagala; zasad silnych nie znano; napor 
nieznanych przedtem mysli i widokow zwycigzal, chociaz i spra- 
wy sobie nie zawsze zdawano, jak ow sluga-arjanin, ktory zapy- 
tany: wy jako wierzycie? odpowiedzial: «tak jako moj pan»; 
«a pan wasz jako?» «tak, jako pan Kozlowski». «A Kozlowski 
jako?» «wie go djabel, jako pan Kozlowski wierzy; juz to nie 
mojej glowy». 

Przestraszono sig zbytniej wolnosci w rzeczach wiary, 
ktorej sig w rzeczach potocznych dobijano; anarchja wyznanio- 
wa rychlo jakby obrzydla; zbyt lekko rzucano odwieczna wiarg 
i z rowna latwoscia do niej wracano; od r. 1570 nie mijal ty- 
dzien, zeby nie slyszano o dokonanem czy przygotowywanem 
nawroceniu; po stronie protestanckiej nie bylo ani Hozjusza, 
ani Skargi. Nie wytrzymala szlachta proby czasu; zylka od¬ 
wieczna zawislosci od duchowienstwa odezwala sig rychlo i sil- 
nie; roznowierstwo nie zapuscilo takich korzeni, jak np. u Cze- 
chow, wigc nietrudno bylo je wyrwac; ruch byl rozlewny, ale 
plytki. 

KONTRREFORMACJA. JEZUICI 

Roznowierstwo polskie pograzyl Trydent, bo oplakanemu 
stanowi duchowienstwa katolickiego zaradzil, Ustawy soborowe 
przyjgto, nie bez pewnych zastrzezen z powodu stosunkow miej- 
scowych; pozostawiono np. kumulacjg prebend, nieraz o wcale 
niskim dochodzie, a wskutek tego nie wymagano rezydencji oso- 
bistej. Obostrzenie dyscypliny i karnosci usunglo rozpuszczenie 



156 


2ycie religijne 


Kontrreformacja. Jezuici 


157 


sredniowieczne i niebawem ucichly napasci roznowiercze prze- 
ciw klerowi o jego niemoralnosc. Wielu duchownych porwal 
swoja gleboka wiara i zarliwem poswieceniem nowy zakon hisz- 
panski Ignacego Loyoli, Jezuici, od przerazonych przeciwnikow 
Suitami, Wyzuwitami, Lojolistami przedrzezniany. Zakon po- 
swigcony wychowaniu mlodzi i walce z heretykami, o wzorowej 
karnosci i czystosci, dzialajacy kazaniem, spowiedzia, szkola ce- 
lowo i wytrwale, zagail nowa er§ katolicyzmu polskiego. Wpro- 
wadzil pierwszych, Hiszpanow, Wlochow, Niemcow, Hozjusz 
do Brunsbergu na Warmji, a biskup plocki Noskowski r. 1564 
do Pultuska; 1569 biskup Protasewicz do Wilna; Konarski 
(1570) do Poznania; 1583 prymas Karnkowski wwiodl ich do 
Kalisza, tegoz roku przyszli do domu sw. Barbary w Krakowie, 
r. 1585 przez Solikowskiego arcybiskupa do Lwowa, r. 1596 
przyszli do Torunia: wszedzie powstawalo obok domu zakon- 
nego kolegjum dla mlodziezy i liczac w pierwszym roku jednego 
ucznia (w Brunsbergu), niebawem ich setki gromadzilo; nawet 
protestanci im dzieci oddawali i naprozno ministrowie ich przed 
niebezpieczenstwem grozacem przestrzegali. Regula zakonna 
byla dla wszystkich prowincyj jedna; ten sam rozklad nauki, te 
same podreczniki, ta sama uleglosc wobec woli przelozonych, 
ta sama wolnosc w rezydowaniu poza domem zakonnym po 
dworach, jako kaznodzieje czy spowiednicy — wbrew wszelkim 
innym regulom zakonnym. Juz w pierwszej generacji przewa- 
zyli Polacy; najgor§tsi z ksiezy swieckich wst§powali po dluz- 
szej probie nowicjatu do zakonu: Piotr Skarga, Stanislaw War- 
szewicki (uczen Melanchtona, tlumacz pierwszy romansu grec- 
kiego), Jakub Wujek (uczony tlumacz biblji, ktora napoly sred- 
niowieczn§ Leopolity nareszcie zastapila i przez wieki jedyny 
aprobowany tekst dawala, po smierci autora nie najlepiej przez 
innych jezuitow «poprawione»), Benedykt Herbest (ktory 
pierwszy mysl o unji z szyzma poruszyl i pierwsze kroki na 
tej drodze stawial), sw. Stanislaw Kostka (mlodziutko zgasly 


r. 1568), Stanislaw Grodzicki, dzielny polemista, Marcin Smi- 
glecki i in. Bronili wiary w pismach lacihskich i polskich, wy- 
zywali na dysputy lacinskie i polskie, prawili kazania, odpra- 
wiali misje zakonne, lowili dusze, trafiajac przez mlodziez i do 
rodzicow; wywierali oglada, nauka, towarzyskoscia nieprze- 
party urok; skladali przelozonym scisla spraw§ doroczna, dru- 
kowan§ pozniej lub przechowywana w diarjuszach po prowin- 
cjach (u nas w Krakowie i Poznaniu) i poczynili niebawem 
takie spustoszenia srod roznowiercow, ze ci rychlo na gwalt 
przeciw nim zawolali. U nas podszyl si§ arjanin Wojciech z Ka¬ 
lisza pod szlachcica polskiego i wydal bezimiennie w Niemczech 
Equitis Poloni in Jesuitas actio prima r. 1590 (drugiej nie bylo), 
ktora wywolala natychmiast liczne odpowiedzi. Autor posadzal 
«Lojolitow» o sluzenie despotyzmowi hiszpanskiemu; oni ajen- 
tami krola, buduja kolegja swoje jak fortece, by mu dostep ulat- 
wic; zachwalaja absolutyzm (tern straszono najwiecej latwo- 
wierna szlachte); wynicowal ich tryb zycia, ubior nie zakonny, 
rogate czapki, nowe szkoly, biadal, ze nawoluja do wytepienia 
protestantow mieczem i gwaltem, ze burza spokoj publiczny, 
a kto ojczyzn§ miluje, niech tej zguby dalej nie znosi. Nie je- 
dyne to u nas wtedy pisemko antyjezuickie, ale najglosniejsze. 
A wojowano przeciw jezuitom takze sprosnemi plotkami, roztra- 
biono np. po Europie, jakoby Batory dal sciac w Krakowie 
czterech jezuitow za najbrzydsza zbrodni§, az potepil t§ niecna 
potwarz biskup krakowski w osobnym liscie do arcybiskupa ko- 
lonskiego. 

Pierwsi jezuici nalezeli do prowincji austrjackiej, ale juz 
r. 1575 utworzono osobna prowincje polska, podzielon§ nie¬ 
bawem na polska i litewska (obejmujaca polnoc, a wiec i Prusy 
krolewskie); wkoncu takze polska znowu podzielono. Poczatki li- 
czyly si§ z trudnosciami pomieszczenia po kilku budowach- 
klatkach, ale wnet przystepowano do budowy okazalych swia- 
tjm i domow; srodki bywaly nierowne; gdy taki dom poznahski 
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wkoncu miljonowemi posiadlosciami rozporzadzal, zadowalaly 
sig inne domy niezbednemi do utrzymania srodkami. Zakon 
wyrgczal duchowienstwo: rozbiegiwala sig mlodziez zakonna p 0 
calej okolicy na misje; opierajac sig o probostwo docierala do 
ludu, katechizuj§c go wytrwale, a nader znikome bywaly pojgcia 
ludu, ktory nawet modlitw glownych, a nieraz ani sig przezegnac 
porzadnie nie umial. Istotna chrystjanizacjg ludu mozna 
w pierwszym rzedzie jezuitom przypisac. Przez caly pierwszy 
wiek swego istnienia w Polsce (do lat okolo r. 1670) w swig- 
tym wytrwali zapale, surowi dla siebie, lagodni dla ogolu, szcze¬ 
golniej dla mlodziezy, powierzonej ich opiece: przyjmowali 
i protestanck§ do nauki (nie do konwiktow!) i pozwalali jej za- 
chowywac nabozenstwo wlasne zborowe, osiadali przeciez wla- 
snie w miastach roznowierczych (Torun, Gdansk i in.), co im 
nie przeszkadzalo zdobywac mlode dusze. Uprawiali gorliwie 
dysputacje z roznowiercami, ale nieraz ostrzeliwali tylko plac, 
bo zabraniano zborowym niebezpiecznego wychodzenia przeciw 
zrgcznym szermierzom. Gorliwosc ich granic nie znala; diarju- 
sze zakonne wyliczaja rokrocznie setki nawroconych (nieraz na¬ 
wet ministrow; wyj§tkowo i zyd sig przyplatal); szczegolniej 
kobiety ulegaly ich urokowi, im zawdzigczali oni (po biskupach) 
najznaczniejsze zapisy. Z kolegjami jezuickiemi laczono i semi- 
narja duchowne, np. w Brunsbergu (z bogatym zapisem Kata- 
rzyny Jagiellonki), przeznaczone dla Szwecji (az Karol Suder- 
mahczyk uniemozliwil Szwedom pobyt tamze), i seminarja pa- 
pieskie, przez Possevina w Brunsbergu i Wilnie urzadzone: 
przeciez dopiero ustawy trydenckie wymusily na episkopacie 
utworzenie seminarjow, coby duchownych godnie ksztalcily, gdy 
przedtem to wyksztalcenie, zawisle od przypadku nieraz, zosta- 
wialo wiele do zyczenia, polegalo nieraz na byle praktyce u ks. 
proboszcza i bardzo powierzchownym egzaminie. 

Pierwsi nasi jezuici, to sam kwiat duchowienstwa; wstg- 
powali do zakonu ludzie dojrzali, nieraz czterdziestoletni mgzo- 


wie; nie oddawali sig, jak po innych zakonach, kontemplacji, 
trosce o wlasne zbawienie; obierali zycie czynne, z calym zarem 
pierwszej wiary i przez to samo wywierali urok najglgbszy. Nie 
znali jeszcze dzisiejszego sugestji terminu, ale nia dzialali zwy- 
cigsko: taki Herbest np. wobec pani hetmanowej; ona umiejac 
bibljg napamigc szydzila z ksigzy, az tonac we Izach przed Her- 
bestem sig blgdow wyrzekla. Jej mgzowi Skarga przepowiadal, 
ze sig nawroci; hetman omal go nie kazal zrzucic z mostu zam- 
kowego, ale sig nawrocil. I nikt sig im nie oparl, tyranami dusz 
zwali ich przerazeni roznowiercy, a nieraz niechgtnem okiem spo- 
gl^dali na nich to inne zakony, to duchowni swieccy i migdzy 
swieckimi panami-katolikami liczyli przekonanych przeciwni- 
kow, obawiajacych sig ich wmieszania w sprawy nietylko sumie- 
nia, ich wplywow i sily. Tak wzbil sig zakon z drobnych poczat- 
kow do wszechwladzy, nie potrzebowal na to wiele nad lat trzy- 
dziesci, chociaz umyslnie nie zbyt sig wysuwal, np. w polemice 
literackiej ukrywal sig chgtnie pod pseudonimami, wystawial 
autorow-ksigzy, za ktorych sam pisywal. Idealniejszych, gorgt- 
szych przepowiadaczy slowa Bozego, bardziej bezinteresownych, 
trudno nawet wymyslic. Najcigzsze byly tylko pierwsze lata, 
dla braku ludzi; swiat katolicki ich rozrywal a jeneral zakonu 
albo odmawial usilnym prosbom albo scisle badal, gdzie wpierw 
wysylac nalezalo; wiedzial Hozjusz najlepiej, kogo wzywal 
i polecal. 

Trydent, jezuici, przywiazanie do dawnej wiary wobec 
rozgardjaszu roznowierczego, stworzyly kontrreformacjg, ktora 
z kazdym dziesiatkiem lat coraz wigcej stracone terena odbijala. 
Wizytacje diecezyj przez biskupow, niegdys zupelnie zaniechane, 
docieraly teraz do najdalszych zakatkow, odzyskiwaly utracone 
koscioly i fundusze, usuwaly niegodnych ksigzy, az odmienil Ko- 
sciol polski swa postac; wzmogla sig gorliwosc duchownych, wy- 
stawnosc obrzgdow (szczegolniej na Boze Cialo), liczba i osiad- 
losc zapuszczonych do niedawna klasztorow. Tak urozmaicilo 
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sig, poglgbilo i wyszlachetnialo zycie religijne; z wieku XVI wy- 
chodzil narod bardziej chrzescijanski, niz gdy wen wstgpowal. 

Dziejom roznowierstwa polskiego odpowiadaja w Euro¬ 
pie tylko dzieje hugenotow francuskich — jak najdokladniej. 
I we Francji opanowala reformacja tylko warstwy wyzsze, 
szlachtg i bogate mieszczanstwo, nie wies ani ubozsze mieszczan- 
stwo i to j§ zgubilo; i we Francji przeszli luteranie (co sie jed- 
nak o wiele rychlej tu niz w Polsce objawili) odrazu, masowo, 
do kalwinstwa — ta jednosc odbijala od roznolitosci polskiej; 
edyktowi nantejskiemu odpowiadala o pigtnascie lat starsza kon- 
federacja warszawska; tej konfederacji nie zniesiono oficjalnie, 
jak edykt nantejski (w sto lat pozniej), ale w praktyce wyszlo 
to na jedno. Jedna walna roznica: w Polsce nie chwycili rozno- 
wiercy za bron, ani zeby nowa wiare krajowi narzucic, ani zeby 
wlasnej wolnosci bronic a o rzezi nocy bartlomiejskiej nawet naj- 
zacietszy fanatyk nigdy nie pomyslal. Zato «politycy», co zgody 
pragngli, wystepowali w Francji donosniej, niz w Polsce, two- 
rzyli cale stronnictwo z dokladnym programem, gdy u nas tylko 
jednostki «politykami» przezywano; wieksze poszanowanie prawa 
raz przyznanego poreczalo w Polsce lepiej swobodg sumienia, 
niz wszelkie programy i dopiero wiekowa praca duchowienstwa 
a szczegolniej jezuitow przytepita ten zmysl prawny. 

Polemika religijna, ktora glowna tresc pism teologicznych 
drugiej polowy wieku wypelnila, przybierala rozmaite ksztalty. 
Migdzy katolikami a roznowiercami toczyla sig o tradycje, na kto- 
rych sig Kosciol obok Pisma sw. opieral, gdy roznowiercy «zdra- 
dycji» przeczyli; o innowacje katolickie: celibat, komunja pod 
jedn§ postacia; o dobre uczynki, czysciec, jubileusze, kult swig- 
tych i Maryjny, pobyt Piotra sw. w Rzymie, autentycznosc li- 
stow papieza Klemensa, co wszystko roznowiercy odrzucali 
(«Klimkiem rzucic» znaczylo, u nich, a pozniej ogolnie, «sfal- 
szowac»); szczegolniej godzilo w Rzym utozsamianie go z «mer- 
cha Babilonska» a papieza z Antychrystem, co najszerzej Kro- 
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wicki za mniemanym Husem rozwodzil a roznowiercy jako punkt 
wiary przyjmowali. Inna byla sprawa, gdy katolicy z roznowier¬ 
cami razem arjan zbijali; tu nie szlo o tradycje, lecz o pismo 
samo i jego wyrozumienie, mianowicie o poczatek ewangelji sw. 
Jana, twardy orzech do zgryzienia dla arjan. Nie ograniczano 
sig jednak dogmatami i pismem; schodzono i do osob samych, 
i zaczepki o zycie, zajgcia, smierc stawaly sig zwykla za prawa 
polemiczna. Mianowicie katolicy nie mogli dosyc wymyslac pro- 
testantom na zycie i rodzaj smierci ich wodzow. Nie powtarzam, 
co Krzysztof Warszewicki o smierci Lutra, Kalwina (pigtnowa- 
nego liljami za zbrodnig a umierajacego jak Herod), Wergerju- 
sza (odkasil ucho kuzynowi) i i. wypisywal, bo tu powtarzal 
plotki obce; wystarczy, co nasi katolicy o naszych roznowiercach 
komponowali: medyk Blandrata pigulkami swojemi z krolika 
wegierskiego (mlodego Zapolji siedmiogrodzkiego) duszg wy- 
straszyl, sam «od synowca na lozku worami cigzkiemi przytlo- 
czony jak pies zdychal; drugi minister, Franciscus Davidis, 
w wigzieniu djablu sie oddal i zaraz oszalal i samze sig obwiesit. 
Maczynski, on wielki tlumacz biblji Nieswieskiej (!), nurkiem zo- 
stawszy od wielkiego nabozenstwa obiesil sig»; tak samo o Liz- 
maninie, Franciszku Negri (ministrze, zabitym przez chlopow) 
i i. nieraz troje niewidy pletli. Tak bylo ze zmarlymi, ale i zy- 
wym nie przepuszczali; szczegolnie katolicy uzywali na mini- 
strach zborowych; szczytu dopiero w XVII wieku dosiegli, w XVI 
chyba na arjan tak napadali, np. na Czechowica pisal jezuita: 
ty bedac ubogim kleryka, z poddanstwa uciekszy panemes zostat, 
pienigdzy na lichwg dajesz, i w Zbaszyniu (miejscu urodzenia 
Czechowica) jeszcze twoje niecnoty, ktores sam pobroil, smier- 
dza, a teraz na starosc i przez skorg smierdzisz tern plugawstwem, 
i nie mogli cig twoi nurkowie na starosc od niewiasty odwiesc, 
pojales smierdzacy dziadu szlachcianke, itd. Pozwalali sobie 
i protestanci przeciw katolikom podobnych wycieczek, np. co 
Nininski w nowem wydaniu Apologji Krowickiego z r. 1584 

Dzieje kultury polskiej. II. 11 
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(katolicy t§ ksiegg pilnie palili) o nowej prorokini Annie z Kra- 
kowa i jej widzeniu czysca napisal! 

Ta polemika toczyla sie nietylko w literaturze, ale i w dys- 
putacjach publicznych, nie pod golem niebem ani w kosciele, 
nie przed tlumami, Iecz w mieszkaniu senatora, w sali kolegjum 
przed nieliczna publicznoscia, na podstawie wyzwania, gdzie 
nietylko czas i miejsce, ale i pytania sporne wymieniano; kazda 
z stron wojujacych przypisywala sobie zwyciestwo i oglaszala 
je drukiem, wywolujac odpowiedz strony przeciwnej. Glosna byla 
dysputa na sejmie piotrkowskim 1565 r., toczaca sie na pieciu 
sesjach od 22 do 30 marca miedzy kalwinami a antitrynitarzami; 
stronnictwa obraly dysputatorow, pisarzy, sedziow albo swiad- 
kow i dwu «moderatorow»; obszerny protokol ocalal w Kolo- 
szwarze we brzmieniu polskiem; jak zwykle, skonczyla si§ dys- 
putacja nie pogodzeniem, lecz rozjatrzeniem, bo kazdy zostal 
przy swojem; panowie swieccy, szczegolnie Myszkowski, kaszte- 
lan sandomierski, wrywali sig nieraz w rozprawe ministrow, 
wnoszac i rzeczy uboczne; ale i ministrowie niezawsze sie scisle 
materji trzymali, a do uwag uszczypliwych byli wszyscy az nadto 
sklonni. Liczniejsze byly dysputacje, na ktore jezuici wyzywali 
protestantow, miedzy innemi dysputa Jakoba Niemojewskiego 
z jezuita Franc. Toletem r. 1572 na sejmie warszawskim wo- 
bec pierwszych dygnitarzy, miedzy nimi wobec Jana Chodkiewi- 
cza, kasztelana wilenskiego, ktory po owej dyspucie swoje kal- 
winstwo na zawsze porzucil; spokojny i wytrawny Hiszpan nie 
dal si§ zbic Niemojewskiemu (chodzilo glownie o znaczenie tra- 
dycji w Kosciele), ktory frazesami i glosem naprozno narabial; 
list laciiiski z opisem calej dysputacji przez naocznego swiadka 
(Gracjana) do J. Tomickiego wydali jezuici poznanscy z tluma- 
czeniem polskiem r. 1580 ( Prawdziwa sprawa o rozmowie albo 
dysputacji, ktdra rnial pan Jakdb Niemojewski itd.), gdy si§ Nie- 
mojewski przechwalal, iz jezuicie na dowodach «nie stawalo», 
i jezuitow poznanskich na nowa dysputacj§ r. 1575 wyzywal, 


ale zamiast ustnej rozprawy wydal ksiazke, ktora jezuici szcze- 
golowo w Dialysis t. j. rozwigzanie albo rozebranie assercyj p. 
J. N. itd., Poznan 1580, omowili i zbili. 

To byly calkiem rzeczowe sprawozdania; w inne wmieszy- 
wala si§ i poezja, t. j. satyra, np. u «Grzegorza Piotrowskiego» 
vv Pogromie Lewartowskim, t. j. o wygranej ks. Adryana Ra- 
dziminskiego Soc. Jes. theologa dysputacji (w styczniu 1592 r.), 
w formie rozmowy miedzy katolikami a sekciarzami; ewangelik 
opowiada oczekujacym go o onej siedmiogodzinnej dysputacji, 
co sig z konfuzja ministrow skonczyla, a byli tarn i rektor szkoly 
lewartowskiej, Wojciech Kaliszczyk, i Wloch Socyn w starej li- 
siej szubie; migdzy panami byl i Jan Koniecpolski, ktory procz 
laciny i greki dobrze po hebrajsku umial; jezuitow bylo tylko 
trzech, ale ani stary Kurowski, na ktorego kalwini szczegolnie 
liczyli, ani Niemojewski Jan, nadzieja arjan, nie obstali przed 
jezuita. Ksiadz Radziminski wyzwal nowochrzczencow nieba- 
wem do nowej dysputy, o ktorej «J. Przylepski» w ksiazeczce 
osobnej (Dysputacja Lubelska itd., 1592) spraw§ zdawal, o po¬ 
gromie ministra Statorjusza przez jezuite; chodzilo o przed- 
wieczne bostwo Chrystusowe; do dysputy drugiej o wieczerzy 
Panskiej kalwini nowochrzczenca nie dopuscili. Naprozno Otwi- 
nowski w wierszowanej Chlubie Jezuickiej upadlej sprawy bro- 
nil, gdzie mianowicie Czechowicowi staruszkowi zle sig po- 
wiodlo, bo wywolywal oniemienie na usta klamliwe, alez sam 
nagle oniemial! To rzeczy bardzo drastyczne, i rozumiemy, ze 
zborowi pozniej zabraniali ministrom wychodzenia na dysputa¬ 
cje. Ale nie te turnieje slowne (pomijamy inne, ks. Powodow- 
skiego z Czechowicem i i.) rozstrzygnely o sprawie przegranej; 
one walke tylko urozmaicaly. 


ll 
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BIBLJOORAFJA 

Z bogatej ILteratury o dziejach Kosciola, reformacji i kontrrefor- 
macji nie wymieniamy starszej, z XIX wieku, poczawszy od angielskiego 
dziela hr. Waler. Krasinskiego, przetliimaczonego pozno i na pol- 
skie, az do rosyjskich Lubowicza; zupelna bibljografje calych dzie¬ 
jdw Kosciota polskiego podal Karol Volker, Kirchengeschichte Polens, 
1930 (w zbiorowem Grundiss der slavischen Philologie); podobnego pod- 
recznika polskiego nierna dotad; szczegolnie starannie sa opracowane 
dzieje XVI i XVII wieku. Osobne czasopismo poswiecil tym badaniom 
Stan. Kot: Reformacja w Polsce, organ Towarzystwa do badania dzie¬ 
jdw reformacji w Polsce, dotad piec tomow (1921—1928); zawieraja one 
cenne rozprawy, zrodlowe przyczynki, biografje, listy, protokoly (syno- 
dalne); wypisy z aktow, z metryk uniwersyteckich zagranicznych; oceny 
krytyczne; z tych rocznikow korzystalem obficie, zrodla nie przytaczajac 
blizej. Obszernego, wyczerpujacego przedstawienia calosci tych dziejdw 
dotad nie posiadamy; dzielo ks. J. B u k o w s k i e g o, z katolickiego sta- 
nowiska, zbyt jednostronne; jedynie literacka strone opracowal Tad. 
Orabowski w szeregu dziel, wydanych przez Akademje: Literalara 
kalwinska, 1906; Literatura arjatiska w Polsce 1560—1660, 1908; Plotr 
Skarga na tie katolickiej llteratury rellgijnej w Polsce XVI wieku, 1913 
(por. J. Tretiak, Piotr Skarga w dziejach Unji brzeskiej, Krakow 
1913); Literatura luterska w Polsce wieku XVI, 1530—1630, Poznan 
1920; Z dziejdw literatury prawoslawnej w Polsce, Poznan 1922. Ogol- 
niejszej tresci jest i dzielo Kaz. Kolbuszewskiego, Postyllografja 
polska XVI i XVII wieku, Krakow 1921; dalej szkice moje p. t. Rozno- 
wiercy polscy, Warszawa 1905. 

Liczniejsze sa monografje; ks. I. W a r mi n s k i e g o, A. Samuel 
i J. Seklucjan, Poznan 1906, byla istna rewelacja; ksiadz katolicki oswie- 
cil przedmiotowo a z olbrzymim nakladem pracy dzialalnosc tych pierw- 
szych luteran. Caly szereg szkicow, glownie na podstawie aktow krole- 
wieckich i zurychskich, wydal Teod. Wotschke po niemiecku; rozsy- 
pane po wszelakich czasopismach ( Altpreussische Monatsschrift i in.); 
dalej wydal korespondencje polskich rdznowiercow z szwajcarskimi; na- 
koniec historje reformacji polskiej; Hozjusza i Kromera opracowal E i c h- 
horn; Jana taskiego Dalton; A. Frycza-Modrzewskiego (biografje 
i pisma teologiczne przewaznie) St. Kot, Krakow 1918; Szymona Bud- 
nego jako krytyka tekstow biblijnych H. Merczyng, Krakow 1913; 
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Reja A. Bruckner, 1905; Orzegorza Pawla z Brzezin (monografja 
z dziejdw polskiej literatury arjanskiej XVI w.) K. Gdrski, Kra¬ 
kow 1929. 

Teksty polskie, nieraz unikaty, wydala przewaznie akademicka Bibljo- 
teka Pisarzy Polskich, rniedzy innemi Kupca Rejowego, Mnicha Krome- 
rowego i wszelakie mniejsze pisma, Rozmowy Korczewskiego i Szczodr- 
kowica; Zwierzyniec i Zwierciadlo Rejowe (wydane rowniez przez Aka- 
demj?) s^ posrednio w niejakim zwi^zku z reformacji. Nowe wydaw- 
nictwo, nakladem Kasy Mianowskiego, rozpocz^te przez Stan. Kota, 
zapozna nas z innemi rzadkoiciami; narazde wyszla nadzwyczaj ciekawa 
rzecz Budnego O urz^dzie miecza z r. 1583, oswiecajaca rozterki we- 
wnjtrz zboru malego (Warszawa 1930). Kilka tekstow waznych zawieraji 
tez wymienione juz wyzej Humanizm i reformacja w Polsce, 1927. 

Statystyczne daty zebra! H. Merczyng, Zbory i Senatorowie 
protestanccy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1905. 
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SZKOEY POCZATKOWE, WIEJSKIE I MIEJSKIE 


Jak w XV, tak i w XVI wieku byla szkola poczatkowa od- 
dana celom i opiece duchowienstwa; chodzilo przeciez w pierw- 
szym rzgdzie o chlopcow do ministrantury i choru; ale coraz 
czesciej wmieszywala sie rada miejska w rzady szkolne pro- 
boszcza, pana absolutnego w szkolce wiejskiej, ktora on jedyny 
dysponowal wedlug swej woli, hamowanego w miescie przez 
rade. Przez niedbalosc duchowienstwa — «scholastyk» mimo 
swego urzedu nigdy sie o «szkole» nie troszczyl, zabierat tylko 
dochody swej prebendy — upadlo szkolnictwo poczatkowe na 
wsi lub w miescie znacznie; «mistrz» guwernerowal (byl dy- 
rektorem) u synow wielkich panow albo wcale sie o szkole nie 
troszczyl; prywatni «pokatni» nauczyciele, np. dzwonnicy w Kra- 
kowie (a tak samo bylo i w Gdansku) odbierali mu uczniow, 
bo ich przynajmniej czytac i pisac (po lacinie!) uczyli. W teorji 
wymagano od tych szkol wiele; w praktyce bywal ich plon wcale 
nieznaczny, i dopiero roznowierstwo, pielegnujace z zasady 
szkole poczatkowa (aby ustalic wychowankow w katechizmie 
swego wyznania), zmusilo duchowienstwo katolickie do zajecia 
si§ gorliwszego szkola, chociaz badanie prawowiernosci, nie 
nauki, zajelo pierwsze miejsce w sprawozdaniach wizytatorskich 
z konca wieku. 

Jak wygladala okolo r. 1520 szkolka poczatkowa, opowie- 
dzial r. 1547 Jan z Siekluk (Seklucjan, pisarz niegdys na cle 
poznanskiem, urodzony okolo r. 1515): 
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Jest mi to dzis na pamigci, 

Jak w szkotach uczono dzieci: 

Od cum. steteris poczynali; 

O Bogu mato wspominali, 

Ani o jego przykazaniu, 

Ani wiary Swietej czlonkow, 
Pacierza i sakramentow: 

Tych wykladu nie uczyli, 

A snac sami nie umieli. 

W pi^tek siekli o recitare, 

A nazajutrz o solmifare; 

W niedziele aby§ ministrowat, 

A chgdogo mszej pomagat. 

Skoro dicentes uslyszysz, 

Tedy we dzwonek zadzwonisz. 
Kaplana bys nie rozgniewal, 

Kiedy bedzie w kanonie 1 spat. 

Tyc byiy za nauki fabuty: 
Alexander, Donat i Reguly; 

Tak byl trudny ten ich Donat, 

Nie nauczyt sig go do siedmi lat... 
Juz dzisiaj 2 inaczej nauczaja, 

Od Pana Boga poczynaja, 

Kt(5ry raczyl z swojej taski 
Otworzyc nam jgzyk polski, 
Ktoryin ksiazki wydawaja, 

Siowo Boze okazuja, 

Ktore byto zattoczono 
I przez ksigza zattumiono. 
Zakazowali to srodze 
Prostakom, badac sig o Bodze; 
Wymieniali ty za klgte, 

Co czytali pismo Swigte, 

Mowiac: nie twoja rzecz, panie; 
Wszak bgdzie w Swigto kazanie, 


1 Ranon, ciche modlitwy przy mszy, odprawiane przez kaplana, 
solmifare o spiewie; recitare: die textum, powtarzaj z pamigci, jedyne 
wymaganie szkoly sredniowieeznej. 

2 1547 r. 


Na ktorym wszytko uslyszysz... 

A przeto badzeie wdzigczni wszyscy tego, 

Zescie dostali pisma polskiego, 

Ktore abyicie wszyscy czytali 
I dziatki swe nauczali. 

Co bowiem wiek pietnasty dla szkolnictwa stworzyl, prze- 
szlo z malemi zmianami (niezawsze ku lepszemu) do nowego. 
Bywala szkolka przy kazdej parafji miejskiej czy wiejskiej, ale 
tryb jej i wyniki zalezaly od przypadku, bo od dobrej woli i wy- 
ksztalcenia jej «rektora»; od proboszcza i gminy, co sig losem 
szkolki opiekowac mieli; od rodzicow, co nauczyciela oplacali. 
Bywal z reguly osobny domek szkolny z przydatkiem jakiegos 
ogrodu czy roli, w siedmnastym i osmnastym wieku nieraz 
opuszczony albo spustoszony; dochody mistrza byly dosyc nie- 
regularne: oprocz mieszkania, opalu i swiatla, oplaty szkolne od 
dziatwy (kwartalne przewaznie) i ewentualna placa od gminy; 
obowiazki jego w gminie ubogiej, wiejskiej, laezono z «duchow- 
nemi» klechy-dzwonnika i z sluzba u plebana; stad dochodzily 
go wszelakie «akcydencje», obrywki, przy koledzie, przy pogrze- 
bach i t. p. Wymagano od niego w drugiej polowie wieku nie- 
wiele nauki; mial dzieci uezye wiary, spiewu, czytania i pisania, 
poczatkow rachunkow; te latent zapominaly, czego sie zima wy- 
uczyly; w wielkie mrozy do szkoly wcale nie chodzily. Nierow- 
nie wieksze byly wymagania w szkole miejskiej; tu chodzilo 
o naukg laciny, i mistrz czy rektor miewal tez pomocnika, a placa 
byla stala; tu zadano od niego wyksztalcenia uniwersyteckiego, 
bakalarstwa czy nawet mistrzowstwa. Taki np. pleban brzeski 
a altarzysta biecki, Marcin Samborczyk, ustanawial r. 1553 
czynsz roezny dziesieciu grzywien dla rektora szkoly bieckiej 
(oprocz jego dochodow z «klerykatury», t. j. od spiewania Bo- 
gar odzicy i innych piesni): od uezniow, placacych, jesli byli 
bieccy, po 6 groszy kwartalnie od starszyeh, a po 3 od mlod- 
szyeh; obey placili wigeej nieco; fundator wymagal od niego 
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znajomosci laciny i niemczyzny co najmniej, jesli nie greki; wi- 
nien codziennie (oprocz soboty) wykladac w jednej godzinie 
rozdzialy z autorow klasycznych i tlumaczyc je na niemieckie, 
w drugiej godzinie gramatyki uczyc a z dojrzalszymi cwiczenia 
gramatyczne z wszelkich dzialow skladni, prozodji, metryki od- 
bywac; w soboty zas tlumaczyc na laciny mowki i listy greckie 
lub niemieckie; w niedziele i swieta wylozy im po niemiecku 
ewangelje dzienna, nie podczas kazania, gdyz uczniowie winni 
sluchac kazania niemieckiego; oprocz teg'o winien ich cwiczyc, 
sam lub przez pomocnika, w cyziojanie (kalendarzu koscielnym) 
i spiewie. Jesli zas po smierci Samborczyka ustanie nauka nie¬ 
mieckiego lub nauczyciel nie bedzie go swiadom, wtedy przenosi 
siy onych dziesiec grzywien na ksiedza przy kaplicy Kromerowej 
w farze bieckiej. Ciekawy tu nacisk na nauke niemieckiego, ale 
juz zjawia sie mozliwosc, ze ustanie. Tak przedstawial siy pro¬ 
gram nauki miejskiej (oprocz niemiecczyzny, zastepowanej po- 
wszechnie przez polszczyzne). W ciagu wieku, z malemi po mia- 
stach wyjatkami (w Krakowie, Lwowie, Poznaniu i t. d.), stan 
szkol raczej upadal niz sie wznosil, szczegolniej po wsiach, gdzie 
przy ubozeniu chlopa i obnizaniu jego poziomu zyciowego 
szkoly powoli zanikaly a budynki szkolne (nawet po miastecz- 
kach) pustoszaly; latem ustawala i tak wszelka nauka, ograni- 
czana do pory zimowej, ktora znowu zbytnie mrozy przerywaly; 
bywal wprawdzie «rybalt» (zak wedrowny) takze «sufleta» (ka- 
lefaktorem, palaczem) w szkolce, ale nalezal juz raczej do tra- 
dycji. Zeskromniala szkolka wiejska; daj.a o niej poniekad wy- 
obrazenie dwa wcale dowcipne utwory z konca wieku, Wyprawa 
plebanska r. 1590 i Albertus z wojny 1596: ksiadz proboszcz, 
poczciwy staruszek gdzies pod Krakowem, wyprawia na wojny, 
na Podole, swego zaka-rybalta Albertusa. Dowiadujemy siy wiyc 
o jego wlasciwym rynsztunku: owe dwie linje, rostrum, w kala- 
marzu, responsor je w kosciele, Proverbid Salomonis i dystycha 
Catonis pisane z polskim przekladem (jedyne jego dwie ksia- 
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zeczki), oraz parteski (nuty, jedna z czteroglosowych, jaka sobie 
«Labartus» z Finka, slynnego kompozytora, «skomparowal»). 
Oto i wszystko. A glowne dochody koscielnej proby, bo Alber¬ 
tus chwali sobie, jak mu siy w Bochni przy szkole dobrze wio- 
dlo: dostawalo mu siy «to z rekordacyej, to z funus (pogrzebu), 
to z kolydy, to z wizytacyej», zachowano tarn stary zwyczaj, ze 
rybalci «kiedy chca, ovatum (za jajami) biegaja, nuz insze akcy- 
denty». Ale pozniej sam proboszcz wszystko zagarnial. 

W miastach staly szkoly znacznie wyzej. Taki Krakow 
liczyl ich czternascie, jedna z znaczniejszych byla u Wszech 
Swietych, «bylo to miejsce za nas ni wasze Podole» (t. zn. bo- 
gate, nie nierzadne, mial na mysli ow plebanik z 1590 r.), 
a «seniora» szkoly sw. Jakoba na Kazmierzu powazano, byli 
«nan laskawi dzwonnicy, ba i Nosaliste» (1596 r.). W Krako¬ 
wie czy Gdansku byla szkolka przy kazdym kosciele, a nieraz 
i przy klasztorze, np. u Franciszkanow gdanskich. Szczegolnie 
wysoko staly szkoly miejskie w Prusiech krolewskich, w Toru- 
niu, Elblagu, Gdansku; tu juz myslano o jakims przymusie 
szkolnym a zniesiono w XVI wieku szkolki pokatne, prywatne, 
Schreibschule (istniejace juz w XV wieku, jak i szkolki dla 
dziewczat), gdzie o lacinie mowy nie bylo, i zlano je z miej- 
skiemi lacinskiemi, co dobrych wynikow nie dalo. Wyprzedzil 
tez Gdansk wszelkie nasze programy szkolne, jak je Benedykt 
Herbest dla szkoly Marjackiej w Krakowie a roznowiercy dla 
swoich ukladali i drukowali; Schola Dantiscana napisal Wro- 
clawczyk A. Aurifaber, powolany za poleceniem Melanchtona 
do szkoly gdahskiej. Personel nauczycielski bywal liczniejszy, 
nawet cantor mial obok siebie succentora, pomocnika; nierow- 
nie skromniejszy byl i w Prusiech stan szkol wiejskich. Szko- 
fami miejskiemi zajmowaly siy gorliwiej rady miejskie wraz 
z proboszczem, albo i przeciw niemu, jesli zbyt obstawal przy 
swoich przywilejach, np. w kierownictwie szkoly katedralnej czy 
kolegjackiej. Nauczycieli w szkole miejskiej (np. lwowskiej, 
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w krakowskiej i in.) bylo kilku, oprocz rektora sily posilkowe 
(np. dla nauki jgzyka niemieckiego); program byl szczuply, 
ale «Aleksandra» wyrugowal juz Perot i inne gramatyki; kla- 
sycy zastepowali autorow sredniowiecznych; jezyk narodowy 
przestawal bye malum necessarium w samych poczatkach na- 
uezania; rektorami tych szkol bywali prawdziwi uezeni, np. 
w szkole Marjackiej (w Krakowie) przez wiele lat znakomity 
Slazak Jerzy Liban, grecysta i muzykolog, potem Benedykt 
Herbest, a podobnie bywalo we Lwowie i Poznaniu. 

Sposobnosci do nabycia wiedzy elementarnej nie braklo 
wiec, lecz niezawsze z niej korzystano. Oto co donosi nieposzla- 
kowany swiadek, Szymon Starowolski, w (drugiem) Brater- 
skiem Napomnieniu z r. 1646: dawni lagodni krolowie nie ka- 
rali dla wiary, «a skarali-li tez kogo, w akta tego naonezas nie 
pisano, czescia parcendo honori nobilitatis, czescia ze jeszcze 
naonezas nie pisano personates actiones w ksiggi, chybaby kogo 
znaeznego sprawa sig toczyla. Bo i pisac jeszcze naonezas nie- 
wiele ich z Polakow umialo, a zwlaszcza panowie wielcy, z kto- 
rych juz za krola sw. pamigei Stefana z przedniejszych stol- 
kow kilkanascie bylo, co sig i podpisac na liseie nie umieli». 
Je61i jednak Falibogowski (r. 1625) o sgdziu grodzkim Gnoin- 
skim opowiada, ze nie mogl czytac ani pisac, to dla slabosci 
oczu, bo nosil dla nich platek zielony; w sadzie siedzial niby 
spal, strony sig swarzyly, az on pytal, o co? A to obwiniony nie 
chce placic; a on: o j.... redde quod debe — taka byla jego lacina. 1 
Wyksztalcenie bylo wcale nierownomierne, tem bardziej nauka. 

1 Por. w Dworzaninie: «Naszych niemal wieksza cz§sc Polakow 
majg sobie nauki dobre za nic i prawie je oddzielaja od szlachectwa, po- 
wiadajac, iz szlachectwo tylko z mestwa rosnie; stadze i owo poszlo, iz 
tak brzydkie rozumiejj bye to slowo zak» (szydzili niem i z Zamoyskiego!); 
Castiglione m(5wi to o Francuzach. A co Rej pisal o tych, co to rosnj jako 
Swinie, nie umiej^c nic po lacinie! 
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Co do nauki wyzszej, pozostawal narazie niezmienionym 
i wylaeznym wplyw uniwersytetu; wzmogly sig nawet tlumy 
studentow, nadciagajacych z zagranicy; mimo to wyezuwano 
juz jakies niedobory, z kazdym lat dziesiatkiem coraz widocz- 
niejsze. System nauezania pozostal sredniowieezny: objasnianie 
uprzywilejowanych tekstow i dysputy tygodniowe; ten sam za- 
kres odezytow, uprawniajacy do skladania egzaminow na ba- 
kalaureat i magisterstwo; ten sam rozdzial kolegjum mniej- 
szego i wigkszego; to samo posuwanie sig wolne profesorow po 
drabinie prebend. Ustapila zupelnie z lektury lacinskiej stg- 
chlina sredniowieezna; czytano wylaeznie klasykow, dbano o la¬ 
cing humanistow. Ale wydzial medyezny funkcjonowal slabo; 
prawniezy swiecil lukami (dla prawa rzymskiego); teologja do- 
gmatyezna i filozofja scholastyczna panowaly wszechwladnie; 
uniwersytet przyciagal wkoncu tylko tych, co sig stanowi du- 
chownemu poswigeali, i stawal sig coraz wylaezniej zakladem 
mieszczanskim; brak srod profesorow szlachty zupelnie, a srod 
uezniow jej coraz mniej; syn szlachecki albo, co bywalo regula, 
omijal tg szkolg, albo bawil w niej przelotnie, aby wlasciwej 
nauki szukac za granica. 

Brakowalo wybitnych talentow; nie ngeilo ngdzne wypo- 
sazenie. Maricius r. 1551 twierdzil, a Gorski powtarzal w 30 lat 
pozniej, ze placg wszystkich profesorow krakowskich razem 
przewyzszala placa jednej znakomitosci wloskiej. Dawne do- 
chody uniwersyteckie przy znaeznym spadku waluty juz nie wy- 
starczaly; wyzsze duchowienstwo, samo ksztalcone we Wlo- 
szech, uznawalo ten niedostatek i na kazdym niemal synodzie 
radzilo nad przysporzeniem funduszow, ale od zamiaru do wy- 
konania bylo daleko. Sprowadzano wyjatkowo sily z zagranicy; 
Hiszpan Piotr Royzjusz, znakomity jurysta i niezgorszy poeta- 
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humanista, opuscii jednak rychlo uniwersytet dla siuzby kro- 
lewskiej; hebraista Stankar z Mantui, sprowadzony przez Ma- 
ciejowskiego, hebraistow nie wychowal, zato zaznaczyl sie naj- 
fatalniej w dziejach roznowierstwa. 

Duch i system uniwersytecki panowal w filjach, ktore 
zaopatrywal swoimi wychowankamij najznakomitsza urzadzil 
i wyposazyl w Poznaniu biskup Lubranski r. 1519, gimna- 
zjum czyli akademjg lubranska. Biskup, swiatly czlowiek, wy- 
chowanek Italji (z drukarzem weneckim Aldem utrzymywal li- 
stowne stosunki), posiadacz cennego zbioru ksi^zek,. myslal 
o zakladzie wyzszym, coby dawal i stala nauke prawa i teologji; 
rektorem jej obral Poznanczyka, Tomasza Bedermana, praw- 
nika; teologje wykladal Walenty Wrobel (tlumacz psalterza), 
sila wybitna; biskup odumarl niestety swej fundacji, nie dokon- 
czywszy nawet budowy gmachu szkolnego. Jego pierwszy na- 
stgpca, Tomicki, zajgty wylacznie polityka, o szkole nie dbal, do- 
piero drugi, Latalski, acz Kuflem przez zlosliwego rywala 
(Krzyckiego) przezywany, zajal sie szkola energiczniej; spro- 
wadzal nauczycieli, Francuza z Poitou i Niemca Nigra, lute- 
rana, zdolnego filologa; obaj niedlugo popasali, i dopiero 
Krzysztof Hegendorfer z Lipska, znakomity latynista i grecy- 
sta, autor mnostwa pism, mow, podrecznikow, tlumaczen (np. 
Demostenesa albo greckich Ojcow Kosciola), nadal szkole zna- 
czenia i blasku; uczyl dobrze, jak tego dowodzili jego ucznio- 
wie, Strus (slynny pozniej medyk i grecysta) i Janiejusz. Dla 
nauki kanonow i teologji sprowadzil Latalski Grzegorza Snopka 
z Szamotul, zasluzonego prawnika, wydawcg kilku dobrych 
podrgcznikow prawnych (Processus iuris), ale zakalu srednio- 
wiecznego (wyklad prawa ulatwial wierszami mnemotechnicz- 
nemi). Przyszlo niebawem do starcia migdzy oboma; Grzegorz 
prawowierny az nadto, Flegendorfer jawny zwolennik luterski, 
co z tego powodu katolicki Lipsk opuszczac musial. W Pozna¬ 
niu na wykladach ukrywal si§ z luterstwem, ale w palacu Gor- 
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kow przebywal w towarzystwie jawnie roznowierczem i wycie- 
czek przeciw katolicyzmowi nie skapil (jezeli w Progimnazmach, 
cwiczeniach swoich, wlasnie o sw. Marcinie prawil, to chyba 
z uwagi na mistrza). Zazywal najlepszej slawy, szlachta wielko- 
polska oddawala synow do niego. Ale czujny Szamotulczyk, 
ktory po smierci staruszka Bedermana rektorem gimnazjum zo- 
stal, wylowil wnet z dawniejszych dzielek jego zdania niepra- 
wowierne, oskarzyl go przed kapitula; Flegendorfer wypieral 
sig herezji, domagal si§ dysputy, w ktore j si§ jednak nieswiet- 
nie spisal, spieral sie z przeciwnikiem w licznych, jadowitych 
pisemkach (pierwsze to zapasy literackie w Polsce), ale wkoncu, 
wobec jasnych dowodow winy, mimo protekcji Latalskiego, co 
przeciwnika ile sil godzil, i panow, z Poznania r. 1535 ucho- 
dzic musial (umarl na zarazg morowa jako superintendent lu¬ 
terski). Miejsca jego juz nikt nie zastapil i gimnazjum spadto 
na poziom szkoly katedralnej; stalo odt^d wylacznie zasobami 
krakowskiemi, walczac z niedostatkiem materjalnym. 

Co do Krakowa samego, juz synod r. 1523 przepowiadal 
upadek szkoly z powodu wszelakich naduzyc: zbyt wysokie taksy 
przy promocjach; dobrze nadany profesor wyrgczal sie w wy¬ 
kladach byle bakalarzem; ubiegajacy sig o wyzsz§ posadg mu¬ 
sial wszystkich osobiscie o to prosic, niby zebrac, choc korzysc 
byla nieraz marna, co niejednego tez odstraszalo. A nauka sama? 
Nie nieuctwo proste mowilo z Reja, gdy sie oburzal, ze «tylko 
szczebiotac a slowek oblesnych wykrgcac ucza i to z niemalem 
zatrudnieniem glowek malych... jakoby z prawdy nieprawdg 
uczynic, a prawdg z nieprawdy»; on to o gramatyce i logice 
m6wil, ale to samo o kazdej innej nauce poplacalo. Jesli zas 
szlachcic w pigtnastym wieku wstydzil sig laciny i szczycil anal- 
fabetyzmem, bo kazda nauka «zakowstwem», t. j. duchowien- 
stwem pachla, to wstydzil sie teraz nierownie wiecej nieuctwa, 
ale nie w szkole domowej myslal sig go pozbywac. 

Dzieje kultury polskiej. II« 12 
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Starsi, szczegolniej mi?dzy duchownymi, nierownie rza- 
dziej mi?dzy swieckimi, znali Wlochy, nowa nauk? i wymow?, 
i wiedzac, ze nie w Krakowie ich si? nab?dzie, wyjezdzali sami 
do Wloch i wysylali krewnych i pupilow, a omijali szkol? kra- 
kowsk§, ktora, jak inne spolczesne uniwersytety, wiedenski czy 
lipski, do nowych wymagan tylko powoli i ze wszelakiemi za- 
strzezeniami si? naginala. Nikt nie pomyslal o podniesieniu 
nauki w kraju samym; wszelkie zabiegi konczyly si? na papie- 
rze, np. statut Zygmunta Starego z r. 1535, ktory zapewnial 
profesorom czynnym (adu legentes) prawa szlachectwa, co i na 
dzieci przechodzilo, jesli ojciec przez lat dwadziescia wykladal, 
ale tego statutu nie wykonywano ani uznawano, tak samo jak 
hojnych subsydjow, do ktorych bogaty kler na synodach (np. 
w Piotrkowie 1542 r.) si? obowiazywal, nikt nigdy nie wyptacal. 
Odrazal od Krakowa takze tryb szkolny sredniowieczny, calkiem 
scholastyczny, oraz niesfornosc zakow, na ktora si? spolczesni 
uskarzali, np. Jarosz Ossolinski r. 1563: «akademja w taka si? 
jaskini? lotrowska obrocila, ze ludzie stateczni chronia si? sy- 
now swych dawac», acz to glos roznowierczy, wi?c stronniczy 
poniek^d. A arjanin Sienicki na sejmie 1565 r. skarzyl si?, «jako 
to wszystko opustoszalo, jako z wielkim nakladem mlodziez do 
innych krajow slac trzeba, bo doma w Polszcze niemaz si? 
czem bawic... anoby czas juz Polakom inn§ lacing nauczyc si? 
mowic aniz ona dawna polska, z ktorej gdzie indziej si? smieja». 
Ale i katolicy nie byli lepszego o szkole glownej zdania: za- 
garn?li ja plebejusze, nienawidzacy jak w?zow nielicznych mi?- 
dzy nimi szlachcicow (ktorzy ich z kapitul wykluczyli); gardza 
nimi wlasni uczniowie; oni przed jednym sluchaczem niepo- 
rzadnie czytaja barbarzynskich Wojciechow, Cezarjuszow 
(slynni autorowie XIII wieku), mieszajac wszystkie fakultety, 
a zadnego nie znajac; upada juz slynne niegdys studjum astro- 
nomji, Smiejfi si? z nas powszechnie dla rzeczy, ktorych tu ucza. 
Mistrzowie promowuja tylko swoich; starsi juz nie nie robi§, 


ledwie raz w kilka tygodni czytaja albo daja si? zast?powac; 
prawda, ze filozofowie maja bardzo szczuple dochody, a i tych 
iin nawet nie plac§. Skargi te przesadne; szczegolniej w dru- 
giej polowie wieku zmienilo si? niejedno; konkluzje rady uni- 
wersyteckiej za rektoratu Jakoba Gorskiego r. 1579 wymienily 
dokladnie autorow lacinskich i greckich, ktorych wykladac 
wolno: wyl^cznie klasykow rzyraskich (i mniej licznych grec¬ 
kich), wymagajac tylko od profesorow krolewskich (ordynarju- 
szow niby) co polrocze przynajmniej jednego wykladu arysto- 
telesowego (scholastycznego); zamiast wykladow autorow mogl 
ordynarjusz cwiczenia (dysputacje) prowadzic, ktorych ucznio¬ 
wie sluchac i argumenty spisywac winni. Jedynie program mate- 
matyczny (obejmuj^cy i astronomj?) i «fizyczny» (filozofa Ja¬ 
koba Carpentaria) wydaje si? nadto szczuplym. Byty uczen 
szkoly glownej r. 1563 inaczej si? o niej wyrazal: 

Tego baczyc nie moge, dla ktorej przyczyny 
Wolicie do Wtoch albo do Niemiec slac syny, 

Majac swe szkoly doma, gdzie przedtem jezdzali 
Cudzoziemcy, ktorzy si? nauka parali. 

Ba, bgd$ z nich po chwili gregoryjankowie, 1 
Je§li im i te troche wezmiecie, co maja — 

Na dziesiec grzywien jednak dosyc wymyslaja. 

Ale uiech ma zaplate godnosc miedzy wami, 

Recze warn, ze zrownacie z ich tam Sorbonami. 

Nakoniec, wazcie doma taki koszt na dzieci, 

Ujrzycie, ze sie do was wszystka Padew zleci. 

Ale dla obyczajow podobno je szlecie? 

Wierzcie mi, ze przy dobrych i zle tam riajdziecie. 

Zarzuty Sienickiego na sejmie piotrkowskim 1565 r. obru- 
szyly duchowienstwo, zatem zwalalo win? na egzekucj?, ktora 
uniwersytet srodkow pozbawila (ile wyderkaufow i prowentow 
zupnych odeszlo!), i na to, ze dziesi?cin nie placa: «co pierwej 

1 zaczeta, 

12* 
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kolegjat (profesor) miewal kilkadziesiat grzywien, teraz ledwie 
kilka, a tak nie mogg na czem trwac godni ludzie, wolg si? ba- 
wic sluzbami u panow, preceptorami bye lada gdzie, aniz w ko- 
legjum mieszkac; stroic sobie kabaty rzezgc, aniz w bursie mie- 
szkac a przestawac na tern, co tam jedza». O bunsie mazowiec- 
kiej biskupa plockiego zob. wyzej. Uchanski artybiskup «trzy 
szkoly osobne trzyma na swej strawie i u.patrzeniu». Padniewski 
(biskup krakowski) chcial «przyjaciol swyeh, braci i innych 
dziatki do Krakowa pobrac, nakladem swym dac uezye, a coz, 
kiedy zaden nie chce, izby go tam katechizmu uezono, ano ja 
takowych chowac nie mog?, jeno aby sie tak uczyli, jako staro- 
dawno bylo... jako Tomicki i Chojenski biskupi, ktorzy lacing 
rownali si? z kazdymi narody i byli pro decore regni». «Ale 
swiecka rada (senatorowie swieccy) amarykowala na rozpust? 
studentow i omieszkanie szkol». Na tem si? i skonezylo. Tak 
samo bylo z wnioskiem sejmowym 1563 roku: «Prosimy 
WKrol.M., abys cztery osoby do tego godne tu na tym sejmie 
za zezwoleniem wszystkich stanow raezyl deputowac»; z rada 
krakowska maja (w akademji) taka uczynic reform?, «jakoby 
i dobrzy lektorowie czytali i karnosc na posluszehstwo aby 
by!a»; tak coroeznie na sejmie cztery osoby wybierac, coby 
z radg miejskg sprawdzali stan zeszloroczny, a ktorzy lektoro¬ 
wie zaniedbali obowiazki i nie karali slusznie, sami karze pod- 
legna. «A takze i w Poznaniu o naprawienie szkoly prosimy 
i o przywrocenie Stawiszyna, takze i w Pultusku». 

Juz to projektow nigdy nie braklo; konstytueje sejmu 
warszawskiego 1587 r. zaszly najdalej: 

«Jakoz widzgc, ze obce cwiczenia niewiele nam ludzi godnych do 
stuzby Rzeczypospolitej podaja i owszem tem niepozytek Rzeczypospolitej 
stjd plynie, ze sie mnoza wystawy zbytnie», maj§ opaci roeznie pewne 
suniy sktadac na szkoly, gdzie «w greckim i lacinskim jezyku naprzod 
pilnie obojga tych jezykow a przytem i prawa koronnego uezono bye ma, 
gdzie kazdy mlodzieniec ma trwac do ... roku, a w razie wojny maja zol- 
niersk^ stuzyc i tu na sejmikaeh, sejmie i trybunale przypatrzywszy si? 


rzeczom koronnym, w starszym wieku, gdy wojny tu nie bedzie, moze wy- 
jechac zagranic? czy sluzyc w wojsku, czy przygladac si? rzeczom... Wy- 
znaezamy z senatorow i poslow ... osoby (w razie smierci dobiera si? in¬ 
nych), co oszacuja opatow i naznaeza, jakie nauki w jakim porzadku maja 
bye uprawiane, ilu ma bye doktorow, w jakiem ksztalcie mlodziez w po- 
miernosci dyscyplina mialaby bye zadzierzana; miejsce tej akademji w mie- 
scie ... Z tych$um nalezy najpierw wybudowac kolegjum i lektorja; brak 
niema bye, ktorejby religji kto byl, rownomiernie wszystkich dopuszczac, 
a kazdemu jego religja wolna ma zostawac». 

Projekt zloty projektem papierowym zostal. 

Oglosil spolczesnie ks. Jakob Gorski swoja mow? rektor- 
ska jako Apologia akademji r. 1581 i rozprawil si? glownie 
z oboma najci?zszemi zarzutami, jakie jej czyniono, z niesfor- 
noscia jej wychowankow i z niskim poziomem jej pracy uezo- 
nej. Zarzut pierwszy odparl dosyc niefortunnie: nie nasza wina, 
ta niesfornosc; wina tych (rodzicow, czasow, t. j. herezji glow¬ 
nie), co nam taka mlodziez nasylaja; my jej juz nie popra- 
wimy. Alez ta mlodziez napastowala, z przyezyny i bez przy- 
czyny; ona przeciez sprowokowala ow rozruch uliezny r. 1549 
o kochanke ks. kanonika Czarnkowskiego, co tragiezne przybral 
rozmiary i bojkot mlodziezy wywolal, chociaz Orzechowski 
w Annalach spraw? zbyt ukoloryzowal. A coz byl winien spo- 
kojny lekarz, Wincenty tyszkiewicz, ze go studenci porwali 
i omal zycia nie pozbawili? ledwie go rektor Fontanus ocalil. 
Albo Socyn, ktorego studenci juz do rzeki wlekli i z trudem go 
mistrz Wadowita zposrod tych zbojeow wywlekal (a wiedzialo 
sie, ze nie wszyscy koledzy wstawienie sie mistrza za arjaninem 
pochwalali). Okrzykiem bojowym: ad idem (w ustach motlo- 
chu: hadidam) zwolywali studenci brae swoja dla pomsty czy 
napadu, przekonani o lagodnosci sadu rektorskiego; grozono 
dysydentom: «dobrzeby to panom studentom krakowskim po- 
wiedziec!» Niestety, i drugi zarzut, o niskim nauk poziomie, 
ks. Gorski nienajlepiej oslabil, oskarzajac o to liche nad wyraz 
uposazenie. 
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WYJAZDY DO SZK6L WLOSKICH 

Brakowi wyzszego wychowania zaradzal w sferach za- 
moznych wyjazd zagranicg: o wlasnym koszcie, o zasilku ka- 
pituly, o zapomodze od mecenasow, jak Tomicki czy Kraita, 
uczono lub bawiono sig w Padwie i Bolonji, 1 zazierano do Rzy- 
mu, i z stopniera uczonym, zarobionym przez egzamina i pro- 
mocjg lub kupionym (doctor bullatus), albo tez bez niego, wra- 
cano; dla medykow innej drogi nie bylo; z kanonista (a tego 
potrzebowala kazda kapitula) bywalo tak samo; ale i dla sa- 
mej wymowy w prozie i poezji tu zjezdzano. Byla to celna mlo- 
dziez, pilna, zdolna, obok paniczow, uzywaj^cych wloskiej swo- 
body; wystgpowala i publicznie, w przemowach, tworzyla osobna 

1 Jak ta mlodziez np. w Bolonji zyla, opisal Jan Branicki, sluga 
prymasa Laskiego, w Iiscie do niego z r. 1515, zdajac sprawe, co porabia 
siedmiu paniczow (dwu Radziwilldw, dwu Laskich i in.) i trzech slug, 
nad ktorymi mial dozor. Larina tego listu okropna, i styl i ortografja, 
i wie o tern Branicki, przeciez on «uczen z Ruszczy®, wiec wystarcza mu, 
ze go prymas zrozumie (logiczniej byloby pi sac po polsku, ale ktozby 
wtedy wpadl na taki nieslychany pomysl!). Wiec obliczal Branicki skrupu- 
latnie wszelkie wydatki; raz na tydzien prowadzil ich do fryzjera; spra- 
wial im rowne ubrania; sprawil wage dla dostarczanych produktow zyw- 
nosci, Radziwill Jan (starszy) bedzie odwazal; pyta, czy podczas postu 
ma chlopcom dawac z maslem; dla mlodszego, Stanislawa R., najal scho- 
larza, ktory go uczy Donata i gramatyki, bo co Stanislaw w Polsce umial, 
w Wiedniu zapomnial; w domu rozmawiamy tylko po niemiecku, wlosku 
i lacinie, polszczyzne na teraz zapomnielismy; przy stole czyta jeden z nas 
na glos dzieje czeskie (Eneasza Silviusa) — po klasztorach czytano le- 
gendy i t. p. Zaplacil osm dukatow za dwa miesiace mistrzom: humani- 
scie, legiscie i medykowi; o§mnascie dukatow za dwa sajany i czamary 
dla Jana taskiego i Stanislawa Radziwilla; kupil siedm lamp cynowych, 
siedm stolow i pulpitow na klucz, zeby kazdy mial swoj i siedzial przy 
nim do 9 wieczorem; mieli chlopcy, co z Wolskim przybyli, dwa dukaty, 
«kupilem im za to lutnie dwie, zeby tych pieniedzy nie przegrali w kostki 
albo na cos gorszego wydali» i t. d. 


tiacjg, z komisarzami, dozorujacymi porzadku i skarbowosci, 
zdajacymi rok rocznie sprawg przed nowo obranymi; ksiggi jej 
peine nazwisk najswietniejszych; tu wyrabialo sig zamilowanie 
do humanjorow, do wloskiego obyczaju, do wloskich (weneckich 
szczegolnie!) porzadkow, ktore z domowemi porownywano; tu 
nawykano do istoty pracy naukowej, i z jej plodami mozna bylo 
wystgpowac przed swiatem europejskim, np. Nidecki lub Za- 
moyski; tu wyszkolil sig jako filolog i grecysta Jan Kochanow- 
ski. Wplywy wloskie nie zacieraly sig i w dalszem zyciu, i Wloch 
podziwial «ludzkosc» polsk§, wnoszon^ przez tych humanistow 
wzorem dla domatorow. To czerpanie wyl^czne wyzszej nauki 
z zrodel obcych odbijalo sig jednak fatalnie na zaniedbaniu nauki 
domowej i szkolnictwa wlasnego. 

WPLYW REFORMACJI 

Wegietowaloby szkolnictwo domowe bez nadziei popra- 
wy, gdyby i wen nie wlala reformacja nowego zycia. Jesli sta- 
rej wierze byly szkoly potrzebne, to dla nowej stanowily o jej 
zyciu, bo mialy w niej wychowywac mlode pokolenie, co winno 
sobie sprawg zdawac, na czem jego wiara zalezy; zarazem mialy 
dostarczac duchownych, przyszlych «ministrow» wlasnego wy- 
znania; ze zas wyznan bylo kilka, wigc i szkol sig mnozylo. Juz 
na pierwszych synodach radzono, obok urz^dzenia gminy, 
o szkole, a obey roznowiercy stale wzywali polskich do zakla- 
dania szkol jako najwalniejszej potrzeby. Pierwsza szkola roz- 
nowiereza zjawila sig w Pinczowie, gdy Mikolaj Olesnicki wy- 
pgdzil Paulinow, zagrabil kosciol i jego dochody. Szkoly kie- 
rowal rektor Grzegorz Orsacjusz, ale pracy jego nie starezylo. 
Sprowadzil do niej Lismanin, obrany drugim superintenden- 
tem, r. 1556 z Genewy mlodego Francuza, Piotra Statorjusza 
z Thionville, wychowanka szkoly lozanskiej Cordiera, a w roku 
1558 drugiego Francuza, Jana Thenaud (Tenaudus), wycho- 
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wawcg mlodych Dluskich (letkiewiczow i nicponiow) w Zury- 
chu. Szkola pinczowska, Atenami sarmackiemi gornie przezy- 
wana, rozwingla sig dzigki szczegolnie Statorjuszowi znakomi- 
cie pod czteru nauczycielami; niebawem narzucil synod Orsa- 
cjuszowi (ktory i pierwsza postylg lacinska krotka bardzo na- 
pisal; Trepka ja tlumaczyl) przeklad biblji, w czem mu obaj 
Francuzi, pilnie do polszczyzny sig przylozywszy, 1 pomagali. 

Wydal tez Statorjusz na usprawiedliwienie i polecenie no- 
wej szkoly (r. 1558) pisemko, Oymnasii Pinczoviensis institu- 
tio, o rozkladzie nauki w czterech klasach (o kursie dwurocz- 
nym w kazdej?) i o trybie nauczania, podziele lekcji i t. d. Prze- 
jal tryb szkoly lozanskiej, ktora jezyk narodowy, wiecej niz do- 
tad bywalo, uwzglgdniala, co i Pinczow nasladowal, chociaz 
i tu znajomosc laciny, lektura autorow, popisy pisemne, ustne, 
deklamacje i dysputacje lacinskie glowne zajmowaly miejsce. 
Francuz zauwazyl, ze Polsce brak szkol liczniejszych i dlatego 
liczba uczonych nieznaczna, nie odpowiada zdolnosciom na- 
rodu; dalej, ze Polacy wazg koszty i zdrowie na wylaczne od- 
wiedzanie dalekich szkol zagranicznych, zamiast o szkoly 
w kraju si§ starac. Program jego szkoly, szczegolniej dla klasy 
najwyzszej, byl bogaty, obejmowal nawet greke. 

Ale lata szkoly pinczowskiej byly policzone. Orsacjusza 
oddalil niebawem synod od szkoly i biblja, bo okazal sie stron- 

1 Statorjusz wydat nawet r. 1568 pierwszj gramatyk? polska po 
tacinie, czem nowa zdobyt zasluge, ale tajnikow jezyka polskiego nie 
zgtebil i nie poznat sie na niejednym figlu dobrych towarzyszdw; juz 
z tego powodu nie moglby bye autorem satyry roznowierezej wierszowa- 
nej, Proteus abo Odmieniec z r. 1564, do ktorej tylko wierszyk polecajacy 
dopisal. Nieznany nam autor Proteusa (nasladujacy Satyr a Kochanow- 
skiego) byl kalwinem, gdy r. 1563 Statorjus juz wyznanie odmienial i do 
trojezakow za wzorem Orzegorza Pawla i innych ministrow sie sklanial. 
Czy autorem Odmiedca nie jest przypadkiem wymieniony u Bielskiego 
w Rozmowie dwu baranow autor: «wotaj§ Pustelnicy i my tez wolajmy*, 
t. j. Solitarius? 


nikiem Stankara (ktory w Dubiecku Stadnickiego brozdzil); 
Francuzi prowadzili dalej szkolg (a w biblji pomagali im Szo- 
man i Jakob Lubelczyk, przygodnie i inni, Trzecieski migdzy 
nimi) w duchu humanistyeznym — pierwsza to szkola tego po- 
kroju w Polsce, a jedna z glownych jej zaslug, ze starannie 
rozdzielala klasy, nie mieszala pocz^tkujacych z starszymi, jak 
dotad stale bywalo. Nowy rektor, Statorjusz, nie wytrwal jednak 
w kalwinstwie; juz od r. 1561 sklanial sig ku antitrynitarzom 
i prowadzil szkolg coraz wyrazniej w tym duchu, czego scisly 
genewczyk (kalwin) Thenaud nie zniosl i Pinczow porzucil. 
Rychla smierc Statorjusza (po r. 1568 brak o nim wzmianek) 
a obojgtnosc Olesnickiego sprowadzily zupelny upadek szkoly. 

Thenaud przeniosl sig do Krakowa, gdzie Krzysztof Trecy 
(Tretko, komiwojazer kalwinstwa polskiego) zalozyl szkolg zbo- 
row^, juz nie w duchu lozanskim Cordiera, lecz wedlug zasad 
strasburskiego Sturma, ktorego szczerze podziwial; typ stur- 
mowski zawladnal tez szkolami polskiemi, szczegolnie po mia- 
stach pruskich, jak w Gdansku i Toruniu. Trecy, zajgty ciaglemi 
rozjazdami, chgtnie zdal szkolg krakowsk§ Thenaudowi, biora- 
cemu rowniez najzywszy udzial we wszelkich zjazdach (np. 
w Sandomierzu 1570 r.) i rozprawach (z antitrynitarzami); 
r. 1572 zostal przez gming mianowany rektorem i piastowal 
ten urz^d chyba do smierci, zawiaduj^c zarazem bogaty ksig- 
garnig (r. 1578 nadworny ksiggarz Batorego). Szkole kalwin- 
skiej krakowskiej, ktora osobnego budynku nie miala, polozyl 
koniec, jak i brogowi samemu, tumult r. 1591. 

Po pinczowskiej szkole zaslyngla srod protestanckich 
szkola w Lewartowie (dzisiejszym Lubartowie, tak od XVIII 
wieku przezwanym dowolnie), nowo po napadzie tatarskim 
urzadzona przez arjanina Mikolaja Biberstein Kazimierskiego, 
zigeia ewangelika, wojewody lubelskiego Firleja (herbu Lewart, 
ktorego zona byla rowniez arjanka, zbor arjanski ufundowala). 
Rektor tej szkoly, Wojciech Kaliszczyk, znakomity pedagog, wy- 
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dal listy o niej (Sckola Levartoviana restituta etc. r. 1593), 
zwrocone do jej pj?ciu nauczycieli; zasady szkoly byly jak kaz- 
dej Sturmowej: sapiens aique eloquens pieias (poboznosc ma- 
dra i wymowna), i polaczenie literarum studiiim cum elegantia 
morum; program tej pi?cioklasowej szkoly byl wcale obszerny, 
obejmowal i greke; porzadek scisly, dobor lektury lacinskiej bar- 
dzo staranny, ale nauce katechizmowej, spiewaniu psalmow 
(i Kochanowskiego), czytaniu Nowego Zakonu i w j?zyku grec- 
kim, wiele miejsca udzielono. Odglos tego programu moze si? 
da nawet odszukac u Zamoyskiego, w programie jego wlasnej 
akademji, bo i Wojciech nalezal do jego doradcow. Zasluzyl si? 
tez okolo szkoly senjor lubelskiego zboru, Jan Balcerowic, ale 
szkola upadla rychlo, ustapila rakowskiej. Z licznych innych 
szkol roznowierczych zadna nie dorownala pinczowskiej i le- 
wartowskiej, chociaz byly przy kazdym zborze; slynniejsza byla 
belzycka i in. 

Posiadamy po niejednej programy, np. szkoly w Iwiu na 
Litwie, gdzie pozniej Smotrycki uczyl, gdy rusk§ si? stala. Arja- 
nin Kiszka wezwal starego ministra Kryzkowskiego: panie Waw- 
rzyncu, otworzcie szkol? dla mlodziezy; Kryzkowski mnie we¬ 
zwal, opowiada Jan Licinius Namyslowski, r. 1585; zaczalem 
w sierpniu wyklady w ciasnym domu u ministra (jest nadzieja 
na przyszly osobny budynek); uczylem najpierw przepisow 
gramatyki, potem listow Cycerona, dalej tegoz Officia i Teren- 
cjusza (szkola nie zwazala na niemoralnosc komedji rzymskiej, 
nie mogla si? bez niej obchodzic dla jej potocznego jezyka). 
Szkola nabiera rozglosu, posylaja chlopcow, ja im Wojng my- 
szy z zabami Homerow^ tlumacz?. Dalej objasniam wybrane 
figury Mosellana (ulubiony podr?cznik) i sentencje cyceronskie, 
nie zaniedbujac Bukolik ani Eneidy, listow sw. Pawla i Jana; 
podaje nakoniec (w roku czwartym) rudimenta logiki Peruty; 
nigdy Iwie tylu uczni nie mialo; byla tu juz dawniej szkola, ale 
upadla. Dla uczni swoich wydal Licynjusz r. 1589 w tosku, 


w drukarni Kiszki, Sententiae zycia powszechnego dla uzytku 
mlodziezy szkolnej, lacinskie, polskie, niemieckie; poswi?cil je 
swoim uczniom, ktorym je w szkole wykladal; jest ich 225, 
z biblji i in.; polszczyzna ich dobra, czysta, ale lacina nierow- 
nie okazalsza. Szkola w Iwiu ustala chyba z smiercig Kiszki, bo 
byt tych szkol nie bywal trwaly; z smierci§ zalozyeiela znikaly, 
skoro syn lub dziedzic inny porzucal wyznanie ojcowe i szkol? 
odmienial; tylko szkoly miejskie, torunskie gimnazjum, gdan- 
skie i inne pruskie (Plblag szczegolniej) wypiastowaly stala 
tradycj?. Synody troszczyly si? gorliwie o szkoly: wedle kra- 
kowskiego z r. 1573 «za obrzydlosc to ma bye miano, gdzieby 
krzescianskich a ewangelickich ludzi dziatki do bluznierskich 
(tj. j. arjanskich) a balwochwalskich (t. j. katolickich) szkol na 
nauk? chodzily». Wi?c byla przy kazdym zborze i szkolka. Nie 
dosyc na tern, synod piotrkowski z r. 1578 uznal za rzecz ku 
budowaniu kosciola bozego wielce potrzebna, «zebysmy mieli 
w Polszcze szkol? generally (akademj? wi?c!), z spolnej szczo- 
drobliwosci panow patronow postanowiona»; patronowie obecni 
obowiazali si? w tym celu placic przynajmniej od kazdego 
chlopa swego po zlotemu, co na papierze zostalo; ostatni wielki 
synod, torunski (1595), wybral osobng komisj? dla zastanowie- 
nia si? «nad szkolami partykularnemi i jedna akademj a gene- 
raln§, nad jej miejscem i kosztami na ni§». W swoich posta- 
nowieniach wylaczal synod «publice od uzywania wieczerzy 
panskiej a spolecznosci zboru Bozego» rodzicow, coby dawali 
synow do szkol i cwiczenia arjanskiego i inszyeh (t. j. kato¬ 
lickich), w ktorychby szczera nauka ewangelji Panskiej poda- 
wana nie byla, w kraju czy zagranieg. Dalej uradzil: «jedna 
ma bye generalna szkola in meditullio na miejscu sposobnem; 
w dystrykciech tez, jako owa przedniejsza, tak i partykularne 
szkoly od zborow opatrywane bye maja»; kazdy patron z wla¬ 
snej skrzynki ma zlozyc od kmiecia po zlotemu, od dworskich 
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i ratajskich plugow po kopie. Alez i to pozostalo naboznem zy- 
czeniem. Jedynie burmistrz torunski, Henryk Stroband, swiatly 
i ofiarny maz, podjal usilne starania, aby przynajmniej torun- 
skie gimnazjum (zalozone r. 1568, podupadle nieco, przez 
Strobanda za pomoc§ nowych nauczycieli, rektora Friesego, 
a szczegolniej konrektora, Slazaka Szobera, znakomicie prowa- 
dzone) do takiej akademji pruskiej podniesc, i ukladal sie o to 
gorliwie z Gdanszczanami i Elblazanami, ale i tego planu czy 
dla rywalizacji miast, czy dla obaw zbytnich kosztow nigdy nie 
wykonano. Usilowania Strobanda wydaly jednak w Toruniu 
owoce; on, goracy wielbiciel Sturma, przeniosl jego system do 
Torunia; gimnazjum liczylo, jak sturmowskie, klas dziesiec i do- 
borowych nauczycieli; on zalozyl dla niego swietna bibljotekg, 
jaka si§ zadne inne polskie gimnazjum szczycic nie moze, 
i bursg-ekonomjg; dalsze plany (np. nowy przeklad biblji pol- 
skiej) tego ruchliwego, oswieconego i wyrozumialego meza 
smierc przerwala; gimnazjum torunskie stalo wysoko, mialo 
sporo uczonych. 

SZKOLY JEZUICKIE 

Trwal§ a ogolna podstawg wyzszego (gimnazjalnego) 
wyksztalcenia rzucily szkoly jezuickie; one to uskrzydlaly owe 
starania zborowe o podniesienie szkol wlasnych, aby z jezuic- 
kiemi zawodniczyly. Szkoly jezuickie, uloSone wedle normy po- 
wszechnie obowiazujacej Ratio studiorum, byly podobne do Stur- 
mowych; wychowac poboznych a wymownych szermierzy kato- 
licyzmu, przez synow trafic i do rodzicow, bylo ich celem, ktory 
w Polsce w pelni osiagngli. W porownaniu ze szkoly srednio- 
wieczna, obowiazujaca dotad w kraju, postgp byl widoczny; 
scisle rozgraniczenie nauki wedle klas, budzenie wszelkiemi 
sposobami zawodnictwa srod mlodziezy i ksztalcenie jej w zam- 
kni§tym konwikcie, obok przyjmowania obcych uczniow z pensji 


tniejskiej; 1 przygotowywanie do wystepow publicznych; polero- 
wanie jej w przedstawieniach dramatycznych, kilkakrotnie na- 
wet do roku w obrebie konwiktu, rzaaziej wobec sproszonych go- 
sci odprawianych; gorliwy nadzor moralny; praktyki nabozne — 
to byly glowne cechy ich systemu wychowawczego. Nowego nie 
wymyslili nic; nie wyszli zposrod nich pedagogowie ani nawet 
pisma pedagogiczne znaczniejsze; korzystali tylko z doswiad- 
czen dotychczasowych; nawet ich podrecznik laciny, Alwar 
oslawiony, nauki bynajmniej nie ulatwial. Ich szkoly dawaly, 
jak wszystkie owczesne, jednostronne zupelnie wyksztalcenie 
gramatyczno-retoryczne; metoda byla wylacznie pamigciowa 
a dyscyplina surowa; proznosci mlodej schlebiano wszelakiemi 
wyroznieniami; dbano o poprawnosc i czystosc stylowa, dobie- 
rano skrupulatnie tekstow (edition.es castigatae), aby w niczem 
moralnosci nie naruszaly (dawna szkola o to nie pytala); na¬ 
wet bajki mitologiczne objasniano alegorycznie. Juz w tym 
wieku cieszyly sie rozglosem ich kolegja, z nauka bezplatna, 
bo kolegja powstawaly z szczodrobliwosci prywatnej, glownie 

1 Najzupelniejszy opis polski dawnej szkoly jezuickiej zawdziecza- 
my ks. Jedrzejowi Kitowiczowi (Opis obyczajow i zwyczajdw za panowa- 
nia Augusta III, str. 21—40 w wydaniu Bibljoteki Narodowej); opis 
o poltora wieku pozniejszy, ale wobec niewzruszonosci systemu jezuickiego 
i dla XVI stosowny. «Emulacje» pobudzal najpierw rozdzial kazdej klasy 
na pars Romana i Graeca, zawodniczace miedzy soba o liczbe laudes 
(przeciw errores), udzielanych przez profesora (patra, starszego; magi- 
stra, mlodszego); dalej wyroznianie dyktatora (na osobnej lawce siedza- 
cego), imperatorow (na pierwszych miejscach po lawkach), cenzorow; 
nieukow sadzono na lawce oslej; nota linguae zawieszano temu, co sie po 
polsku odezwal; kare bral, kto ja ostatni zatrzymal. Dopiero w XVIII 
wieku urzadzono za wzorem rzymskiego kolegjum «sodalicje maryjne», 
z osobliwszym, gorliwszym kultem N. P. M.; pobozne to bractwo stu- 
denckie przywilejow szczegolnych, prdcz honorowych, nie mialo, ale so- 
dalis Marianus i w zyciu swieckiem odznaczal sie poboznoscia. Walnym 
srodkiem pedagogicznym byly tez nagrody (w ksiazkach czy obrazkach), 
pilnym uczniom przy popisach publicznych uroczyscie udzielane. 
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biskupow, darzacych je wsiami dostatniemi, a rodzice nie skg- 
pili darow pienigznych czy in natura, i nietylko katolicy, ale na- 
wet protestanci (przy braku wlasnych gimnazjow) oddawali do 
nich dzieci i narazali je na szwank; rodzice przypuszczali, ze, 
skoro oddawali tam mlodziez nieco dorosl§ (poczatkowej nauki 
jezuici nie udzielali), niby juz w wierze ustalon§, wi?c apostazji 
nie mieli si§ obawiac. Pokazalo si§ przeciwnie; z kolegjdw wy- 
chodzili gorliwi katolicy, i juz wczesnie w Niemczech wydawali 
protestanci przestrogi przeciw posylaniu synow do szkol jezuic- 
kich; tlumaczono je i na polskie, ale wielkiego skutku me od- 
niosly. Wkoncu pokryla kraj cala siec kolegjow jezuickich, ktore 
az w same srodowiska luteranizmu pruskiego, np. do Torunia 
(r. 1596 otworzono tu kolegjum), docieraly, a odezwami rozrzu- 
canemi do tych doskonalych szkol zapraszaly; liczba uczniow 
rosla niepomiernie, dochodzila np. w kolegjum poznanskiem do 
tysiaca (1200 w wieku XVII). 

Tak pokryl zakon Korong i Litwe swojemi szkolami, dzieki 
zapalowi, co si§ niczem odstraszyc nie dal, i energji niespozytej: 
musial walczyc z uprzedzeniami i plotkami; rodzice z poczatku 
nie posylali synow do ich kolegjow dla plotek, jakoby jezuici 
wigzili mlodziez przez lat siedm, nie daj^c si§ jej na swiat wy- 
chylic, a potem co zdolniejsza sobie przywlaszczali. To znowu 
posylali wielkopolscy panowie synow do jezuitow, ze si§ nie- 
mieckiego naucza, bo laciny mogliby i w Krakowie sie nabrac. 
I radzili jezuici na wsze strony, strzegac sig wlasnej proznej 
slawy i tern podbijajac umysly. A wychowywali i dzielnych ucz¬ 
niow; oto np. taki Jurgiewicz, uczen akademji wilenskiej, pozniej 
kanonik wilenski, niezmordowany szermierz z «browarczykiem 
z Lwowka» (jak Andrzeja Wolana, «papieza kalwinskiego» na 
Litwie, przezywal); pisal najzjadliwiej, wylacznie po lacinie, np. 
Plata Ewangeljg, zwalczajac ulud§ zgody roznowierczej, san- 
domierskiej, Najstarsi wyzwwcy pig.tej ewangelji, Zaden i Nikt, 


ukryci w niewidzialnym kosciele protestanckim a przez Lutra, 
Cwingljusza i Kalwina z ciemnic wyprowadzeni (r. 1599, tluma- 
czone na niemieckie, czeskie, na francuskie r. 1608), dla obale- 
nia wywodow roznowierczych, jakoby ich Kosciol byl pierwotnym. 

PLANY ZAMOYSKIEOO 

Najciekawsze karty z dziejow szkolnych zapelnil Jan Za- 
moyski. Gdy sig okazalo, ze duchowienstwo dla szkoly krakow- 
skiej tylko pro forma na ofiary sie zdobywa, a w istocie o nich 
ani mysli (a okazalo si§ to i w ofiarnosci synodu z r. 1577), po- 
radzila sobie szlachta w ten sposob, ze wymogla na Walezym, 
iz powola do szkoly najuczehszych obcych i z wlasnej kieszeni 
ich oplacac bgdzie; dalej zobowiazala go do wychowywania 
jego kosztem stu mlodziezy polskiej, w Paryzu czy Rzymie. Na- 
tchnal szlachtg Zamoyski, wychowany w Paryzu (gdzie cztery 
lata bawil), uczen Sturma w Strasburgu, Padewczyk wreszcie 
(uczen osobliwszy slynnego Sygonjusza), ktory na sobie samym 
najlepiej doswiadczyl, co obce szkoly, wolne od p§t scholastycz- 
nych (inaczej niz w Krakowie), uczniom swym daja; sam nawet, 
bawi^c w Paryzu 1573 r. przy poselstwie polskiem, naklonil slyn¬ 
nego prawnika, Franciszka Balduina, do objgcia profesury pol¬ 
skiej; Francuza wybierajacego sie do Polski nagla smierc spo- 
tkala. Nie dowierzajac, i slusznie, synodowi piotrkowskiemu 
r. 1577, podal Zamoyski Batoremu plan inny, wiekszy. Znal 
dobrze stosunki paryskie, podobal mu sie wielce zalozony przez 
Franciszka I przeciw sredniowiecznej Sorbonie College royal 
z znakomitymi nauczycielami (Ramus i in.) i nowozytnym hu- 
manizmem, powzial wigc mysl urzadzic w Krakowie przeciw aka- 
demji gymnasium regium i przywolac do niego w braku sil do- 
mowych najcelniejszych uczonych obcych, filologow jak Sygo- 
njusz, Muret i in., pozniej nawet teologow, jak Bellarmin, Grze- 
gorz z Walencji (uczacy w Ingolstadzie) i in. ? obiecujac im 
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wysokie place i wszelkie ulatwienia; w imieniu krolewskiem wy- 
stosowano do nich oficjalnie pisma. Zachody r. 1577 i 1578 oka- 
zaly sig zupelnie daremnemi, Muretowi np. papiez zabroml wy- 
jazdu z Rzymu a podwoil placg, Sygonjusz wymowil sig po- 
deszlym wiekiem i brakiem zdrowia i t. d., a co moze najwaz- 
niejsze, sam Hozjusz podkopal caly plan. Chwalac zamysl Za- 
moyskiego i polecajac mu nawet uczonego teologa, zaalarmowal 
krola, prymasa (Karnkowskiego, wroga Zamoyskiego) i Mysz- 
kowskiego (biskupa krakowskiego, wiec kanclerza akademji); 
obaj duchowni nic nie wiedzieli o calej sprawie. Obawial sig bo- 
wiem Hozjusz, ze now<a uczelnig przejmie nowowierstwo, powo- 
lywal sig na College royal wlasnie, ktore wyhodowalo przeciw- 
nikow katolicyzmu, i udaremnial zabiegi Zamoyskiego, oburzo- 
nego na przeciwnikow; plan pogrzebano zupelnie. Przekonany 
o koniecznosci naprawy wychowania, o waznosci jego pierwszo- 
rzednej dla panstwa, nie dal za wygrana, i gdy Kosciol i krol 
zawiedli, powzial imponujacy pomysl zalozenia wlasnej szkoly 
w tym swoim Zamosciu, ktory od r. 1580 rozbudowywal. Za- 
mosc, wobec odleglosci Krakowa, nadawal sig jako placowka 
nauki i kultury polskiej na wschodzie srod owej malo kultural- 
nej, zawadjackiej Rusi, ale Zamosc nie mial wcale zawodniczyc 
z Krakowem, mial wychowywac nie ksigzy, lecz obywateli, bye 
szkola polityczn^ raezej niz teologiczn^. Ten nowy pomysl wiel- 
kiego i ambitnego pana przechodzil jeszcze wszelakie koleje, nim 
go kanclerz ostateeznie uformowal i jako «akademjg zamoyska» 
za patentami papieskiemi i krolewskiemi w zycie wprowadzil Na- 
zwa nie odpowiadala wlasciwie rzeezy; zamiast uniwersytetu, 
bylo to pierwotnie raezej tylko gimnazjum z nizszemi i wyzszemi 
klasami; otworzone r. 1595 de facto (patenty sa pozniejsze, 
z r. 1600 i 1601), nalezy w swojej dzialalnosci do nastepnego 

wieku, 


UNIWERSYTETY NIEMIECKIE 

Wobec niedostatku wyzszyeh szkol domowych rozpoczal 
sig byl od lat trzydziestu istny wylew mlodziezy za granieg. Po 
raz pierwszy i na wieki ostatni, zwabily mlodziez uczelnie nie¬ 
mieckie, w wieku pigtnastym wyjatkowo odwiedzane; teraz ngeily 
nowinkami religijnemi i bliskoscia wygodna. Bo Wielkopolskg 
okrazyly wiencem swiezo zalozone Witenberg saski (Leucorea 
humanistow) z jasna Melanchtona gwiazda; Frankfurt (Via- 
drina) brandenburski; najmlodszy Krolewiec (Albertina) pruski 
z stypendjami ksigeia Albrechta dla mlodziezy polskiej i litew- 
skiej; Wielkopolan ngcil Lipsk dla scislych zwiazkow handlo- 
wych Poznania z Lipskiem; dalej Altdorf (Palaeocome, dlugi 
czas tylko gimnazjum Norymbergi; gdy uniwersytetem zostal, 
juz Polakow utracil); Heidelberg (Ruperta); Strasburg. Nie 
przypadkowo skupiali sig tu Polacy; byly ich przyplywy i od- 
plywy stale, dla wszelakich powodow. Witenberg np. z smiercia 
Melanchtona i przeprowadzeniem scislego luteranizmu (po zgng- 
bieniu umiarkowanego filipizmu) odpadl odrazu dla przewaznie 
kalwihskiej mlodziezy polskiej; zakaz odwiedzania Zygmunta 
Starego, niebawem zniesiony, przelotnie tylko skutkowal. Te trzy 
uniwersytety (Witenberg, Frankfurt, Krolewiec) wabily pozniej 
tylko luteran; gdy kalwinizm u nas zwycigzyl, przestala je mlo¬ 
dziez nawiedzac, garngla sie teraz do kalwinskiego Heidelbergu, 
ktory rowniez utracil silg przyciagajaca, gdy luterskim zostal. 
Przybywalo rok roeznie po kilku lub kilkunastu Polakow; sami 
lub, jesli z bogatego domu, z preceptorami Polakami lub Niem- 
cami; najmowali gospody, czgsto u profesorow, szczegolniej jesli 
ci konwikt utrzymywali; oddawali sig studjom, przez rok lub 
kilka, ale czgsto zmieniali szkolg. Pierwsi zglaszali sig mieszcza- 
nie, poznanscy (Riedt, Watt, Lindner) i krakowscy (Outteter, 
Schilling, Diez); za nimi szlachta. Witano ich chgtnie; przy- 
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sparzali miastu 1 szkole dochodow, licznym orszakiem nieraz ira- 
ponowali; prowadzili sig dobrze, chociaz nie obywalo sig bez eks- 
cesow, np. w Witenbergu okolo Latalskich: ich preceptor, Gesch- 
kau (niebawein opat oliwski), przy prcuidiutn aristotelicum, wy- 
dawanem przez nowych magistrow dla fakultetu, wskoczyl pod- 
pity na stol i lzyl sromotnie rektora i profesorow, ze jego La- 
talskich tylko baronami, nie hrabiami, zatytulowali. To znowu 
prowokowali Niemcy Polakow, np. w Heidelbergu na Philoso- 
phensteg potracil silnie Westfalczyk Oyenhausen Ostroroga 
tylko dla narodowosci, co trzydniowym karcerem odpokutowal. 
Wojna trzydziestoletnia, co zniszczyla kulturg niemiecka, odwro- 
cila na zawsze Polakow od uczelni niemieckich; upadek rozno- 
wierstwa w kraju i tak uszczuplil nadzwyczaj ich szeregi; je- 
dyny Frankfurt widywal w swoich murach od czasu do czasu 
Polaka, dzigki bliskosci. Ale wplywy tych uniwersytetow siggaly 
glgboko; Witenberg wigcej niz pigcset, Frankfurt nad trzystu, 
nawet Altdorf (co wkoncu stal sig gniazdem tajnego socynjan- 
stwa) moze dwiescie kilkadziesiat uczniow polskich wykazac, 
a kazdy z nich to pionier kultury zachodniej. Wkladah sig w la¬ 
cing glownie, w filozoficzne i teologiczne studja, lacinskie dys- 
puty i wiersze; raczyli ich profesorowie wierszami na powitanie 
i na pozegnanie, szczegolnie synow znakomitych rodow; z tych 
wybierano nieraz rektora (honorowego; urzgdowal prorektor za 
niego). Byli to nietylko pionierzy kultury miejskiej i naukowej, 
ale w pierwszym rzgdzie apostolowie nowej wiary, ktora w domu 
szerzyli, jesli ich dalsza podroz do Wloch i Rzymu nie odwracala 
od nowinek. Uniwersytety mieniali czgsto; szczegolniej Frank¬ 
furt bywal tylko pierwszym przystankiem wgdrowki, zdazajacej 
dalej do Strasburga i Szwajcarji. Dawna matrykula strasburska 
zgorzala r. 1870, wigc nie mozemy doptywu rocznego sledzic, 
ale list profesora Juniusa (nastgpcy Sturma) z r. 1590 wymieml 
uczniow z calej wysokiej szlachty, co tu dluzej lub krocej sig 
uczyla. Do Strasburga ngcil wielki pedagog Sturm, jak do Wi- 


tenberga Melanchton, a Sabinus do Krolewca. Lecz nie konczyly 
sig na Niemczech wycieczki mlodziezy polskiej; wabila Szwaj- 
carja, najpierw Bazyleja sloncem Erazmowem, jeszcze przed re- 
formacja; po niej Zurych i Genewa dla Kalwina, Bezy i innych 
znakomitosci. Konczono te wycieczki (jesli ich nie zaczynano) 
Wlochami; Padwa, Bolonja, Rzym byly etapami wloskiego po- 
bytu, — nader halasliwego w Padwie i Bolonji, gdzie o burdy 
i wasni narodowe trudno nie bylo, cichego w Rzymie. O Francjg 
zaczepiano wyjatkowo, ale Orlean, Paryz widywaly Polakow; 
Belgjg i Holandjg, katolickie Lowanjum i protestanckie Leyden 
dopiero w wieku siedmnastym nawiedzano tlumniej (nieraz po 
kilkunastu w jednem polroczu), jak i niemiecki Ingolstadt i Gratz 
(oba katolickie, poczgsci jezuickie). 

Uderza nadzwyczajna ruchliwosc mlodziezy, mieniajacej 
coraz uniwersytety, nieraz po kilku miesiacach; prawda, ze nie- 
kiedy przyczyny zewngtrzne, np. wybuch zarazy albo spory stu- 
dentow z rada miejska, przyspieszaly wyjazd; to znowu dlugi 
czy obawa przed uwigzieniem ploszyly innych. Mozna tez wat- 
pic, czy studja bywaly glgbokie, czy pilni nie nalezeli do wy- 
jatkow, czy panicze moznych rodow nie dla mody i popisu tylko 
wyjezdzali. Wyjezdzali bardzo mlodo, w czternastym lub pigt- 
nastym roku zycia (wyjatkowo jeszcze wczesniej), tak ze wolno 
przypuszczac, iz wrazenia, jakie w tych latach odnosili, nie 
zmienialy przyrodzonych sklonnosci, co po powrocie w otoczeniu 
domowem odzywaly. Alez nieraz nasuwaja sig domysly, iz po- 
zycie srod wysoce kulturalnych ludzi, srod goracych wielbicieli 
wolnosci sumienia, wplywalo tak dodatnio na wychowankow, ze 
nawet po odstapieniu od nowinek a powrocie na lono katolicy- 
zmu nie wyzbywali sig tolerancji zasadniczej wyznaniowej (Jan 
Zamoyski przedewszystkiem), nie palali nienawiscia przeciw 
opuszczonemu zborowi; wyrozumialosc wynosili np. z Bazylei, 
od Wlochow tamtejszych, gorszacych sig srogim rygoryzmem ge- 
newskim, zaciekloscia Kalwina i Bezy; tu wchodza w grg wsze- 
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lakie imponderabilia, ktore latwiej wyczuwac niz stwierdzac. 
Wide zalezalo i od preceptorow-guwernerow tej mlodziezy; byli 
tacy, co sie systematycznie tem parali, np. Easicki lub Trecy, 
skargi na nich s§ wyjatkowe (np. nieludzkie skatowanie ucznia). 

Ze szkol, czy akademickich, czy jezuickich, czy roznowier- 
czych, wychodzili lacinnicy, co si? uczyli dla szkoly, nie dla zy- 
cia, glownie pamiec cwiczyli, wyrabiali styl, wierzyli w nieomyl- 
nolc starozytnych, ktorych przewyzszyc niesposob, ktorzy ka- 
non sztuki i wiedzy stworzyli. I nasiakaia umyslowosc wylacz- 
nemi reminiscencjami «klasycznemi», zapatrzona we wzory nie- 
przescignione cnot obywatelskich (domowych raniej), a jezyk na- 
rodowy naginal si? do normy Jacinskiej w skladni, w szyku slow 
(nienaturalne przedzielanie przymiotnika od rzeczownika prze- 
roznemi wstawkami; czasownik na koncu zdania i t. p.), w ich 
doborze, pstrzac si? t£t obczyzna. Ta jednostronnosc, ogolna 
w Europie, hamowana tam poniekad przez coraz rosn^cy, nie- 
bawem wylaczny wplyw j?zyka i literatury narodowej, przybrala 
u nas, pomiatajacych jezykiem narodowym, formy ostrzejsze. 

NAUKA KRAJOWA. - MEDYCYNA 

Wedle swiadectwa Kromerowego starali si? «do szkol i mi- 
strzow posylac chlopcow i lacina wczesne ich lata napawac 
wszyscy, ubodzy jak bogaci, szlachta i lud, szczegolnie miejski; 
wielu utrzymywa w domu nauczycieli; wiec nawet srod Wloch 
nie znalazlby ktos tylu w pospolstwie, z ktorymi moglby po la- 
cinie mowic. Dziewczeta szlachty i mieszczan albo w domu albo 
w klasztorach ucza si? czytac i pisac po polsku, a nawet i po 
lacinie», a Francuzi Walezego meraz to ze zdziwieniem stwier- 
dzali. Ale poziom naukowy nie stal u nas wysoko, mimo uzdol- 
nienia, jakiem Polacy za zadnym narodem uposledzeni nie byli. 

Dlaczego? . . , 

Wina niedbalstwo polskie, wada narodowa, ktore] wieiu 


byli swiadomi az nadto (co np. Rej o tem pisal!), ale jej ljie 
zwalczali; ludzie jak Jan Zamoyski, ktory wszelkie niedbalstwo 
tepil, byli takiemi wyjatkami, ze wedlug nich sadzic wieku nie 
wolno. Jeszcze r. 1518, po raz coprawda ostatni, obey przybysz, 
wedrowny humanista angielski Jan Coxe, wyslawial w obszer- 
nej przemowie uniwersytet (De laudibus celeberrimae Cracovien - 
sis acadetniae, druk spolczesny), ale juz opuszczal mlody Szwaj- 
car, Rudolf Agricola, uniwersytet wobec braku zach?ty, i znikali 
z niego nietylko obey uezniowie; liezba nowo wstepujacych, 
508 w r. 1500 (najwyzsza), 476 w r. 1517, od drugiej polowy 
wieku 200 nie przekraczala, przewaznie mieszczanie z Oswieci- 
mia, Biecza, Kosciana, korzystajacy z roznych fundacyj daw- 
nych. Wi?c juz r. 1551 zaznaezyl Maricius (w przedmowie do 
dzielka o Akademjach), ze «albo nalezy raz nakoniec wesprzec 
akademj? od tylu lat zaniedbana, albo kazdy dojrzy z latwoscia, 
ze nie z winy profesorow kwiat naszego gimnazjum upada, lecz 
z winy glow panstwowych, ktore nie wiem jak wszelka niemal 
trosk? o gimnazja porzucily». Dziesiec lat pozniej stwierdzal 
i Jakob Gorski, ze w Polsce «nie przedlozono uezniom sztuk wy- 
zwolonych zadnych nagrod, zadnych zaszczytow, a mimo to 
je uprawiamy, zaniedbujac pozytkow dla samego honoru». Zro- 
zumiemy wiec skarg? Orzechowskiego (w liscie do przyjaciela, 
grecysty i jurysty Przyluskiego): u nas ci, coby chcieli, nie moga 
pracowac, a ci, coby mogli, o nauki nie dbaj§. Podobng zl§ 
wrozba tchnely uwagi Kromera i Nideckiego; wedle Kromera 
«i nasi, gdy ujrzeli, ze w cenie s§ zajecia j?zykami, wymow§ 
i oglada, chciwie ich si? chwycili, ale wi?cej dla uzytku spolecz- 
nego i powszedniego, niz dla slawy», a dalej: «maja nasi zdol- 
nosci, ale raezej przyswajaja sobie zdobyeze innych, aniz by si? 
sami do badan wlasnych przykladali» (a wiec pewna biernosc 
umyslowa). Nidecki zas twierdzil: «skoro na cos w naukach tra- 
fimy, pochlaniamy je goraezkowo, nie w spokoju, chwytamy raz 
jedno, to znowu drugie, bez wszelkiej stalosci w uprawianiu 
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jednego dzialu nauki i tak chcac bye wszechstronnymi, stajemy 

sie niczem». .. , . 

Nie braklo ludzi uczonych, braklo nauki, bo do mesprzy- 

jajacych warunkow psychologicznych (wytrwalosci medostatecz- 
nej; rozpraszania sig zbytniego, niedbalosci) przybywaly rowme 
niekorzystne zewngtrzne: obojgtnosc sfer rz 9 dz ? cych duchow- 
nveh czy swieckich, a przedewszystkiem brak warsztatu nauko- 
wego bez ktorego nauka chromac musi. Glowna warstwa mteli- 
gencii, szlachta, omijala miasta starannie; w Czarnolesiu czy 
w jakiem innem ustroniu mozna tworzyc liryki 1 moraly, pisac 
psalmy i erotyki, tlumaczyc Eneidy i Metamorfozy, ale me pra- 
cowac naukowo, przy dotkliwym braku ksiazek i ludzi; tego na- 
bywano tylko po miastach. Imponuja tez mieszczame swojemi 
bibljotekami; inwentarze sporzadzane dla spadkobiercow po ja- 
kim lekarzu krakowskim, np. po Rozance, zastanawia]? lloscia 
i doborem ksiag, nietylko fachowych. We wczesnem sredmo- 
wieczu tylko klasztory i kapituly byly zasobne w rekopisy, 
w XV wieku uniwersytet ich dostarczal, ale w szesnastym? Ze- 
bral Zygmunt August znakomita bibljotek? w Wilnie (przeme- 
siona do Tykocina), gdzie juz ojeiee niebogata w druki, raeze] 
w rgkopisy cerkiewne, posiadal (wedle spisu z r. 1510); zaku- 
pywal dla niego np. Lismanin ksiazki zagranica, ale z mch ko- 
rzystal Nidecki chyba czy Gornicki; ksiazki imponuja liczba 1 do¬ 
borem, ale gdyby nie oprawa, pozostalyby chyba merozciete 
nikt ich nie czytal. Mieli znaezne bibljoteki Kmita, Tarnowski, 
Ostrogski, coz dopiero Zamoyski, ale one gubily sie na olbrzy- 
mich przestworach, gdzie miast wcale nie bylo. Bywalo o ksiazki 
trudno; jak uwijal si? np. Kmita, aby wydostac z bibljoteki po 
nieboszczyku Krzyckim ow roznowierezym jadem lekko zapra- 
wiony Fasciculus rerum expetendarum et fugiendarum z r. 153o, 
jak poszukiwanym byl Zodiacus Vitae Palingenjusza; jak przy- 
pominal Kochanowski prymasowi Uchanskiemu, aby mu psa - 
terz obiecany przyslah Byly liezne ksiggarnie w Krakowie, Lwo- 
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wie, Poznaniu (o miastach pruskich nie wspominamy), ale z nich 
korzystali glownie mieszczanie. Spory wyznaniowe rozruszaly 
literaturg, ale przerzedzaly jej zasoby; syn odstepca od wiary 
ojea palil jego ksiazki roznowiereze; motloch palil, co w brogu 
lub u arjan znalazl, a nieraz juz i kata na rynku dla tego faty- 
gowano; roznowiercy placili wet za wet, tepili dziela katolickie, 
np. Skargi. Po dworkach szlacheckich ksiazki bywaly raezej zbyt- 
kiem; na Mazowszu czytano, ale polskie, groszowe. 2e poza 
miastami braklo wszelkiego aparatu naukowego, rozumialo sig 
samo przez sig, chociaz na zbiory, muzea czas jeszcze i w mia¬ 
stach nie przyszedl; przy uniwersytecie tylko byly globusy, astro- 
labia, inne astronomiezne przyrzady; zbiory roslin przywoznych 
byly u aptekarza, krajowe leeznieze i inne u bab na trecie; na- 
rzgdzia miernicze u podkomorzego; ksiazeezka Grzebskiego 
o miernictwie z r. 1557 jest elementarna, podobnie jak Algorytm 
ks. Klosa z r. 1538, lub Wojewodki z r. 1554. Przy srednio- 
wieeznem traktowaniu nauk scislych, zawsze jeszcze oderwanem, 
ksiazkowem, postgpu istotnego nie bylo; architektury, malarstwa 
uezono sig w praktyce; postgpy zagraniezne nie docieraly do 
kraju, bo chyba tylko w miescie, przenigdy na wsi, moglo utrzy- 
mywac sig jakies zblizenie do ruchu umyslowego zagranica. 
Calkiem wyjatkowem bylo znakomite dzielko Olbrychta Stru- 
mienskiego z Myslowic, rzadey w Balicach, O sprawie, sypa- 
niu, wymierzaniu i rybietiiu stawdw, takze o przekopach, o wa- 
zetiiu i prowadzeniu wody z r. 1573: gospodarstwo stawowe, 
przeniesione ze Alaska, mialo w XVI i XVII wieku nadzwyczajne 
znaezenie, bogacilo kraj istotnie, i Strumienski wywiazal sig 
z swego zadania znakomicie, korzystajac z wlasnego doswiad- 
czenia. Podobna wartosc techniczna mialo dzielko Mateusza Cy- 
ganskiego, Myslistwo ptasze z r. 1583, najdokladniejszy opis 
wszelkich mozliwych sieci i klatek na low ptactwa krajowego, 
ktorego opisal 136 gatunkow: tu odzyla cala zmyslnosc srednio- 
wieezna, co nastawianiem wszelakich sidel i strzaly i sruty za- 
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stepowala. Kskgi o gospodarstwie, kompilacja sredmowieczna 
Krescentyna, dla Wloch, nie dla Polski byly 
tlumacz (nie Trzedeski, ktory lylko wierszyk 
nie pvtai Natomiast Oospodarstwo wojewody rawskiego An- 
zelma Gostomskiego (r. 1588 i czficiej) byte racze l ,ns ' rut ff t 
ekonomiczn,, czego wymagac od ekonoma-dozorcy , chiopow jak 
nrace rozdzielac i t. p., scisle do rolmcze] praktyki polskie] za- 
stosowane, bardzo «umiej?tnie» wyzyskuj^ce bezplatna robot? 
pabszczyinian,, ale liczace sie - w dobrze zrozumianym in - 
resie wlasnym - z ludzkiem traktowamem chlopa, bez zbytnie 
poblazliwosci coprawda. Jedno z nielicznych oryginalnych dziel 

nolskich, ktorych brak odczuwano. . 

Niedarmo wolal Krzysztof Warszewicki: cokolwiek wiemy 
i umiemy, zawdzieczamy obcym szkolom i nauczycielom. Jezeli 
do ktore[ innej dziedziny, toe najbardziej do medycyny te slowa 
nalezaly; byli slynni lekarze, nawet slawy europejslae], ]ak Po- 
znanezyk Jozef Struthius, ktorego Soliman II z Carogrodu me 
chcial wypuscic, a Filip II naprozno do Madrytu wzywal ale 
nie byto < medycyny, (nanki) w kraju. Od pierwszego doktora 
medycyny padewskiego (magister Aimericus Polonus), prom - 
wanego na poczatku XIV wieku, nie bylo lekarza, ktoryby me 
z zagranicy dyplom doktorski przywozil: wszyscy nasi lekarze, 
to Padewczycy albo Bolonczycy, rzadziej z Montpellier, i wielu 
obcych rniedzy nimi, Niemcow, Wlochow, Szkotow (Fox^ lekarz 
i astrolog Zygmunta Augusta), W§grow, Zydow. Praktyce 
karskiej f zbieraniu obcych dziel lekarskich oddawah sig nas, 
sami nie pisywali nic, chyba jakies tlumaczeme jakiegos teksc 
gmJkiego^ bo odzyde skostnialej medycyny polegalo w pierw 
szvm rzedzie na odnowieniu znajomosci bezposredme] dzie 
greckich;" oryginalne prace nalezaly do bialych krukow, n P- 
zef Struthius zasluzyl sie badaniami tetna, ) e *° ArtlS SP ^' 
micae ksiegi wydano zagranica (w Bazylei i WcnecpM y 
krotnie; sam uezyl przez dziesiec lat w Padwie i mechetme si? 
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z nim tam roziaezono; zreszta wiele tlumaczyl Galena i in. 
Mniejszej slawy i zaslugi byl inny Poznanczyk, Stanislaw Niger 
Chroscieski, lekarz Gorkow; jego oryginalne dzielka niewiele 
znaezyly. Lekarzem miejskim w Krakowie byl mi?dzy innymi 
slazak Anzelm Ephorinus, co z Krakowa wyjechal jako «filozof» 
(tlumacz Plinjusza) i mentor mlodego Bonera i Ajchlera, kto¬ 
rych i do Erazma do Fryburga odwiozl, a wrocil po kilku la- 
tach jako doktor medycyny padewski. List polecajacy do Erazma 
wrgczyl mu inny lekarz krakowski, jeszcze slynmejszy niz An¬ 
zelm, Jan Antonin z Koszyc, ktory nawet Erazma leczyl. Zi?- 
ciem tego Antonina byl Szwajcar z Zurychu, Antoni Schnee- 
berger, ktory najwiecej z lekarzy w Polsce pisywal: o powietrzu 
morowem (szwagier przetlumaczyl to na polskie r. 1569); 
o zdrowiu zolnierskiem, jak je wspierac; o uzywaniu soli w me- 
dycynie; o pijanstwie i in.; drukowano je jeszcze w XVII wieku; 
uezen i przyjaciel innego Zuryszanina, slynnego polihistora Ges- 
nera, ulozyl spis roslin lacinsko-polski, wydany r. 1557, i przy- 
sluzyl si? do ustalenia imiennictwa botanieznego. Padewskimi 
doktorami medycyny byli Walenty z Lublina, wydawca dziel 
swego mistrza Montana, i Stanislaw Rozanka, Krakowianin; 
Rozanka byl lekarzem Tarnowskich, wydawal dzielka innych. 
Takich doktorow filozofji i medycyny bylo sporo; rniedzy innymi 
kanonik krakowski Joannes Solfa Benedicti, Stanislaw PicuS Za- 
wadzki (wkoncu profesor medycyny) i in. Jak si? lekarze wloscy, 
Blandrata, Alciato, Ant. Niger, zapisali w dziejach wyznanio- 
wych polskich, o tem byla wyzej mowa; godni ich byli i na- 
stepey, lekarze Batorego, Buccella i Simonius, slynni i z pole- 
miki z powodu leczenia krola, i z arjanskiego wyznania. 

Sztuka lekarska odgrywala w zyciu spolczesnem walna 
role; spustoszenia swiezej choroby przywoznej (np. u biskupa 
Zebrzydowskiego i in.), nadmiar uzywania napojow a niehygie- 
niezne zycie wydawaly inteligencj? lekarzom na laske i nielaske; 
hymn Kochanowskiego do «szlachetnego zdrowia» swiadezyl, 
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jak je ceniono; to tez wzmianki o lekarzach czgste. lie razy prze- 
wijala sig np. osoba krakowianina Jakoba Montana, doktora bo- 
lonskiego, w Fraszkach Kochanowskiego, jak bogato byt ten ple- 
bejusz nadany za lekarskie ustugi Padniewskiemu biskupowi, 
a gdy zawakowal kanonikat teologiczny, zawinal sie doktor me- 
dycyny tak prgdko z doktoratem teologicznym, ze uczciwi kano- 
nicy daremnie przeciw wygodnym az nadto rygorozom protesto- 
wali. Nazwisk lekarskich petno; podszyl sig i Rej pod lekarza 
«Adriana brandenburskiego» (tego samego, na ktorego zgon 
Kochanowski fraszkg napisal), gdy drugie Facecyj wydanie 
przygotowywal, ktore Rojzjuszowi dedykowal; alez to byli 
wszystko praktycy i wklad ich do literatury medycznej bardzo 
nieznaczny; taki np. doktor kapituly poznahskiej, Stefan Mikan, 
swiecki powiernik Hozjusza, napisal dobry podrgcznik dialektyki, 
kilkakrotnie wydawany, ale tylko jedno marne pisemko medyczne, 
a medyk Zygmunta I, Adam Bochyn, napisal pierwsza napoly 
oryginalna dyskusje dramatyczna (o wyborze stanu, zenic sie 
czy nie, i t. d.) r. 1507, lecz w medycynie o nim zupelnie glucho. 

FILOLOGJA. PRAWO. HISTORJA 

Nieco lepiej miala sig rzecz z druga nauka, ktora szkola 
szesnastowieczna glownie, jesli nie jedynie, uprawiala, z filologja 
klasyczn;j. Niema tej bez greki; jakze bylo z nia w Krakowie? 
Zagaili ja dwaj Wlosi, swiezo do Krakowa przybyli, jurysta 
Joannes Sylvius Amatus Siculus (w glgbokiej starosci niezdarny 
nauczyciel Zygmunta Augusta za fatalnym wplywem Bony) 
i lekarz-humanista wgdrowny, Constanzo Claretti de’ Cancellieri 
z otoczenia Ciolka; zapalila sig nowoscia mlodziez; Sylvius za- 
mawial u Alda w Wenecji 100—200 egzemplarzy tekstow i za- 
pewnial go, ze, skoro Arystoteles i inni Grecy zaczna przemawiac, 
bedzie w Krakowie do tysiaca sluchaczow, a w panstwie calem 
niezliczone ich mnostwo; po dwu latach twierdzil Claretti, iz 


Filologja 

ustalil tu takie podstawy greczyzny, ze pamigc ich dlugi czas 
przetrwa; kilku uczni istotnie wychowal. Oficjalnie jednak nie 
przedostala sig greka wcale do uniwersytetu i chyba prywatnie 
jej uczono; dopiero r. 1520 oglosil na uniwersytecie wyklad gra- 
matyki greckiej Slazak z Legnicy, Jerzy (Libanus), filolog i mu- 
zykolog, co jednak uniwersytet rzucil, a wydal nawet 1535 r. 
osobne pisemko, Upominanie do uczacych si£ greki (Paraclesis 
L e. adhortatio etc.); rownoczesnie z nim Hegendorfer w Pozna- 
niu w gimnazjum Lubranskiego ja wykladal i zjawialy sig odtad 
co kilka lat na uniwersytecie luzne wyklady autorow greckich; Ma- 
ricius dwie mowy Demostenesa na lacing przelozyl, 1546 i 1547, 
poparty udzialem sluchaczow, wykladal i Albertus Novicampia- 
nus Grekow, ale obaj porzucili wnet niewdzigczna sluzbg: Ma- 
ricius studja wszelkie pozegnal, Nowopolczyk jeszcze teologja 
przed rychla smiercia sig bawil. Grecysta byl tez prawnik Przy- 
luski, Mazur, ktory wiersze greckie kleil i ’Iljadg na lacing tlu- 
maczyl. I takich uczonych bylo przez caly wiek sporo: Jan Ko¬ 
chanowski i Szymon Szymonowic (wdzigczny uczen Skaligera, 
mniej fortunny wydawca rgkopisow greckich zamoyskich, ktore 
Herburt z Konstantynopola przywiozl), Stanislaw Warszewicki 
(uczen Melanchtona, pozniej jezuita, przetlumaczyl pierwszy na 
lacing romans grecki Heliodora), Andrzej Trzecieski (poeta hu- 
manistyczny jak Kochanowski i Szymonowic), Stanislaw Ilowski 
(uczacy greki w szkole plockiej), Stanislaw Grzebski (kolega 
Kochanowskiego z Krolewca, uczacy na uniwersytecie greki obok 
Jak. Gorskiego i Grzegorza Samborczyka), i inni. Ale u tych wy- 
chowankow obcych uniwersytetow trudno ocenic, co z kraju wy- 
niesli. Najbardziej zasluzyli sig okolo krzewienia nauki starych 
jgzykow (i hebrajskiego) obaj biskupi krakowscy, kanclerze uni¬ 
wersytetu, Tomicki i Maciejowski; Tomicki oplacal z wlasnej 
kieszeni nauczyciela hebrajszczyzny, neofitg Leonarda Dawida; 
Jan van den Campen dla niego gramatyke hebrajska wydruko- 
wal; on wspieral Libana i in.; Maciejowski powolal dla hebraj- 
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szczyzny Stankara, a dla laciny Wlocha Piotra Illicina, ktory 
rychlo umarl. Mimo tych zabiegow nie zakorzenila sig greka 
w murach krakowskich, nawet zabiegi jezuitow rzeczy nie po- 
prawily. 

Jedyne samoistne dzielo filologiczne wydal Nidecki, uczen 
padewski; zebral w Biezanowie u kanonika Myszkowskiego, 
ktory nadzieje humanistow jako biskup krakowski niezupelnie 
urzeczywistnil, fragmenty Cycerona i oglosil w Wenecji z ob- 
szernym komentarzem r. 1561, a znacznie rozszerzone r. 1565, 
praca, o ktorej nieslusznie nowsi zapomnieli; przy filologji i on 
nie wytrwal. Jezeli kilka przyczynkow do realjow starozytnych 
(Zamoyskiego' i Grzebskiego) pominiemy, jakiz to ubogi plon 
naukowy; spor Jak. Gorskiego i Ben. Herbesta o budowg okre- 
sow-perjodow retorycznych, czy rnaja zawierac zupelnie zaokra- 
glona mysl czy sig tego nie wymaga, byl dosyc jalowy, chociaz 
wiele pior poruszyl; pierwszy to turniej «literacki» a raczej 
«gramatyczno-dialektyczny» w Polsce — i ci obaj przeciwnicy, 
za wzorem innych, filologjg dla teologji, pedagogikg dla pole- 
miki religijnej porzucili. 

Drugie najcelniejsze dzielo filologiczne, to lacinsko-polski 
slownik Jana Maczynskiego, Lexicon latino-polonicum ex optimis 
latinae linguae scriptoribus concinnatum (Krolewiec 1564), 
wielki foljant, zapelniajacy nakoniec dotkliwa lukg. Nie bylo do- 
tad w Polsce najniezbgdniejszego dziela slownikowego; srednio- 
wiecze przekazalo tylko drobne jego probki, zbiory slowek facho- 
wych, np. prawniczych albo botanicznych (tych bylo najwigcej, 
najznakomitszym byl spis Stanki, doktora medycyny i kanonika, 
z r. 1472, obejmujacy 423 roslin a 219 zwierzat), albo wvbor 
trudniejszych slow Nowego i Starego Testamentu, t. j. mamo- 
trepty: Czesi wyprzedzili nas wtedy olbrzymio. W XVI wieku 
zaczely sig pojawiac male slowniczki, wokabularze, nieraz kilku- 
jezykowe, lacinsko- niemiecko- (wegiersko- wlosko-) polskie, i roz- 
mowki elementarne, wedle wzorow obcych, Murmeljuszow i in.; 


jeden z nich, dla dziewczat krakowskich, zeby postgpami w pol- 
szczyznie rodzicow radowaly, czgsto przedrukowywano,' pozniej 
w Krolewcu, gdy w Krakowie dziewczgta i bez wokabularza po 
polsku mowily. Mlodego Maczynskiego wyslal poznanski biskup 
Branicki dla dalszych studjow zagranicg; byl w Witenbergu 
u Melanchtona; w Strasburgu w gimnazjum Sturma wplynal na 
niego znakomity slownikarz Dasypodius (ktory wydal tez wcale 
ceniony lacinsko-niemiecki slownik, drukowany jeszcze w XVII 
wieku), ze pomyslal o podobnym lacinsko-polskim, i korzystajac 
z gotowego Y z °ru, uwzglgdniajac i niejedno inne zrodlo, w Zu- 
rychu chyba do jego wykonczenia przystapil. Migdzy Niemcami 
przejal sig zupelnie roznowierstwem, w Szwajcarji zostal kal- 
winem i o slowniku zapomnial, nawet pobyt wloski (w Padwie) 
umocnil go tylko w antyrzymskim kierunku. Po powrocie do 
kraju, swietny latynista, wstapil do kancelarji litewskiej dla li- 
stow lacinskich i do sluzby sekretarskiej u Mikolaja RadziwiMa 
Czarnego, kanclerza; z pod jego piora moze wyszla cigta odpo- 
wiedz Radziwilla na list Lipomana, majacy go nawrocic; srod 
prac i rozjazdow lezal slownik odlogiem, gdy dwaj «Prusacy», 
Malecki i Radomski, zglosili sig z wydaniem lacinsko-niemiecko- 
polskiego Dasypodiusa i poczgli sig starac przez ksigcia Albrechta 
o uzyskanie przywileju-monopolu u Zygmunta Augusta, ktoryby 
ich prawo autorskie wieczyscie warowal. Ubiegl ich Maczynski, 
podejmujac druk swego dziela w Krolewcu, Maleckiego zbyl 
korektura. Slownik zalecali goracemi pochwalami katolicy, jak 
Doktor Hiszpan (Rojzjusz) lub Jan Kochanowski, byla to istot- 
nie znakomita praca, acz nie wolna od narzeczowych (sieradz- 
kich) nalecialosci, od przejmowania miejscami czechizmow i ger- 
manizmow, od niezawsze szczgsliwych nowotworow (szczegol- 
nie slow zlozonych), od wycieczek przeciwkatolickich — te za- 
strzezenia nie zdolaja uchybic zaslugom istotnym dziela, niedo- 
cenionego ani przez spolczesnych, ani przez pozniej szych; zywa 
to kopalnia staropolszczyzny, ktorej najjgdrniejsze zwroty szczg- 
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sliwie lacinskim przeciwstawia. Dzial drugi, polsko-lacinski, po- 
zostal w zapowiedzi autora, ktorego spory wyznaniowe zupel- 
nie pochlongly; przeszedl wkoncu, co i protektor jego Radziwill 
zamierzal, do arjan. 

O literaturze politycznej, mianowicie o ■ podstawowych 
dzielach Frycza-Modrzewskiego, Wolana, Warszewickiego, Go- 
slickiego zob. nizej; obok nich byly liczne, napoly deklamacje 
humanistyczne o krolu, hetmanie i t. p.; dalej o sprawach aktual- 
nych, np. o tureckiej. Szlachta (i krole obaj) przezornie sig od 
niej odsuwala, ale publicysci wszelacy za nia gardlowali, szcze- 
golniej po kazdej katastrofie, wiec gdy Buda padla r. 1541, lub 
gdy przy koncu wieku Habsburgowie o Wggry tureckie walczyli; 
nie kuszono si? jednak r. 1595 o nowe Turcica, lecz poprostu 
przedrukowywano dawniejsze, np. Tranquilli Andronici Dalrua- 
tae ad optimates polonos admonitio z r. 1545 (do J. Tarnow- 
sktego; powtorzyl «tazarz» r. 1584 z przedmowa Jakoba Gor- 
skiego) j wydawano wszelkie mowy poslow austrjackich i papie- 
skich. Najslynniejsze byly Turcica Orzechowskiego z r. .1541 
i 1544, odrazu na polskie i niemieckie tlumaczone, a przez ta- 
zarza przedrukowane; najwytrwalej walczyl Krzysztof Warsze- 
wicki, poczawszy od obszernego poematu polskiego Wenecja 
z r. 1572 az do trzech, a pozniej czternastu Turcyk (niby na 
wzor Filipik), wydawanych i u tazarza i w Pradze. Schemat 
wszelakich turcyk ten sam: najpierw nawolywanie mocarstw 
chrzescijanskich do zgody, do ligi, bo jedno nie podola, wraz 
z utyskiwaniem, ze herezja sprzyja Turkowi; dalej grozba, ze 
Turek zabierze jeden chrzescijanski kraj za drugim, jego za- 
pewnienia pokojowe to zluda do czasu; nakoniec, ze ludy bal- 
kanskie czekaja hasla, wstana jak jeden maz; to sie odmienialo 
na wsze lady. Temi deklamacjami pacyfizmu szlacheckiego nie 
wzruszono, szlachta przeciwnie znienawidzila kozakow, ze za- 
grazali dobremu z Porta pozyciu przez swoje wycieczki; zno- 
szono nawet dlatego nabiegi tatarskie, zdobywano sie na wiersze. 


«Wieczna sromota i nienagrodzona szkoda» i t. d., ale nikomu 
sig nie snilo (oprocz ludziom kresowym) wychodzic poza pla- 
toniczne oburzenie.. I jeszcze przez najdluzszy czas mialo to tak 
pozostac; nawolywania literatury zawiodly zupelnie — nie w tym 
jednym razie zreszta. A zadawala sobie nieraz rzetelna pracg, 
szczegolniej ks. Piotr Grabowski w Zdaniu syna koronnego 
o pm'm rzeczach Rzeczypospolitej Polskiej nalezacych (r. 1595), 
gdzie jak najstaranniej obmyslal srodki finansowe dla wysta- 
wienia stutysigcznej armji, bo zwykly pobor ledwieby na bal- 
wierzow dla tej armji starczyl a pospolite ruszenie na Turka 
tak «niestworne jako cielg na zajac»; i on prawil o tem pro- 
roctwie, co Turkowi zgubg od polnocy wieszczy; jesli nas stlumi, 
to i Moskwa turecka sig stanie, tem latwiej, ze juz i tak «wiele 
mohameckich obyczajow uzywa». Jeszczesmy silni, mamy wig- 
cej niz 300.000 wsi, sami chlopi miljon wlok osiadlych maja 
i t. d. Lecz i liczne memorjaly, jakie senatorom podawal, i obli- 
czenia (sangwiniczne) wszelkich mozliwych podatkow i docho- 
dow wrazenia nie wywolaly. 

Byli prawnicy liczni, kilku obcych — np. Hiszpan Garsias 
Quadros, ktorego sprowadzil Ciolek, Petrus Royzius, wezwany 
przez Gamrata, — wielu swoich, lecz studjum prawniczego nie 
bylo. Widac to np. z biografji Piotra Tomickiego, slynnego 
z humanizmu biskupa krakowskiego (1523—1535). Wuj, An¬ 
drzej Szamotulski, wojewoda poznahski, wyslal chlopig do naj- 
lep'szej szkoly wielkopolskiej, gnieznienskiej, potem na cztery 
lata do Lipska, dla niemczyzny, dalej do Krakowa; robil mlo- 
dzian nadzwyczajne postgpy, jego dysputacjom przysluchiwaly 
sig tlumy mlodziezy, ktore go solennie odprowadzaly do stancji. 
Ale wuj nie chcial miec z niego bakalarza, wyslal go do Bo- 
lonji, aby «prawa sig uczyl a wymowa je okraszal»; sluchal hu- 
maniora u Filipa Beroalda, a prawa u Fliszpana Antoniego 
Burgo i po czteru latach doktorat uzyskal, poczem dla nabycia 
praktyki do Rzymu sig udal; sam pozniej przy swojej kaplicy 
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prebend? o 24 grzywnach dla profesora prawa rzymskiego 
ustanowil i patronat kanonistom oddal. Tak mniej wiecej ksztal- 
cili sie wszyscy prawnicy polscy, oddani zazwyczaj praktyce, 
teorji (jak i Tomicki) nie piastujac wcale; nic dziwnego, skoro 
prawa rzymskiego chroniono si? jak trucizny: Orzechowski gra- 
tulowal Polsce, ze si? tego jadu nie chwycila, i sarkai na ob- 
cych, co go do Polski zawodza. 

«Doktor Iszpan» 1 Royzius, ktorego Gamrat w Rzymie dla 
Krakowa 1542 r. pozyskal (pobieral okolo 300 zl., ale wspierali 
go Gamrat i Maciejowski), nie wytrwal przy uniwersytecie, 
przeniosl sie do sluzby krolewskiej w Wilnie i wydal kilkanascie 
wyrokow (Decisiones rotae) — wzorow praktyki sadowej w kilku 
materjach; ciagu dalszego nie bylo; ten humanista nie byl wcale 
poeta, wierszow mnostwo panegirycznych plodzil, obronca kato- 
licyzmu (przeciw Trzecieskiemu inteligencji katolickiej w swo- 
jem Chiliastichon swiadczac). Zreszta trudniono si? i zbieraniem 
dawnych praw (poczawszy od Statutu, wydanego przez Jana 
taskiego 1506 r.), korektura ich (Taszyckiego, z polecenia ko- 
misji sejmowej, odrzuconej przez sejm, obawiajacy sie o swoje 
przywileje), opracowaniami: najobszerniejsze w istnej encyklo- 
pedji prawniczej, w Statutach Jakoba Przyluskiego (klienta Kmi- 
ty), ktory w olbrzymim foljancie wtaczal do praw wycieczki nie- 
skoiiczone na wszelkie tematy spoleczne, polityczne, wyznaniowe 
nawet, ale po raz pierwszy komentarz do tych praw wygotowal. 
W zwyklej praktyce poslugiwano si? zbiorem statutow kaszte- 
lana Herburta i jego polskiem tlumaczeniem, systematycznem, 
lecz w abecadlowym porzadku ulozonem, wi?c nie zadowalalo, 
i przy koncu wieku podj?to si? kilku tej pracy, ktorej sejmy (od 
r. 1587 do 1600) si? domagaly (ulozenia w j?zyku polskim, 
skrocenia procesu i korektury praw lokalnych), ale rzecz do 


1 Polak w slowach obcych, szczeg61uie niemieckich, h nagtosowe 
stale omijat, wi|c alzbant, antfas ‘Handfass’ i t. p., wi|c zawsze Iszpan. 
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konca nie doszla. Wi?c wydal eksminister kalwinski i historyk 
St. Sarnicki r. 1594 Statuta i metryka (teksty i formularze) 
przywilejow koronnych, przelozywszy je pi?knym j?zykiem pol¬ 
skim i ulozywszy systematycznie w dwunastu ksi?gach (o krolu; 
duchownych; wojewodach; marszalkach i t. d., i ich funkcjach), 
ale uklad jest wcale prymitywny a tablice systematycznego uj?- 
cia nie trafnie zestawione (wedle kategoryj prawa rzymskiego); 
W kazdy sposob byl to post?p wobec Herburta. Ks. Januszowski 
pod wplywem Sarnickiego r. 1600 wydal Statuta, bardziej sy¬ 
stematycznie, lecz krociej. Najlepiej, gorujac prawniczem uj?- 
ciem nad oboma poprzedniemi, Pawel Szczerbic (pod patrona- 
tem J. Zamoyskiego) wykonal swoje Promptuarium r. 1604. 
Mniejsze broszury prawne, g?stsze na poczatku XVII wieku, 
z tego samego pradu kodyfikacyjnego wynikle, pomijamy. Nie 
wydal wigc wkoncu ten prad bynajmniej dziela, coby. oficjalnie 
przyj?to, i zostalo wszystko po dawnemu. 

Podstawowego dziela historycznego, jakieby si? z Anna- 
lami Dlugoszowemi rownac moglo, wiek wcale nie dostarczyl, 
chociaz sam kunszt dziejopisarski, o wzory obce oparty, znacz- 
niej si? wzniosl. Dlugosza nietylko nie zastgpiono, ale nawet 
nie wydano. Juz Orzechowski skarzyl si?, «iz ten polski tak za- 
cny historyk na swiat ludziom wydany nie jest, a iz si? on po 
kaciech u panow tylko walca»; za przyczyn? podawal «zmazy 
wielkie Polakow i domow polskich, czemu ludzie folgujac Dlu- 
goszowi na swiat dotychmiast nie dali». Dla tych samych powo- 
dow wstrzymano i w nastepnym wieku druk najpatrjotyczniej- 
szej ksiegi! I inne mamy okazy nadzwyczajnej drazliwosci co do 
drukowanego slowa; nie dosyc duchownej, i swiecka cenzura 
(panow rad koronnych) obruszyla si? np. na kilka ust?pow 
w kronice Miechowity, o pieknej Zosce, o klesce bukowinskiej, 
o zyczeniach poddanych, aby krola (Aleksandra) niebo rychlo 
przyj?lo; wymogla cofni?cie wydania pierwotnego i dozwolila 
nowego po skresleniu owych ust?pow. Miechowczyk byl to je- 
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dyny profesor, co Dlugosza zlecenie swego dziela uniwersyte- 
towi zboznie wykonal i, skracajac je, do r. 1506 opowiadanie 
doprowadzil. To samo uczynil rowniez kanonik krakowski Bier- 
nat Wapowski, ale i jego skrot Dlugosza a poprowadzenie watku 
dalszego nie ujrzalo swiatla dziennego; korzystal z rgkopisu 
Marcin Bielski. Zreszta w pierwszej polowie wieku nie okazalo 
sie zadne wigksze dzielo historyczne; jedyny Decjusz (Dietz), 
przybysz z Alzacji, sekretarz i wierny sluga Zygmunta, opisal 
pierwsze tegoz dziesigciolecie i sluby z Bona, a poprzedzil to 
dwutomikowem streszczeniem dawniejszych dziejow, prosta 
kompilacja. Nie poskapil wszelakich rysow obyczajowych, o od- 
mianach w zyciu i stroju polskim, o zydzie badanym w kosciele 
N. P. M. przez inkwizytora-dominikana wobec profesorow, bro- 
niacym sie dzielnie, potem spalonym (spalono r. 1539 siedem- 
dziesiecioletnia kobiete o judaizm posadzona, Katarzyne Weiglo- 
wa Melchiorowng, za bluznierstwo, ktora na stos jakby na we- 
sele poszla). Z dalszego ci§gu rekopismiennego korzystal tez 
Wapowski. 

W drugiej polowie wieku odmienilo sie wszystko, milcze- 
nie pierwszej wetowano. Z polecenia krolewskiego pisal St. Orze- 
chowski dzieje pieciolecia po smierci Zygmunta, zywo, barwnie, 
lecz przesadzal w szczegolach, wysuwal np. dzieje swego ozenku 
jako rzecz najwalniejsza; naturalnie pozostalo i to w rgkopisie, 
az sig nad nim Herburt zmilowal. Do druku dostaly sig dwa 
bardzo pozyteczne dziela Marcina Kromera, ktory biskupem 
warmijskim umarl; jedno (Polonia) z r. 1577 opisywalo kraj 
i ustroj, sumiennie i dokladnie, z wielu trafnemi uwagami (nie- 
jedna powtorzylismy); w drugiem skracal Dlugosza i Miecho- 
witg i ubral dzieje polskie w tg wyborowa lacing, ktorej nasi hu- 
manisci dawno dla nich wymagali; niemieckie tlumaczenie po- 
jawilo sig natychmiast, polskie w pol wieku pozniej (nieco cigz- 
kie, bo nadto doslowne). O wiasnych studjach nie bylo u Kro¬ 
mera mowy, chyba u samego wstepu zdobyl sig autor na trafne 


uwagi o pradziejach, protestowal przeciw szafowaniu niezdar- 
nemi etymologjami, przeciw mieszaniu Germanow i Slowian, 
alez to nie znalazlo posluchu, bo odzieralo narod z slawy; 
Dzieje same, ktore Kromer, gdy Hdzjusz sig ich zrzekl, za pod- 
uszczeniem Z. Augusta dawnem (1544) spisal, az do Narusze- 
wicza cieszyly sig w kraju i zagranica najwigkszem uznaniem, 
stworzyly kanon historji polskiej do r. 1506, bo dalej przezorny 
historyk nie siggal, ktorego szlachta i tak za jego nieposzano- 
wanie izby poselskiej («dudy nadymywane przez panow») nie- 
chetnie widziala. Kromera dzieje skrocil i poprowadzil do roku 
1548 kasztelan Herburt (1571, liczne wydania), co dla Wale- 
zego i Francuzow 1573 r. na francuskie przelozono; byl wtedy 
w Europie wigkszy popyt na rzeczy o Polsce, wigc Jan Krasinski 
filologowi Sygonjuszowi i Wlochom Polske szlachecka krociej 
wystawil. 

Po nich juz tylko Stanislaw Sarnicki, kompilator, o calosc 
dziejow polskich sig pokusil (Annates 1587 r. w osmiu ksiggach, 
do r. 1586), ale nie zadowolony «Sarmatami», az do Noego 
i Assarmota siegal; opisywal i sam kraj, dal jego obszerna mapg 
r. 1585; wkoncu, sam nie zolnierz, z lektury starozytnych Ksiggi 
hetmanskie (nie drukowane, aby tajemnic nie zdradzac! szerzone 
w odpisach tylko) wypisal. Ciekawy to czlowiek, bo z gorliwego 
ministra kalwinskiego, jedynego, co bronil goraco zboru prze¬ 
ciw Grzegorzowi z Brzezin, zakopal sig na wsi i tu przeszedl na 
historyka i prawnika, pisz§c po polsku i lacinie; zamlodu w Kro- 
lewcu chowal sig kosztem ksigcia Albrechta, na starosc od 
Zygmunta III 1000 11. za uslugi jako pisarz otrzymal. Dobry 
patrjota, ale slaby historyk, czerpiacy z obcych (np. Stryjkow- 
skiego, chociaz go nie wymienial), zato dosyc gornego o war- 
tosci dziela mniemania; jedno jego zdanie z Ksiag hetmanskich 
bylo arcytrafne: pogardzal pospolitem ruszeniem i zaciagal do 
Wojskowej sluzby chlopow i mieszczan. 

Najszersze pomysly roztaczal oddany Habsburgom Krzy- 
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sztof Warszewicki, ktory sig wkoncu z losem, Zygmuntem i teo- 
logj§ pogodzil. Jedyny u nas, ktorego dzieje powszechne stale 
ngcily, ukladal tablice synchronistyczne, pisal jak Plutarch pa- 
ralele-biografje pierwszych i ostatnich krolow rodu tego samego, 
czy kraju, wiele rzeczy zaczynal, z dziejow po r. 1572 wykonal 
tylko ksiggg I, III i XIII; probowal sig i jako mowca, czyto na- 
rod szlachecki «turcykami» do sw. ligi wzywal, czy za wiara 
przodkow piorunowal; pierwszy spis autorow polskich spo- 
rz^dzil. 1 

Nie byl liczniejszy zastep tych, co dzieje spolczesne kre- 
slili. Dzielo kalwina Orzelskiego lacinskie o bezkrolewiu 1572 


1 Warszewicki jest niezwykietn zjawiskiem srod pisarzy polskich; 
zaden z nich nie obejmowal tak szerokich widnokregow; Warszewicki znal 
dzieje wszystkich panstw europejskich i coraz z tych dziejow korzystal, 
niewyczerpany w anegdotach, porownaniach, tnaksymach. Jego Paralele 
Plutarchowe z r. 1603, poswiecone cesarzowi Rudolfowi II, wywolaly 
w Polsce ostry sprzeciw. Dwie trzecie calej ksiazki zawarly portrety i po- 
rownanie pierwszego i ostatniego Jagiellona, z widoczna przeciw Zy- 
gmuntowi Augustowi niechecia, wywoiana klerykalizmem autora, ktory nie 
mogt wybaczyc krolowi niezwalczania roznowierstwa. Byt on wedle au¬ 
tora intrygantem; w nocnych schadzkach z poslami pobudzal ich do opo- 
zycji przeciw magnatom; ublizal ojcu, aby si? z pod tegoz opieki wy- 
swobodzic; rozrzucal pieniadze na konie i kawalkatorow; protegowal ludzi 
nauki przeciw ludziom czynu; zabobonnik, ciezyla nad nim fatalna sid- 
demka (umart 7. VII., siodmy Jagiellon); wierzyl astrologowi belgijskie- 
mu, ze bedzie lat 72 zyt, skoro przekroczy 1. VIII. 1572 r., i z niecierpli- 
woscia kazdego dnia o kaleudarz pytal. Opinja, wrazliwa az nadto, nie 
zuiosla’ tych (niezawsze scislych czy pewnych) bogatych informacyj; St. 
Grochowski w Jagielle wzbudzonym r. 1603 dialog krola z kanclerzem 
D?bienskim zmyslil, gdzie krol siebie bronil i wykazywal, jakie czyny jego 
Warszewicki pomijal; i stary sluga krola, Okun, ujal sie za swym panem. 
Pierwsza to polemika literacka obok zwyklych teologicznych czy politycz- 
nych. Z politycznych dziel nalezy tu Warszewickiego dialog miedzy Orze- 
chowskim (anarchist^) a kanclerzem (konserwatysta) o «najlepszej wol- 
nosci»; liczne teologiczne prace (rozmyslania i t. p.) nie mialy wiekszej 
wartosci. Poplecznik to Habsburgow. 


1574, bardzo staranne, obszerne, sumienne, zaleglo niestety w r§- 
kopisie. Drukiem wydal, i licznych napasci sig nabawil, Prusak 
Reinhold Heidenstein, prawa rgka Zamoyskiego, pisane na wzor 
Cezara Kometitarze o wojnie moskiewskiej, calkiem w duchu Ba- 
torego i kanclerza, czerpane z zrodel urzgdowych, z listow Pio- 
trowskiego, powazne i wymowne; sam Zamoyski bral w tem 
dziele znaczny udzial. In'ne obejmowaly drobniejsze okresy 
i sprawy, wojng Gdansk^ i t. p.; o polskich rzeczach Bielskich, 
Stryjkowskiego, Paprockiego zob. nizej. Z powodu Stryjkow- 
skiego wymieniamy i Wlocha, rotmistrza Aleksandra Gwagnina, 
ktorego Stryjkowski o plagjat oskarzal: jego Sarmacja Earopej- 
ska opisywala nierownie obszerniej i dokladniej niz niegdys 
Miechowita Wschod Europy; tlumaczenie niemieckie pojawilo 
sig natychmiast, czeskie po dziewieciu latach, polskie po trzy- 
dziestu (r. 1611). 

ASTRONOMJA. GEOGRAFJA. PODROZE 

Braklo w innych dzialach nauki oryginalnosci, zastapila 
je wszystkie stokrotnie astronomja; jesli bezstronny obey r. 1495 
zapisal, ze kwitnie ona w Krakowie tak, iz w calych Niemczech 
nie znalezc slynniejszej, to rok 1543 obdarzyl swiat najdojrzal- 
szym jej plodem, dzielem De revolutionibus caelestibus torun- 
czyka Kopernika. Nie tu miejsce rozwodzic sig nad znaezeniem 
odgadnigeia tajemnicy mechanizmu systemu slonecznego, nad 
zastapieniem odwieeznego geocentryzmu przez nowy helio- 
centryzm; ksiazka wyszla zagranica, poniekad sfalszowana 
przez wydaweg, ministra luterskiego Osiandra, ktory apodyk- 
tyczne twierdzenia Kopernikowe w niewinna forme przypuszczen 
oslabial; u nas ona narazie zupelnie przemilezana (Luter od- 
zywal sig przeciw niej). Ani tu miejsce pytac, czy sam pobyt 
krakowski bylby wystarezyl na wypielggnowanie owego odkry- 
c ‘ a nas obchodzi tu Kopernik jako przedstawiciel spolczesnej 
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kultury. Bo byl to typowy wyzszy duchowny (kanonik) rene- 
sansowy: wszechstronny, ruchliwy, maz nauki i czynu, nie za- 
sklepiony w pracowni i obserwatorjum. On zarzadzal kluczem 
kapitulnym jako wzorowy gospodarz, budowal wodociagi 
(w Frauenburgu), walczyl jako delegat kapituly na sejmikach 
pruskich, zaradzal przeciw spodleniu monety pruskiej w trak- 
tatach lacinskich i niemieckich, swietnie, z glgbokiem zrozumie- 
niem calego problemu napisanych; wiersze lacinskie tylko za- 
mlodu ukladal, ambicji wygorowanej nie posiadal, zadowolil sig 
frauenburskim kanonikatem na cale zycie, ziemicy swej pruskiej 
oddal sig zupelnie. Umysl jasny, przejrzal sprzecznosci geo- 
centryzmu, ale nie zadowolil sig tem, jak inni, lecz usun^l je 
wraz z calym systemem, stworzyl na jego miejsce inny, jedyny 
prawdziwy, i mysli ludzkiej nakreslil nowe tory. 

Obok niego, acz bez jego genjuszu, pracowali na tem polu 
inni wychowankowie studjum krakowskiego, Marcin Biem z Ol- 
kusza, ktorego traktat o poprawie kalendarza z r. 1517, za- 
pomniany, po wiekach wydobyto: krakowska to odpowiedz na 
zapytanie soboru lateranskiego, wystosowane do akademji, wcale 
trafna, zgodna poniekad z istotna pozniejsz? reforma grego- 
rjanska. Te przyjgla katolicka Polska bezzwlocznie, bronila jej 
przeciw szyzmie, obstaj^cej (jak poniekad i roznowierstwo) przy 
kalendarzu juljanskim niby jako artykule wiary; jezuici bronili 
grzegorzowego, poniekad i przeciw akademji, bo srod niej mistrz 
Latosz wystapil z ostra tegoz krytyka, zbyt nalegajac na pewne 
jego niedomagania, 1 gdy Poznanczyk Swinarski w dzielku wy- 
danem w Niemczech lepiej sig mu przysluzyl. Do kolegow i zna- 
jomych Kopernika nalezal jeszcze Biernat Wapowski, kanonik 
krakowski, zawolany w obserwacji, ktora kwitla w Krakowie przez 


i Slusznie jednak protestowal Latosz przeciw zarzutom o niewiare, 
bo kalendarz «nie z wiary, ale z nauki i demonstracji ustanowienie 
i utwierdzenie swoje bierze*. 


caly wiek, ale bardziej znany jako historyk (streszczajacy i pro- 
wadzacy dalej dzielo Dlugoszowe) i pierwszy geograf: wydal 
przeciez Ungler w Krakowie jego mape Polski w trzech kartach 
(przywilej krolewski z r. 1526), dzis nieodszukana, rownie jak 
pozniejsza mapa Grodeckiego: z obu korzystal kartograf ho- 
landzki Ortelius. A.byly w tym wieku i inne mapy, Litwy Ma- 
cieja Strubicza, mapa Pograbskiego, i t. d. 

W wieku odkryc nowych kontynentow nie brala Polska 
w nich udzialu, chociaz mistrza krakowskiego Jana z Stobnicy 
Introductio in Ptolomei cosmographiam (r. 1512) dala, jedna 
z pierwszych, obszerne wiadomosci o nowych krajach. Wydruko- 
wal przy niej mistrz Jan pierwszy opis Ziemi sw. i Jerozolimy 
przez Polaka, bernardyna Anzelma, ktory w r. 1507 wyjechal 
i caly rok tam zabawil, a potem, jak przed czteru wiekami Rusin 
Danilo, porownywal miejsca i rzeki z krajowemi; opis ten wyda- 
wano pozniej czgsto (w przekladzie polskim r. 1596). Nie jest 
to opis podrozy wlasnej, lecz staranne wyliczanie miejsc, ich 
odleglosci, odpustow i t. p. Oryginalnem dzielem zupelnie innej 
wartosci bylo natomiast Macieja Miechowity, kanonika krakow¬ 
skiego, slynnego lekarza («Miechowicine grzyby», podobnie jak 
gruszki Virchowa, znano przez caly wiek, jeszcze Zamoyski je 
przypominal; niby: omyc, oblupic i wyrzucic), Traciatus de dua- 
bus Sarmatiis (t. j. europejskiej i azyjskiej) z r. 1517 (liczne 
wydania, lacinskie, wloskie, niemieckie; polskie 1534 r. Wypi- 
sanie dwojef Sarmatskiej krainy). Po raz pierwszy w Europie 
pojawil sig prawdziwy, nie «hiperborejski», opis jej Wschodu, co 
uprzatnal nakoniec bajki Ptolomeuszowe o jakichs rypejskich 
gorach, z ktorych mialy wyplywac wielkie rzeki wschodnie; 
ksiazeczka obfitowala w najciekawsze szczegoly o zvciu-bycie, 
tatarskim mianowicie, i da sig dzis jeszcze odczytac z przy- 
jemnoscia; nie zastapily jej pozniejszy opis «Litwina Micha- 
lona» (nie zachowany w calosci), ani Broniewskiego Opis Tar- 
tdrji Perekopskiej (1595, oba dziela lacinskie), bo nie obejmo- 
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waly rownie obszernych polaci. Z historykow tylko Matys Stryj- 
kowski baczyl pilnie na topografjg, podrozowal wiele, byl na 
Balkanach, w Konstantynopolu, zdejmowal pomiary, np. Adrja- 
nopola, zbieral podania i piesni ludowe, interesowal sig wy- 
kopaliskami, np. broni i czaszek. 

Nieproduktywnosc objawila sig wlasnie na tem polu ja- 
skrawo. Nikt tyle nie jezdzil ani poslowal co Polacy, do Moskwy 
albo Carogrodu, do Paryza i Rzymu, ale nikomu ani przez mysl 
nie przeszlo zapisywac co widzial. Wystarczy przypomniec 
opisy austrjackich poslow do Moskwy i Carogrodu, poczawszy 
od znakomitego Z. Herbersteina, ktorego zapiski cenne zrodlo 
dla Rosji samej stanowia, a skonczywszy na Busbekjuszu, aby 
wagg i ciekawosc podobnych opisow ocenic (Busbekjusza u nas 
Licinius przetlumaczyl r. 1598). Jezdzili tascy, Tarnowscy, 
Tgczynscy po calej Europie i dalej nawet, do Wloch tylu ksigzy 
i zakow rok rocznie, lecz co pozostalo z tych podrozy? Woje- 
woda Stanislaw taski 1 przynajmniej Niemca krolewieckiego 
natchnal i Bernard Holtorp wydal w wierszu lacinskim pierw- 
sza ksiggg jego podrozy europejskiej (r. 1548), ale — chyba 
wskutek rychlej smierci wojewody — dalszych, o Azji i Afryce, 

1 Wojewoda sieradzki oglosil drukiem (pod imieniem Walentego 
zolnierza cesarskiego z Brukseli) 1545 r. dekawe pisemko: Napomnienie 
polskie ku zgodzie do wszech chrzescijandw wobec, nie po larinie, chocby 
ternu wydolal, bo co wszystkich dolega, niech kazdy czyta bez tlumacza 
(zasada zlota, obca niestety naszym pisarzom politycznym, ale tu wlasnie 
nie na miejscu, bo jego Zgoda przemowila ku calemu chrzesrijanstwu). Na 
wstepie zaznacza, ze kasztelan ladzki, Zbygniew taski, na Cyprze umarl, 
kasztelan gnieznienski Jan, Patrycego jarne (w Irlandji) nawiedzil, pry- 
mas Jan byl u Bozego Grobu, a on sam droge don zarosla utorowal. Styl 
znakomity, zolnierski, rabany; zadziwia tylko naiwnosc, z jaka wojewoda, 
obyty z sprawami europejskiemi, do zgody europejskiej nawolywal, jakby 
byla kiedykolwiek mozliwa (i Dantyszek coprawda podobna basn w wier¬ 
szu, lacinskim przynajmniej, kleil). W szczegoly wojewoda nie wchodzil, 
aby Turkom nic nie zdradzic, ale ogolniki same wylozyl wcale realistyez- 
nie; jedytjy to wklad Laskicb do pismiennictwa polskiego. 


juz nie oglosil. Dopiero w drugiej polowie wieku zanosilo sig na 
poprawg. 

Najznakomitsze dzielo wykonal Mikolaj Krzysztof Radzi- 
will (Sierotka), wojewoda wilenski; wyjechal, dla dopelnienia 
dawnego slubu w czasie cigzkiej slabosci, r. 1582 w licznym or- 
szaku i wrocil 1584 do Nieswieza, zwiedziwszy Ziemig sw. 
i Egipt. Po drodze spisywal krotki diarjusz, co potem opraco- 
wal dokladniej i odpisami znajomych raczyl. 1 Rzecz podobala 
sig nadzwyczaj, bo ksiazg, wyksztalcony i oczytany, ciekawy lu- 
dzi i ziemi, nie zadowolil sig wyliczaniem swigtych miejsc i od- 
pustow, lecz zywo i barwnie wszelkie szczegoly notowal, naj- 
obszerniej z Kairu, byl na piramidzie i w grobach faraonow, 
spotkal sig na cle naturalnie z Zydem, ziomkiem z Chelma, spo- 
tykal i Polakow, podroznych i ksigzy. Pobozny pielgrzym pa- 
trzyl na wszystko trzezwo, spokojnie a dokladnie, i opis jego, do 
dzis godny czyfania, musial owczesnych nadzwyczaj pociagac. 
Ale ksiazg sam o druku nie myslal, dopiero kanonik warmijski 
Tomasz Treter wydal w przekladzie lacinskim tg Hierosolymi- 
tana peregrinatio etc., przerobiwszy wpierw diarjusz na cztery 
listy, pisane niby z podrozy do jakiegos przyjaciela; ten tekst 
lacinski (wydany jeszcze trzykrotnie pozniej) przetlumaczyl 
ks. A. Wargocki, tlumacz wielu dziel lacinskich, na polskie 
r. 1607 (liczne wydania pozniejsze; sa i przeklady niemieckie 

1 Posiadamy np. list Lwa Sapiehy, w ktorym Radziwillowi dzieko- 
wal za przeslanie «terminatury Peregrynacji», ktora odesle przepisawszv. 
lakich bylo wiecej, wspomina o nich i tlumacz Wargocki; rozniiy sie na¬ 
wet czesciowo rniedzy soba (pozniejsze dopiski i t. p.) — Stosunki zawia- 
2 ywane z Turcja juz od XV wieku, byly przewaznie przyjazne, chociaz 
nigdy do jakiegos istotnego zwiazku-przymierza nie doszlo, o co nieraz 
olsk? jej wrogowie w Europie pomawiali; byliz poslowie do Carogrodu 
synny wjazd Fredry na bialym rumaku, co chrzescijanom bylo zabro- 
zrn 116 ^ a ^ 6 P ozos ^ a ®° lylko, naturalnie w rekopisach, sprawozdanie Era- 
a Otwinowskiego o Carogrodzie, janczarach i t. d., i Taranowskiego, 
tsze, obydwa wydane dopiero przez J. I. Kraszewskiego, 
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i rosyjski). Oryginalny rekopis polski wydano dopiero r. 1925 
i dzielo zyskalo dla barwnosci jgzyka pierwotnego nadzwyczaj; 
jest to najlepszy opis egzotyczny calej dawnej literatury, moze 
nawet odstraszal poniekad pozniejszych turystow od checi pro- 
bowania sil wtasnych. Opis nieco wczesniejszej podrozy do 
Ziemi sw., jakiegos Jana Gorynskiego, krotkiej i uci^zliwej (dla 
braku grosiwa), wydany z rgkopisu r. 1914, nie zawieral nic 
ciekawego ponad opis ngdzy i ucisku, jakich pielgrzymi dozna- 
wali. 

Wierszowan geograficznych lacinskich bylo wigcej, np. 
Roksolartja Klonowica (1584), albo Czestochowa Samborczyka; 
lacinska Roksolanja zawiera najpelniejszy opis kraju, ludzi, 
urodzaju, zabobonow i zwyczajow; polski Fits tegoz Klonowica 
raczej Baedekera przypomina, opisujac drogg wislna od War- 
szawy do Gdanska, chociaz i jemu nie brak rysow obyczajo- 
wych, np. o gwarze flisowskiej i t. p. 

Strasznie nieudolne sa Ksiggi peregrynackie z r. 1584, 
w ktorych mazur-bakalarz, przydany do synow St. Kryskiego 
wojewody mazowieckiego, opisal ich podroz wloska, slepo po- 
wtarzajac wszelkie basni, jakie przewodnicy wloscy latwowiernym 
Mazurom pletli; styl i pisownia odpowiadaly godnie inteligencji 
autorskiej. Nierownie wyzej stoi Peregrynacja wloska, hiszpan- 
ska, portugalska, nienazwanego autora z r. 1595, nie dochowana 
w calosci (w jedynym, pozniejszym odpisie); 1 turysta porow- 
nywal nieraz porzadki a raczej nieporz§dki polskie; najbardziej 
Hiszpanjg podziwial. Nic z tego wszystkiego nie dostawalo sig 
do druku, jakby tych rzeczy nie ceniono. Krzysztof Pawlowski 
doplynal z Lizbony do Goa i Indyj wschodnich i pisywal listy 
z drogi do przyjaciol w Krakowie, r. 1596, ale tylko jeden taki 
list ocalal przypadkowo w poznym odpisie; 2 szlachcic w «be- 


1 zob. wyzej. 2 Wydany poprawnie w Roczniku Orjentalistycznym 
111, r. 1925. 


kieszce bobrowemi brzuchami futrowanej» i takiejze czapce wy- 
trwal wszelkie niepogody «segen legen» (ubogi chlop, wggier- 
skie) i nieslownosc «ziemka z Warszawy Hansa Tregiera», kto- 
remu w Lizbonie pieniedzy pozyczyl; wypada tylko zalowac, 
ze nie mamy wiecej ustepow z tego ciekawego bardzo opisa 
«nawigacji indyjskiej». 

TEOLOQJA 

Najwigkszej odmiany dokonala druga polowa wieku na 
polu teologji. Pierwsza polowa swiecila pustkami, pozostawala 
daleko wtyle za wiekiem pigtnastym; przedruki mszalow, bre- 
wjarzy, agend, nie stanowily nauki, ktora pare pisemek, np. W. 
Wrobla, Propugnaculum fidei (1536) i in. przypominalo; dopiero 
po r. 1550 reformacja i walka z nia now§ stworzyly nauke. 
Uzywala ta literatura, szczegolnie po stronie katolickiej, jezyka 
«katolickiego»; protestanci wyjatkowo sig nim poslugiwali, np. 

. uczony Andrzej Wolan; obey, Wlosi, Blandrata, Socyn, Paleo- 
log, Davidis, tylko po lacinie pisali. Zagail now§ literaturg Ho- 
zjusz, przedstawiajac swoja Confessio fidei catholicae Christiana 
synodowi piotrkowskiemu z r. 1551, rozwodzac sig krotko nad 
rzeczami niespornemi, tem obszerniej nad spornemi, wydruko- 
wal j§ r. 1553 i olbrzymie w calej Europie katolickiej zdobyl 
powodzenie, ubiegajac nia protestantow polskich, ktorzy mieli 
narazie tylko Seklucjanowe katechizmy luterskie i dopiero poz- 
niej na ksiazkg Lutomirskiego sig zdobyli. Obok Hozjusza wy- 
stgpil Andrzej Novicampianus, z mistrza krakowskiego wycho- 
wawca siedmiogrodzkiego Zapolji, z swoim Scopus bihlicus 
i Apologia pro catholica fide, dowodzacemi prawdy katolickiej, 
znakomity uczony, grecysta, ale rychlo zmarly; dziela (i zagra- 
nic§) wyszly juz po jego smierci. Frycz zagail niemal tg lite¬ 
raturg jeszcze r. 1546 mowa o wyslaniu poslow na sobor i dal- 
szemi dialogami, ktore wywolywaly coraz ostrzejsze, napastliwe 
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dialogi Hozjusza, np. Rozmowa o tym, godzi-li sig laikom kieli- 
cha, ksigzom ion dopuscic a w kosciolach sluibg boiq jgzykiem 
przyrodzonym sprawowat (tlumaczenie polskie r. 1562 z orygi- 
nalu lacinskiego 1558 r.). Niebawem wmieszali sig jezuici ener- 
gicznie w te spory dogmatyczne i poslugiwali sig rowniez lacing, 
juz dlatego, ze w pierwszych ich szeregach cudzoziemcy prze- 
wazali, up. Toledus i in.; szczegolniej ich lacinskie dysputacje 
poznanskie roznowiercom krew psuly. Do takich dziel, jak Bel- 
larminowe, nasi sami nie doszli, chociaz hojna rgka z nich czer- 
pali. Dogmatycznemi dzielami zajmowano sig mniej, obszerne 
katechizmy wydawali inni po polsku; po lacinie uprawiano glow- 
nie polemikg z roznowiercami. Na tem polu zasluzyl sig swiecki 
ksiadz, Stanislaw Reszka, wychowanek Hozjusza, ktorego cztery 
lacinskie dziela, wydawane migdzy 1590 a 1596 rokiem, wiel- 
kiego nabraly rozglosu, Spongia qua absterguntur convicia equi- 
tis Poloni (przeciw znanej Akcji antyjezuickiej), Ministroma- 
chia, a szczegolniej De atheismis et phalarismis, gdzie wyszpe- 
ral z calej literatury, dawnej i nowej, wszelkie mozliwe sekty, 
ich nauki, i do spolczesnych stosowal. Wielkiej powagi zazywal 
kaznodzieja Batorego, Stanislaw Sokolowski, niepozornej po- 
staci, ale swiatobliwego zycia i wielkiej wiedzy oraz wymowy, 
szczegolniej przez swoja Censura ecclesiae orientalis (1582 
w trzeciem wydaniu!), gdzie przechwalki roznowiercow, jakoby 
patrjarcha carogrodzki z nimi sympatyzowal, na podstawie ory- 
ginalnego listu tegoz z gruntu zbijal. 1 Ks. opat Ostrowski bro- 

1 Sokolowski, uczen i profesor krakowski (najwiecej Cycerona wy- 
kiadal), ktory i Wlochy zwiedzal, nietylko by! kaznodzieja zawolanym 
(w druku kazania te obciazal licznemi cytacjami, ktorych na kazalnicy nie 
prawil), ale dal podrecznik kaznodziejstwa, Partitiones ecclesiaslicae 
r. 1589; mistrz krakowski, humanista, pyta, Sokolowski odpowiada na 
podstawie wlasnych doswiadczen i powolujac sie na obcych, naszych 
i Wlochow; nieco ogolnikowe sa te wywody, ale §wiadcza o wielkich wy- 
maganiach Sokolowskiego od kaznodziei. Pisma jego nietylko teologiczne 
(np, Jtisfas Joseph, medytacje o Jozefie i Chrystusie; Nuntius salutis, 


nil przeciw arjanom dogmatu o sw. Trojcy w obszernem i uczo- 
nem dziele; tu popisywal sig i jezuita Marcin Smiglecki, wal- 
czac ze Stoinskim arjaninem, ktory mu i po polsku odpowiadal. 1 
Jak dzielnie jezuici poznanscy swoj§ szkolg prowadzili, do- 
wiedli ich wychowankowie w polemice z kalwinskim ministrem 
Chrzastowskim, cytujac Arystotelesa i Platona w oryginale 
greckim a obeznani najgruntowniej z Ojcami Kosciola i litera¬ 
ture najnowsz§ — z uniwersytetu nie byliby juz takiej nauki 
wyniesli. Nie najszczgsliwiej natomiast walczyl Skarga z kal- 
winem Wolanem o Sakrament Oltarza. Byly i humanistyczne 
deklamacje, Christus Cicerone vesiitus, takiego Nideckiego, ktory 
najszumniejsza lacing niedobory teologiczne maskowal, gdy 


o wcieleniu Chrystusa; o roznicy prawdziwego i falszywego Kosciola — 
w wydaniu zbiorowem I, r. 1591, str. 330, wiersz Kochanowskiego, naj- 
bardziej ze wszystkich katolicki, bo mieni szczesliwym tego, kto slyszy 
autora obecnego, szczesliwym i tego, kto go czyta — w wydaniu osob- 
nem z r. 1583 niema tego wiersza), ale i moralizujace, szczegolniej 
Quaestor seu de parslmonia atque Rugalitate, co Januszowski r. 1589 
po polsku wydal: Szafarz i t. d.). W tym traktacie oskarzal Sokolowski 
jak najostrzej zbytek polski; pozory jego ludza, my zubozeli zupelnie, na- 
zywamy sig wlascicielami wsi, ale pozytek z nich zbiera lichwiarz, zyd, 
obey; kupujemy obce towary, zbedne; wino az do woznicow dotarlo; wiel- 
kie posagi i zbytek kobiecy niszcza nas dalej; domaga sie praw przeciw 
zbytkowi, karania tych, ktorzy lekkomyslnym kredyt na ich zgube otwie- 
raja, sprzedaja potem ziemie z kosemi przodkow; wszyscy zyja nad stan, 
wstydzac sie miernosci; marnotrawstwo niszczy ludzi i sprawiedliwosc 
i t. d. Z traktatu tego korzystali inni: Wezyk-Widawski, Starowolski. Po- 
pieral nadzwyczajnie jezuitow; popadl wkoncu w nielaske krdlewska i wy- 
cofal sie z dworu na kanonikat krakowski; cierpial dlugie lata (um. 
r. 1593). Jego kazania luzne i traktaty tlumaczono spolczesnie na polskie, 
a wydawano zagranica (w Nissie i in.); bronil w dialogu Peregrinus 
osobe krola Stefana przeciw obmowcom. Pisarz to wcale wybitny. 

1 Smiglecki znany jako autor ksiazki o lichwie i wyderkach, z po- 
wodu nauki koscielnej potepiajacej wszelka lichwe; komisant Lwa Sapiehy 
donosil mu, ze autor prosil go o 20 zl. na wydanie tej ksiazki, ktoraby 
fad Sapieze przypisal. 
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Orzechowski, nie teolog, lecz rabulista, dawnego przyjaciela, 
Frycza, niepomny jego uslug, za kacerstwo szkalowal (i szla- 
chectwa odsadzal), a wroga Stankara w Chinierze, ktora zjadliwo- 
scia tonu wszystko przechodzila, wyzwiskami, nie teologja, ktora 
mu obca byla, o ziemig rzucil i po nim tratowal; tak z jednej 
sprzecznosci w drug? wpadaj?c, nieobliczalny, ba i me zawsze 
przytomny, zacieral Orzechowski biedy lat dawniejszych, gdy 
o chrzest Rusi, o celibat, o wszelkie naduzycia Rzym napadal 
i poklaski Uchanskiego i roznowiercow zbieral. Od tych huma- 
nistow odbijal Hozjusz, najzacietszy «Rzymianin», ktory nie 
znal zadnego ustepstwa, przyjaciela mlodosci (Jana Easkiego) 
czy dawnego dobrego znajomego (Frycza, szczegolniej tego, 
obawiajac sig jego wplywow) z biegiem lat coraz ostrzej napa¬ 
dal. Jego Wyznanie Wiary bylo pierwszem wielkiem powodze- 
niem ksiazki z Polski: wydania rozchwytywano, tlumaczenia 
pojawialy sig liczne, imig biskupa bylo na wszystkich ustach, 
ascety, juz z postaci, bali sie roznowiercy, ktorzy mu, procz 
wiary i nauki, nic zarzucic nie mogli; srod episkopatu polskiego 
byl on jakis czas jedyny szermierz, podtrzymywany chyba przez 
kapitulg krakowska; — wyboru wielkiego narazie nie bylo, prze- 
ciez i Hozjusz wyswigcal na biskupa czlowieka (Lubodzieskie- 
go), ktory zrazu nawet mszy odprawiac nie umial a do wszyst- 
kiego sie lenil — prawda, ze zasadzil mu u boku mentora, Ma- 
riciusa. Z teologow katolickich wyroznil sie byly filolog, rektor 
wielokrotny uniwersytetu, Jakob Gorski, obok Sokolowskiego 
ostatni jego luminarz w tym wieku. Po wszelakich podrgczni- 
kach retoryki i dialektyki (i zagranica wydawanych) przeszedl 
jako kanonik plocki do pieciu tomikow «prelekcyj plockich» (wy- 
glaszanych w katedrze tamtejszej), gdzie od r. 1572 do 1583 
rozbieral wszelkie sporne pytania (o chrzcie niemowlat, o odku- 
pieniu, sakramencie oltarza i t. d.). Ostro zwalczal eksjezuite 
Franckena, ktory w Polsce jakis deizm bez dogmatow propago- 
wal, w obszernym Apologetyku za sw. Trojc?, a Sokolowskiego, 


przyjaciela swego, wsparl, gdy protestanci tubinscy (Crusius 
i in.) na jego Cenzurg napadli, gromi?c go, ze podstepem listu 
carogrodzkiego patrjarchy doszedl, ze ich «heretykami» nazy- 
wal i t. d.; w obszernem dziele (Animadversio sive Crusius) 
nietylko sprawg carogrodzka, ale i wiele zasadniczych z prote- 
stantyzmem sporow omowil. Imig jego bylo znane w Europie; 
drukowal go Cholinus kolonski. 

Srod roznowiercow Bracia Czescy z zasady nie oglaszali 
ani postyl ani innych drukow, zadowalajac sig przekladem pol- 
skim swej konfesji, ktora. Herbest zwalczal. Migdzy luteranami 
odznaczyl sig gorliwa praca superintendent Erazm Glicner, 
uczeh slaskiej szkoly Trocendorfa w Goldbergu, odwiedzanej 
przez wielu Polakow, walcz?cy i z anabaptystami o chrzest nie¬ 
mowlat po lacinie i broni?cy do kohca zycia «konfederacji» war- 
szawskiej po polsku; ostatnia jego ksiazka, to Appellatia ktora 
sig popiera i znowu wywodzi obrona dolozna Konfederaqi itd., 
Krolewiec 1598 r. 1 Nierownie obfitsza byla praca umiejetna 
kalwinska; do harcow z jezuitami i arjanami wvstepowali po- 
wazny i uczony Andrzej Wolan i Andrzej Chrzastowski (przeciw 
mszy «papieskiej» glownie) w obszernych dzielach lacinskich, 
ale z olbrzymim rozglosem Konfesji Hozjuszowej zadne kal- 
winskie pismo zrownac nie zdolalo. Wieksze zaslugi mialy ich 
dziela popularne polskie, np. postyla Grzegorza z Zarnowca. 
Arjanie polscy niemal wylacznie po polsku pisali, np. taki kom- 


. 1 . Bronl ? c prawowitosci swego wyznania, uderzat miedzy innemi na 

u swietych katolicki, a szczegolniej i na obrazy pan swietych, co raczej 
«kortyzank§ wloska niz swiecice niebieska wyrazaja»; widzial raz obraz 
u nowego oltarza, w ktorym ksiadz gospodynie swoja dal wykonterfekto- 
wac Napadal na obraz czestochowski: nie mogla tak wygladac Matka 
foska «i z oczyma tak nie strzygla, jako ten obraz ma oczy ciekawe, pa- 
rz®c w kazda strone za kazdym, gdzie sie kolwiek obroci: dziwno, ze 
e J mataninie tak wieldzy i roztropni ludzie wierza». Glicner tlumaczyl 
historykow lacinskich (Eutropjusza) i in. 
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pilator Grzegorz z Brzezin, gruntowniejszy nierownie Piotr 
z Gonigdza albo Szymon Budny i inni mieszczanie. 

To byli niemal wszyscy mieszczanie; z szlachty Jan Nie- 
mojewski (wraz z mlodszym bratem, Jakobem, kalwinem, ktory 
wystylizowal konfederacjg warszawsk§ 1573 r., przywodca no- 
wowierstwa na Kujawach) oddal sie pod wplywem eksministra 
wilenskiego, Czechowica, zupeinie anabaptyzmowi i komuni- 
zmowi, zlozyl sedziostwo ziemskie, posiadlosci przodkow na- 
byte dla rozlania krwi, pojawil sig w szarym, lichym ubiorze 
na sejmie lubelskim 1566 r., wycofal sig zupeinie z polityki 
i pracowal do konca zycia (1598) w lubelskim i rakowskim zbo- 
rze, mistyk-idealista, chiljasta, przeciwny racjonalizmowi So- 
cyna, powazny, lagodny, glgboki badacz prawdy ewangelicznej, 
nieznuzony polemista i dysputator, pisz§cy wylacznie po polsku 
(Obrona przeciw Wgdzidlu ks. Powodowskiego r. 1583, Odpo- 
wiedz na potwarzy dr. Wilkowskiego renegaty, Ukazame iz 
Roscidl rzymski papieski nie jest apostolski itd. 1583), postac 
czcigodna, ktorej nawet jezuici nie szarpali («wielkim patrjarcha 
nurkow» obezwal go uszczypliwy Easzcz); on to idealy moraine 
kazania na gorze (Mateusz V) stosowal w calem swem zyciu, 
w nakazy etyczne je odmieniwszy (niesprzeciwianie sig zlu, 
zwalczanie zla dobrocia i cierpliwosci§, nieprzelewame krwi, 
niewalczenie, nies^dzenie), a rozszafowawszy majatek na ubo- 
gich, z pracy rak wlasnych sig zywil (nie godzi sie zyc z cu- 
dzego potu) i poddanstwa, niewoii chlopskiej nie uznawal. 

Innego, wojowniczego temperamentu byl Erazm Gryf 
Otwinowski, zamozny i skoligacony szlachcic lubelski. On to 
r. 1564 wypadl w Lublinie z domu St. Paklepld, ministra lubel- 
skiego kalwinskiego, ale nachylajacego sig ku antitrymtarzom, 
na procesje Bozego Ciala, na ksigdza z monstrancj?, zmusil go 
do wypowiedzenia: Ojcze nasz ktorys jest w niebie, wiec nie 
w tej puszce, wydarl mu monstrancje i hostje podeptal, poczem 
schronil sig do domu kalwina Suchodolskiego i uszedl z Lu- 


blina. Obronil go Rej przed krolem: za obrazg Boga Bog sam 
karg wymierzy, za obrazg ksigdza pan Erazm go przeprosi 
i szkodg zaplaci, to wystarczylo wtedy! Wydal wierszem pol- 
skim Dysputacjg piekarza i malarza o swych bogach (druk za- 
ginal) przeciw balwochwalstwu papieskiemu w kulcie hostji 
i obrazow, przypisujac zwycigstwo malarzowi, ktorego bog ma- 
lowany dluzej trwa, gdy upieczony wigcej zawisl od wszelakich 
przypadkow. W polskim wierszu opiewal Bohaterdw chrystjan- 
stdch (chyba niedrukowany utwor, rgkopismienny, zaginal, 
znany z cytatow tylko, u Lubienieckiego, u Wggierskiego w dru- 
giem wydaniu), t. j. wyliczal i okreslal wielkosci zboru malego; 
Piotra Kazimirskiego, Dudycza, dla poboznosci zycia i smierci, 
dla darow umyslowych, dla godnosci i urodzenia; Piotra Sta- 
torjusza, gramatyka (por. wyzej), o jego rychlej smierci i od- 
miennosci w nauce o Duchu sw. 

Najsystematyczniej wylozyl Marcin Czechowic ze Zba- 
szynia, wodz Rakowian, nim Socyn jego znaczenie uszczupUl, 
naukg zborowa w Rozmowach Chrystjanskich z r. 1578 i licz- 
nych innych dzielach, walczac z ks. Powodowskim i jezuitami. 

LITERATURA POPULARNA 

Obok literatury uczonej, lacinskiej, wyjatkowo i polskiej, 
szczegolnie teologiczno-polemicznej, wystgpowala, acz nie- 
smialo, literatura popularna polska. Ludzie XVI wieku dbali 
nadzwyczaj o zdrowie, wigc ksiegi lekarskie polskie mogly liczyc 
na odbyt. Takiemi byly oprocz marnych pisemek o puszczaniu 
krwi, o dobrem zdrowia rzadzeniu (wiersze «szko!y salerni- 
tanskiej») itp., glownie zielniki-herbarze, ktore opisywaly ziola, 
zwierzgta, kamienie, ale dla celow leczniczych, wszelkie «ogrody 
zdrowia» (hortus sanitatis, tak brzmial ich niemal urzgdowy 
ytul), pierwszy z nich, to przetlumaczenie kompilacji srednio- 
wiecznej, dokonane przez Stefanka Falimirza (nie Rusina, jak 

^zieje kultury polskiej. II. ie 
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mylnie twierdzono) z r. 1535, nieraz wydawany, i drugi, bar- 
dziej oryginalny, Martina z Urzgdowa (pozno, bo dopiero 
r 1595 drukowany) ■ Fckdrstwd doswiudczotic Biernata Lubel- 
czyka wydal z rgkopisu niewykonczonego Martin Siennik, nie 
znaj§c autora, r. 1563. 

Popularyzatorem z zasady byl uczony ksiadz, wczesnie 
zmarly Andrzej Glaber z Kobylina, ktory kompilacjg srednio- 
wieczn§, krazaca pod imieniem Arystotelesa, r. 1535 przelozyl 
i przerobil. Jego Gadki (pytania) objgly pytania i odpowiedzi 
z «przyrodzonej nauki» (t. j. fizjologji) i lekarskiej, z anatomji 
porownawczej (ludzkiej i zwierzgcej), dalej z hygjeny kulinar- 
nej, nakoniec z fizjognomiki (wywody o charakterze czlowieka 
z b’arwy uwlosienia, z ksztaltu rak i innych czlonkow i t. p.). 
Pytania bywaj§ rownie naiwne jak i odpowiedzi, np. w roz- 
dziale o uszach brzmia: Czemu wszelkie zwierzg chyba (t. j. 
oproez) czlowieka, uszyma rusza? Czemu czlowiek migdzy in- 
szemi zwierzety sam ma uszy okragle? («Gdy cala glowa okr§- 
gla, godzi sift aby tez czgsci jej ku okraglosci ciagnely>>). Czemu 
natura zwierzgtom data uszy? (dla sluchu i aby sig uszyma 
mozg czyscil od kolery, jaka sig nosem czysci od flegmy). Cze¬ 
mu ptacy uszu wielkich nie maja? (szerokie uszy wadzilyby im 
ku lataniu). Czemu nietoperze, chociaz lataja, maja uszy? (bo 
maj§ dwojg naturg, ptasz§ i mysz§). Czemu osiel, gdy czgsto 
uszy wznosi, tedy deszcz znamionuje? (zimna a sucha melan- 
cholja oslowa przeciwia sig wilgotnemu a cieplemu deszczowi, 
czuje wigc deszcz przyszly i nastarza swe uszy, znamig jego 
przyjscia ukazujac). Co ciekawe: opuszczal Glaber wszystko 
z lacinskiego wzoru, coby uszy Polakow a szczegolniej niewiast 
obrazic moglo; ta nadzwyczajna pruderja drukowanego slowa 
polskiego odbija najsilniej od laciny, w ktorej wszelkie bezecen- 

stwa wydawano. . 

Popularyzatorem w wielkim stylu byl Marcm Bielski, 
z czeskiego Zywoty Filozofow (sredniowiecznego Burleja ]e- 


szcze) r. 1535 wylozyl, gdzie lwia czgsc na Aleksandra Mace- 
donczyka wypadla, bo jego losy wdzigcznym dla filozofowania 
tematem sig okazywaly; on moralitetem Komedji o Justytiie 
i Konstancji niemoralnego Terencjusza chcial zastapic (w tej 
dosyc nudnej chryi najladniejszy wstgp, gdzie autor dzielko na 
wgdrowkg po calej Polsce wysylal); on nakoniec znaczna lukg 
wypelnil, bo pierwszy z najnowszych zrodel historjg powszech- 
na zebral (Kronika swiata itd. r. 1557, kilka wydan; tluma- 
czona na ruskie z polecenia Zygmunta Augusta — co zaginglo, 
po raz wtory w XVII wieku dla Moskwy; zast§pilo jej Chrono- 
grafy dawne). 

TWARDOWSKI. ALCHEMJA. CZARY. 

Renesans byl nietylko odrodzeniem, ale i wyrodzeniem: 
rozpasany indywidualizm, zrzuciwszy wszelkie wigzy, przekra- 
czal granice wiedzy i doswiadczenia w nieposkromionej niczem 
Zcidzy wiedzy i uzycia; ludzil sig, ze dosiggnie obu w przymie- 
rzu z silami nadprzyrodzonemi, ktorym sig za to odda z cia- 
lem i dusza. Co mysli i z§dze przoduj§cych trapilo i mamilo, 
przybralo naiwnie cialo w podaniach o Fortunacie i jego cu- 
downej czapce; znaczniej skupily sig, znowu w Niemczech, okolo 
Doktora Jerzego (pozniej Jana) Fausta, u nas okolo Twar- 
dowskiego; obaj spolczesnicy, Faust osobistosc historyczna, wg- 
drujacy humanista, przekonany o swej wielkosci i w innych ja 
wmawiajacy; podania kraz§ce o znakomitosciach, sredniowiecz- 
nych jeszcze, przyczepiano do jego osoby, i w ostatniem dwu- 
dziestoleciu tego wieku spisano o nim tradycjg. Nie wystarczala 
mu zwykla wiedza, potggowaly ja czary, wigc stal sig czarno- 
ksigznikiem (pomieszano nekromancjg z nigromancja; stad ta 
nazwa, niby od czarnych ksiag, ktorych nigdy nie bylo), a tej 
nauki zaczerpnal w uniwersytecie, ktorej i w krakowskim uczono; 
u Gornickiego (1566) zalowal dworzanin krolewski, «ze sig na- 

15* 



228 


229 


2ycie umyslowe 

tenczas nie urodzil, kiedy czarnoksiestwa w krakowskich szko- . 
lach jawnie uczono». U nas podania o czarnoksicznikach skupity 
sig okolo «Twardowskiego», jak w Nietnczech okolo Fausta, 
ktory mial i w Krakowie swego rzemiosla sig uczyc, ale nikt 
u nas niczego o Him nie zapisywal; jest tylko prosta wzmianka 
o psikusie, ktory jeden dworzanin drugiemu latwowiernemu wy- 
rzadzil («o jednym, ktory sig u Twardowskiego uczyl i tak wiele 
jako on umial, umie») — psikus sowizdrzalski, nie faustowski. 
W literaturze XVII wieku jest kilka goloslownych o nim wzmia- 
nek, i o kobyle Twardowskiego, co chyba swiat w mgnieniu oka 
zleci, ale nieco blizszych szczegolow dal tylko rgkopis Posse- 
ljusz’a z r. 1624; ludowa tradycja obfitsza, ale pozna, stoi cza- 
sem pod widocznym wplywem ballady Mickiewiczowej, albo 
opery J. N. Kaminskiego; zahacza dowolnie i o podanie o czlo- 
wieku na ksigzycu, i bywa ilustracja zasady verbam nobile etc. 1 

1 Mniemana ksi?ga Twardowskiego w Bibljotece Jagiellonskiej oka- 
zala sie encyklopedja §redniowieczna czeskiego pochodzema. O osobie 
Twardowskiego niema zadnego swiadectwa; sa tylko wzmianki o czaro- 
dzieju; najstarsza u Gomickiego z r. 1566, odnoszaca si? do lat okolo 
1540 r.; nastepna, w owem dziele medyka krolewskiego, Joachima 1 os- 
selja (zmarlego w Gdansku r. 1624); Compendium histonae (rekopis) 
Meklemburczyka opowiada o zjawisku Barbary przed Zygmuntem ugu 
stem (Faust Helen? wywolal, ale z ni? obcowal; krol porywal si? z krze- 
sla aby j? usrisnac, ale go Twardowski przytrzymal, az zjawisko zniklo); 
dal’ei o ubogim szlachcicu w Bydgoszczy, ktorego Twardowski pouczy 
by cal? noc w jakiejs pustej chalupie odliczal dziewi?c groszow (od 1-6 
; 0 d 9_i) ; nie dal si? niczem odstraszyc, ale djabel w postad Iwardow- 
skiego go naszedl, pozdrowil, on pozdrowienie oddal i czar zlamal (bylby 
otrzymal grosze, coby ciagle do niego wracaly); bardzo poturbowany od- 
tad w klasztorze pokutowal. O zwierciadle Twardowskiego, ktore on przy 
zgonie biskupowi krakowskiemu Krasinskiemu (z nim z Niemiec do ra 
kowa przybyl) zapisal, sa dwie notatki nieco podejrzane mby w r?kopi- 
sie Jak. Wereszczynskiego (?) i Mar. Szelutty (?); dalej wiadomosc ogro- 
bH ktor? kazal w Tykodnie dla Barbary usypac (Opis Tykocina z r. 10 
jakiegos Michalowskiego?); wreszcie dwie ogolnikowe wzmianki o czaro- 
dzieju z XVIII wieku — oto i wszystko (por. Jan Kuchta, Lud, XX , 


Alchaemja 

Wiek szesnasty byl tez wiekiem alchemji; nigdy nie ule- 
cialo wigcej majatkow w dymie laboratorjow, niz wtedy, bo do- 
bijal sig renesans wladzy i mocy nadprzyrodzonej. Poczatki al¬ 
chemji byly nierownie starsze, jeszcze Arab hiszpanski nakre- 
slil jej nieprzescigniony program, ale dopiero teraz silili sig 
gornicy, lekarze, filozofowie o odnalezienie kamienia filozoficz- 
nego i eliksiru, coby kruszce szlachetnily a ludziom zdrowie 
i zycie zapewnily. U Czechow zajmowali sig alchemja juz ce- 
sarz Karol IV, arcybiskupi prascy, Barbara Cylejska (wdowa 
po cesarzu Zygmuncie): skupiali sig okolo nich przewaznie 
awanturnicy i szarlatani wloscy; literatura czeska posiada trak- 
taty alchemiczne czeskie z drugiej polowy XV i z XVI wieku 
(wydawal je O. Zachar za naszych dni). U nas dominikanie 
bawili sig eksperymehtami i od nich zgorzal r. 1462 konwent 
i czgsc miasta, a gdahski dominikan Wincenty Kowski napisal 
traktat o antymonie jako o «pierwszej materji kamienia filozo- 
ficznego». W XVI wieku u nas o alchemikach, przetwarzajacych 
srebro czy inne kruszce w zloto, malo slychac; sa wzmianki 
goloslowne o alchemikach, co sig, potraciwszy, wyrzekli al- 

str. 112—124; rodziny Twardowskich sa wszelakie), Czy twardoic ‘zapis’ 
tu w gr? nie weszla, bo o zapisie mowa i u Twardowskiego (do miejsco- 
wosd, Rzymu, przyczepiony, wedle znanego u innych motywu) i u Fausta 
(u tego latami okreslony, co trafniejsze)? Razi wr?cz spolczesnosc obu 
postad: Gomicki 1566 mowi o niezyjacym juz, Faust historyczny przed 
r. 1540 umarl. Mi?dzy obu postadami znaczna jednak roznica: Faust 
nierownie gl?bszy, bada, uczy, uzywa; Twardowski uzywa, szlachdcem 
zostal, bo do znaczniejszej roli tylko szlachdc si? nadawal. W istocie po- 
stac to zupelnie blada, nie wysilila si? fantazja zbytnio na nia; renesan- 
sowe jej rysy pierwotne u nas zupelnie wyblakly. Wobec zupelnej mgli- 
stosci naszego «Fausta», wypelnila najnowsza beletrystyka wierszem 
* proza, tercynami Staffa i powiesriami «historycznemi» Woloszynow- 
skiego, Tatarowny, Sieroszewskiego te biale karty wlasnemi wymyslami: 
historycznego, autentycznego, procz samego nazwiska, nic w nich niema; 
dowolnosc autorska przekroczyla wszelkie granice; ich Twardowski 
Us zcz?sliwia ludzkosc i t. d.; wolnosc Tomku w swoim domku. 
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chemji; z Anglji przybyli na dwor Batorego dr. Dee i Kelley, 
ktorzy pozniej nierownie wspanialej na dworze praskim Rudolfa II 
zazyli (Kelley po uwigzieniu samobojstwem skonczyl). Czescy 
panowie rujnowali sig na alchemikow, Wilhelm z Rozenbergu 
i Jan z Hazemburgu krociowe potracili maj^tki, a Jan Bawor 
Rodowski w drukach i rgkopisach alchemjg dzielnie piastowal; 
miljonowe sumy potracil na nia cesarz Rudolf II; dopiero na- 
stgpca, Ferdynand II, ochlonal w tym zapale. Na dworze Ru¬ 
dolfa i Ferdynanda odznaczyl sig i nasz rodak, jedyny Polak 
zapisany swietnie w dziejach alchemji. 

Michal Sgdziwoj z Skorska (1566 1646) z dziel swoich 

w kraju malo znany, tem wigcej zagranica, radca cesarski, za- 
zywal po szocie Sethonie, ktorego z wigzienia saskiego wybawil 
i do Krakowa przywiodl, jako jego uczen, najwigkszej. slawy; 
dokonal on w Pradze cudow (po szalbiersku, z podwojna mo- 
neta). Autor to kilku dziel, wydawanych kilkanascie razy w ory- 
ginale lacinskim i w tlumaczeniach angielskich, francuskich, nie- 
mieckich (jest i rosyjskie z r. 1785, brak polskich); po polsku 
nie pisal, ale w tytulach dziel widnial stale Polonus (obok ana- 
gramatu «Divi Leschi genus amo»). Zaczal drukowac od r. 1604: 
Novum lumen chymicum i De lapide philosophorum, dwanascie 
traktatow; do tego dodal: Dialogus Mercur'd, Alchemistae et 
Naturae; Tradatus de sulphure (obok czteru zywiolow sa trzy 
pierwiastki: siarka, sol, rtec), Kskjm Chamow wymienia imien- 
nie kilku alchemistow w Krakowie i Oswigcimiu, ale bhzszych 
szczegolow nie daje; po Sgdziwoju pozostal znaczniejszy wklad 
polski do alchemji, ale szczegoly jego dziel i zycia zawiera]? 
wiele obcego; utrzymywal stosunki z Olb. Fa skim i z marszal- 

kiem Mik. Wolskim. _ r 

O wlasciwych czarach slyszymy wyjatkowo, np. staneii 

przed sgdem rektorskim r. 1505 dwaj bakalarze, Petrus de Ni- 
vis i Kasper de Gdana, pomowieni «in certis actibus nigro- 
manticis», a dwaj scholarze <<ob exercicium ciromanciae» (wro- 


Czary 

zenia z rak). St. Poklatecki wydal r. 1595 Pogrom czarno- 
ksigskie blgdy, latawcow zdrady i alchimickie falsze jako roz- 
plasza, odrozniajac cuda godziwe i niegodziwe (niby jak magje 
bial§, z pomoca swietych, i magje czarna, z pomoc^ djabelska); 
zloto robic niepodobna; rozmawial z alchemikami, «co potra- 
ciwszy znaczne sumy, alchemji sig zarzekali»; szydzi z nich 
i z kabaly, bo gdyby alchemja i kabala coskolwiek mogly, dla- 
czegoz wszyscy alchemicy ubodzy a kabalisci dzis ani dla sie- 
bie, ani dla swego wzgardzonego narodu (zydow) zadnych cu¬ 
dow czynic nie moga. Szydzil z astrologow, ale wierzyl swigcie 
w inkluzow-latawcow i obszernie o nich rozprawial. On wydal 
r. 1594 Snow dobrych obrotie a szkodliwych przestrogg z po- 
trzebnemi naukami rodzajowi ludzkiemu, z podobnem rozroz- 
nianiem snow od Boga i od czarta nasylanych, bo obok wszel- 
kiego dobrego nasadza czart swoje zle, tak obok wiary herezjg 
i t. d. Sny moga. przyszlosc wrozyc; sny starozytnych czart wy- 
wolywal; narabial stale biblijnemi. Czgsto przedrukowywano 
Sny Danielowe, najzwyklejszy krociutki spis alfabetyczny la- • 
cinski sredniowieczny, w XVI wieku przelozony — dziel obszer- 
niejszych, jak czeski Snarz, nie posiadalismy. Ze Snow Danie- 
lowych wiele wykladow dzis jeszcze sig utrzymalo. Byly i inne 
sposoby wrozenia; najpospolitszy: otwierano na traf psalterz, 
ewangeljg lub bibljg i z strony czy zdania na pierwszym wier- 
szu lewej stronicy wrozono; dotrwalo to w pospolitem uzywa- 
niu od sredniowiecza (zwano to sortes i w kosciele nad olta- 
rzem robiono) do naszych dni; uzywano w tym celu i byle innej 
ksi^zki, np. Wergiljusza. Raczej zartobliwym by! inny sposob: 
pierwszii literg takiego slowa odszukiwano w kluczu wierszo- 
wanym, np. trafiono literg p, w kluczu czytano: «Mozesz ten 
dzien czyscie plasac; Nie bgdzie cig gniewnik (djabel) kasac» itp. 

Zreszta przyplatywano wszgdzie czary i wrozby (szcze- 
golnie astrologiczne); z czarow milosnych zgingli obaj ostatni 
%zgta mazowieccy, mlodzi silacze, i wiemy, co za straszna 
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smiercia zgingly oskarzone o to czarownice; czarami przywro- 
zyla serce Zygmunta Augusta Barbara; astrolog przepowiedzial 
Janowi Tarnowskiemu korong polska, i dlatego popieral on sluby 
Zygmunta Augusta z Barbara, liczac na to, ze krol korong straci 
(tg potworna plotkg zmyslil czy powtorzyl zly jgzyk St. Gor- 
skiego); Olbrycht taski, a pozniej Mik. Wolski i Jerzy Mni- 
szek i z astrologami i z alchemikami sig kumali; byliz owi An- 
glicy dr. Dee i Kelley i na dworze Batorego w Krakowie, ale 
procz samych nazwisk nie dowiadujemy sig wiele. 1 Rada miasta 
Biecza poslala r. 1600 groszy 30 astrologowi krakowskiemu, 
dr. Fontanie, dla wykrycia zlodzieja w ratuszu. Oddawaly sig 
rzemioslu czarow glownie baby, szczegolnie dla czarow milo- 
snych; w Peregrynacji Dziadowskiej (zob. nizej) mowiono o nich: 

Rozmaitych ziol dosyc przy sobie miewaja, 

Ktoremi, ludzi kadzac, wiele potnagaja. 

Do tego u szlachcianek maja zachowanie... 

Nuz ktora chce, by si? jej wszyscy zalecali, 

Da i czerwony zloty, by jej udzialaly. 

Takiemi babami-czarownicami byly u Zygmunta Augusta 
Budzikowa, Korycka, Orlowska i in.; gdy po nie posylal, prze- 
strzegal poslanca, aby u Budzikowej niczego nie jadl. Najpo- 
spolitsze byly czary milosne; szukano po gorach i lasach «ziela 
milosci, rzeczy wietrznej, nocnego cienia»; zielniki szesnasto- 
wieczne, az po Syrenjusza (zob. nizej), obfitowaly w zalecenia, 
do czego roslina ktora sluzy, czgsto tylko do odganiania cza- 

1 Przywiozi obu Anglikow do Niepolomic, do Batorego, Olbrycht 
taski, ktory, zdaje sie, r. 1583 umyslnie po nich do Londynu jezdzil, li¬ 
czac na ich sztuk?, ze bankruta wspomoze. Mamy przemowy ich nama- 
szczone do Batorego i tegoz odpowiedz, ale nie przyszlo juz do nowej 
audjencji: Batory nie byl Rudolfem II i Anglicy opusdli Krakow, udali 
sie do Pragi. Laski nie mial juz srodkow, aby ich zatrzymac; Wolski wy- 
tnyal dluzej przy alchemji; to on w Wiedniu uwage taskiego na owych 
Ahglikdw zwrddl, 
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row i urokow. Same nazwy zdradzaly wiarg w skutecznosc ro- 
sliny, np. Nie to ta lub Tojesc (To je), Nasigzrzal ' (nazwany 
tez Podz za rtinq. lub Szalona milosc), Lubczyk (nazwa, przekrg- 
cona ostatecznie z lac. levisticum, wiele sig do sily tej rosliny 
przyczynila); Dziewigciornik albo Przywrot (wznawia milosc), 
tez Wyrwitancem zwany; Firletka (roslina poludniowa, pozno 
przybyla); Odolan (mniemane magiczne ziele), Czartoploch 
i in. Dla skutecznosci nalezalo te rosliny zbierac pod pewnemi 
aspektami albo w osobliwszy sposob (nuc^c, przymawiajac np.: 
«Nasigzrzale, Nasigzrzale rwg cig smiele, Pigcia palcow, szosta 
dloniii, Niech sig chlopcy za mna gonia» i t. d.); nazwy nie 
zawsze byly ustalone, przenaszono je i na inne rosliny. Czary 
roslinne odmienialy afekty (noszono je dla ulagodzenia wroga 
czy przelozonego; dla przyjazni i biesiady), porgczaly plod- 
nose, rozweselaly, usuwaly strachy; baby niemi czynily, «co nie 
bgdzie nigdy dzieci rodzic»; kasza na podolku warzona, jablko 
przecigte (noszone pod pacha, dane do spozycia), byly silnemi 
srodkami milosnemi; kosci z nietoperza, szczatki trumien, swig- 
cona kreda i in. tak samo dzialaly. 

Wiek szesnasty pelen czarow, od Wawelu do chaty za- 
grodniczej, ale nie znal jeszcze procesow o czary, hanbiacych 
wieki XVII i XVIII. Nie wytaczano ich jeszcze w Polsce i bar- 
dzo slusznie zastrzegl je sejm z r. 1543 sadom duchownym; 
dodal jednak nieopatrznie, ze maja sady swieckie prawo mie- 
szania sig do procesu duchownego, skoro wynikala z czarow ja- 
kakolwiek szkoda. Na tej to podstawie zagarngly sady miejskie 
wkoncu wszelkie procesy o czary, przeprowadzaly je wedle po- 
stgpku prawa magdeburskiego i doprowadzily do strasznych 
naduzyc, jakie w sadzie duchownym bylyby niemozliwe. Statut 
litewski oddawal je, z rownym skutkiem, starostom (r. 1564). 
W wieku XVI palono za herezje i bluznierstwa zydow i in. (juz 
r - 1315 byl pierwszy tegoz przyklad), ale nie za czary, o kto- 
rych prawo polskie nic nie wiedzialo; ta wiara i te sady przy- 



234 


2ytie umyslowe 


Mecenat 


235 


szly do nas z Niemiec, a rozkrzewily sig dopiero pozniej; ksia- 
zeczki ludowe o Fortunacie, przeszczepiona wiara w Iatawcow 
i odmiencow, kalendarze i zielniki szerzyly epidemjg czarowni- 
czg, rozbujalg w calej Europie w XVII wieku; mowia tam o kilku 
miljonach, do dziesigciu, ofiar tego oblgdu. 

MECENAT. ZAMOYSKI 

Opiekowali sig nauka i literature magnaci i biskupi; nie- 
tylko schlebialo to dumie panskiej, co oczekiwala hojnego od- 
wdzigczenia od wychowankow, ktorzy mieli uswietnic dzielami 
i dedykacjami rod i imig; poczuwano sig wrgcz do obowiazku 
i wspierania mniej zamoznych, czyto ulatwiania im podrozy za- 
granicznej, czy zapewnienia im wczasow dla pracy; szczegolniej 
poeci dopraszali sig laski panskiej, zargczali, ze A4aronow nie 
zabraknie, skoro Mecenasi sig zjawia, i chgtnie z dzigkczynnem 
uznaniem tych lask wystgpowali. Oto Kochanowski «opowiada 
na czasy potomne» laskg Piotra Myszkowskiego, biskupa kra- 
kowskiego, «ktory swa hojna rgka podeprzec mig raczyl, zebym 
wygnawszy niedostatek z domu, tem glosniej spiewal a nie pod- 
legal nikomu»; psalterz ofiarowal on temu, «ktorego dobro- 
dziejstwem czujg uwiazane swe serce»; nierownie wigksza byla 
zawislosc Janiejusza od Krzyckiego i Kmity. 

Mecenat kulturalny, szczegolnie literacki, by! dawnej Pol- 
sce nieznany; ze sig np. Olesnicki uniwersytetem zywo zajmo- 
wal, — pelnil on tylko jako kanclerz swoj obowi§zek; ze od 
krola poczawszy wszystkie stany zawodniezyly w uposazaniu 
burs czy katedr, to bylo chyba rodzajem poboznosci, jak ko- 
scioly i klasztory fundowano: sluzyl przeciez uniwersytet jako 
zaklad duchowny, Kosciolowi przedewszystkiem; podobnie za- 
mawialo bogate mieszczanstwo oltarze u Wita Stwosza, inni 
wspaniale grobowce: tu cel bezposredni zaslanial soba wszel- 
kie inne wzglgdy. 


Zbyt krotko panowali Olbracht i Aleksander, aby sig wy- 
bitniej w dziejach kultury zaznaezye, do czego Olbracht, pierw- 
szy wyksztalcony Jagiellonczyk, milosnik dziejow i slawy chci- 
wy, mial wszelkie przeslanki. Dlugie panowanie Zygmunta 
Starego odbilo sig przedewszystkiem w mecenasostwie dla 
sztuki, architektury i muzyki; wspaniale budowle wawelskie, 
urzadzenie kaplicy rorantystow, swiadezyly o zamilowaniu kro- 
lewskiem. Od niego rozpoczel sig i mecenat literacki: iluz to 
autorow, Czechow, Polakow, Niemcow, poswigealo jemu dziela, 
a odbieralo pierscienie czy medale, ale krol nie ograniczal sig 
Polske, pamigtal o zagranicy, np. o Erazmie. Byla to jakby 
zobopolna sluzba: krol obdarzal Erazma, ten slawil krola, nie- 
smiertelnosc bgdzie obu udzialem. Co najdziwniejsze, co nie- 
slychane, ze w wieku lacinskim «rymarzowi» polskiemu krol 
ofiarowal Temerowce — ani przypuszczal, ze mu ten wlasnie 
dar nad wszelkie inne sig poliezy; mial pobudzic poetg, ktory wla¬ 
snie Jozefa ulubionej corce krolewskiej poswigcil, do dalszej wy- 
datnej pracy; krol otrzymal tez niebawem cudna parafrazg psal- 
terzowa. Zygmunt August nie wslawil sig zadnym podobnym 
czynem; poswigeali mu liezni liezne dziela, znalezli sig migdzy 
nimi Rej, Jan Kochanowski, Maczynski z foljalem swego slow- 
nika, alez dwojakie byly dedykaeje. Jedne byly rzeczowe, t. j. 
wymagala czy usprawiedliwiala je rzecz sama, tresc cala czy 
jakie jej szczegoly. Np. poswigeal Frycz Modrzewski ksiggi 
O poprawie Rzeczy Pospolitej krolowi nie dla pochlebstwa, 
lecz dla tresci; podobnie Kochanowski Zuzating pani wojewo- 
dzinej, a szyki walczace Szachdw synowi hetmanskiemu, chocby 
zartobliwie, lecz Fraszki albo Piesni nikomti w szczegolnosci 
(kto inny bylby to niechybnie uczynil), zato calemu ogolowi od- 
dawal. Obok «rzeczowych» przewazaly dedykaeje calkiem przy- 
padkowe: chcialo sig komus przypomniec albo mu sig odwdzig- 
czyc, i posylalo mu sig rzecz byle jaka. Oto np. poswigeal Ko¬ 
chanowski Mieleckiemu Proporzec, z rownem prawem byle in- 
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nemu dostojnikowi z sejmu lubelskiego, chociaz nadzwyczaj 
zgrabnie udal, ze rynsztunek hetmanski powiekszy i o propo- 
rzec, pieknie tkany: 

I z Helikonu podany 
Od corek wdziecznej pamifd, 

Bez ktdrych laski i chfci 
Hetman, niech jaki chce, wstanie, 

Slawy trwalej nie dostanie! 

Otoz i aksjomat poezji humanistycznej, ktora wience nie- 
smiertelnej slawy jedyna rozdawala, zwiedziona przykladem 
antyku, jakby ten jeszcze obowiazy wal! Wiec dedykacje dedy- 
kacjom nierowne, wedle odwiecznej zasady, ze nie jest jednem, 
jesli dwuch jedno czyni. 

Zygmunt August mecenasowal, mianujac literata sekre- 
tarzem, sluzby istotnej wcale nie albo wyjatkowo wymagajac, 
podwyzszajac jurgielt i przykazujac, zeby raz na zawsze, bez 
osobnych poleceh, go wyplacano. Tak postapil z Fryczem, gdy 
«w uwzglednieniu wiernych jego uslug i wyjatkowej nauki» 
podwyzszyl mu r. 1555 pensje do 200 zl.; bylo przeciez cale 
dzielo Fryczowe ex mente regis napisane. Podobnie i z Kocha- 
nowskim, chociaz ten mu tylko Satyra dedykowal, co wlasnie za- 
miarom krolewskim jak najtrafniej sluzyl, alez wiemy, ze krol 
sig i postgpem psalterza zajmowal: gdyby nie jego smierc, kto 
wie, komuby go Kochanowski przypisal? Kosztownosci Augusta 
wiecej pociagaly; na literature, a na polska specjalnie nie byl 
zbyt wylany, mimo swego kolekcjonerstwa ksiazek, do ktorych 
nie zagladal, ale ktore coraz pomnazac kazal; przeszly one 
wkoncu poczesci do bibljoteki jezuitow wilenskich, inne roz- 
proszono po swiecie. Z Augustem zakonczyl sie mecenat lite- 
racki krolewski, bo nastepni panujacy, obey rodem czy wycho- 
waniem, dalej go nie pielegnowali. Inne stany zajely ich miejsce. 

Najpierw duchowni; ich mecenat dla pierwszej polowy 
wieku najzijamienniejszy; z Lut)r;mskim, Ciolkiem, Tomickim 


i Maciejowskim nie zrownal zaden swiecki, a nie na nich kon- 
czyl sie szereg wyksztalconych dostojnikow Kosciola, dbalych 
o nauke. Nikt nie wysylal tyle mlodziezy zagranice na swoj 
koszt, co Tomicki, i dziwili sie Wlosi tej krolewskiej hojnosci; 
on, Gamrat, Maciejowski sprowadzali uczonych wybitnych do 
uniwersytetu, chociaz zardzewialej machiny nie uruchomili. 
W drugiej polowie wieku nie zrownali juz z nimi ani uezen 
Erazma Zebrzydowski, ani Padniewski, ani Myszkowski; swietna 
akademja, jak§ Maciejowski dla swoich dworzan urzadzil 
a Gornicki wyslawil, z jego zgonem upadla; obok tej akademji 
patronowal Maciejowski uezonym, wyliezyl ich Przyluski w Car¬ 
men gratulatorium z r. 1545: Myszkowski, Trzecieski, Kozmin- 
czyk, Novicampianus, Leonard (z Wyszogrodu) i in., z obcych 
Rojzjusz, jurysta i poeta, Anglik Filip i in. 

Zaczal sie ten mecenat duchowny u samego poczatku 
wieku; uezony Erazm Ciolek dochody bogatego biskupstwa ploc- 
kiego zuzywal i na kosztowny ksiegozbior i na zamawianie 
u krakowskich minjaturzystow artystyeznego, pysznego wykona- 
nia swoich ksiag liturgicznych (slynnego pontyfikalu i mszalu) 
i na wspieranie swoich sekretarzy i dworzan, dla ktorych w Rzy- 
mie urzadzal prelekcje platnych lektorow; przewazali jednak 
obey, Wlosi, w jego otoczeniu, im droge w Polsce torowal; z pol- 
skich autorow zwiazany z jego nazwiskiem Husowczyk, nie- 
zgorszy poeta-latynista. Lubranski gorowal nad Ciolkiem przy- 
wiazaniem do kraju (Ciolek myslal raezej o wyniesieniu wlasnej 
osoby) i uwzglednianiem jego potrzeb: niestety, nasladowcow 
znalazl malo, na rownie szeroka skale (zob. nizej) zaden z poz- 
niejszyeh sig nie zdobyl. Biskupi krakowscy male okolo siebie 
zbierali grono; Padniewski, byly zolnierz, w Bodzgtynie zbieral 
chetnie ludzi uczonych na kilkotygodniowe ferje i rozprawial 
o nauce i sztuce. Przyklady dalyby sie mnozye. 

Poza biskupami stanal jako mecenas kanonik Jan Laski, 
ktory i Francuza przygarnal (zdolny mlodzieniec rychlo umarl) 
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i bibljotekg swego podziwianego Erazma zakupil, pozostawia- 
jac mu dozgonne z niej korzystanie, ktory wielki gest chyba do- 
piero Katarzyna II powtorzyla; Hozjusz, Modrzewski, ow Fran- 
cuz Anjan byli swiadkami jego madrego szafowania docho- 
dami. 

Miedzy swieckimi panami wyrozniali sie w pierwszej po- 
lowie wieku Kmita i Tarnowski, szczegolniej pierwszy, protek- 
tor Janicjusza, Przyluskiego, Mariciusa; kanclerz Szydlowiecki 
nie literature, lecz sztuke gorliwie pielegnowal. Magnaci wspie- 
rali liter at ow, albo ich do swego dworu wlaczajcic, albo im 
droge do urzgdow torujac, albo jurgielty wyplacajac; Orze- 
chowski np. pobieral jurgielty i od Radziwilla i od biskupow; 
puszczali im (a tak samo i duchowni) wygodne dzierzawy, np. 
Frycz mial od biskupa wojtostwo wolborskie, a od Lasockich 
probostwo brzezihskie; probostwami raczyli literatow i kolato- 
rowie swieccy i biskupi z kapitulami; Kochanowski byl pro- 
boszczem poznanskim, gdy mu Myszkowski bezinteresownie te 
dochodna prebende odstapil, i plebanem zwolenskim: bez wyz- 
szych swiecen kaplanskich utrzymywal dla cur a animamm wi- 
karego z czesci swych dochodow i dziesiecin; skladal jednak te 
urzedy, gdy sie zenil. Ficznych innych mecenasow wymienialy 
druki spolczesne w dedykacjach ksiag wszelakich. 

W drugiej polowie wieku zacmil wszystkich, duchownych 
czy swieckich, Jan Zamoyski, homo novas, z kalwina rychly ka- 
tolik (jezuici nawrocili mu i zone, Radziwillowng), ktory dzieki 
zdolnosciom i pracom wlasnym, nadzwyczajnej popularnosci 
u szlachty, nadwerezonej pozniej, dalej dzieki poparciu Bato- 
rego, na czolo spoleczenstwa sie wybil. Zamoyski, to najwiekszy 
Polak wieku; w nim ideal Polaka najpelniej sie objawil. Pa- 
trjota szczery, goracy wielbiciel wolnosci i rownosci; umiarko- 
wany, bezstronny, sprawiedliwy, nadzwyczaj taktowny (jak sie 
obchodzit z swoim wiezniem Maksymiljanem!), energiczny (scial 
Zborowskiego warchola); dyplomata zawolany i zolnierz do- 


swiadczony; uczony o szerokim na swiat pogladzie; czynny 
i usluzny, niezawisly; snujacy wielkie plany, a mimo to trzez- 
W y, wyzyskujacy kazda okolicznosc, szybki w wykonaniu: czysty 
typ renesansowy co do wiary, zasad, etyki; hojny i otwarty — mu- 
sial popasc w konflikt to z demagogic szlachecka anarchiczna 
(co mu wielu wrogow zjednalo), to z mrukiem, upartym, fana- 
tykiem, jakiego wychowali w Zygmuncie III jezuici i wiezienie 
zamkowe, i odkryl konszachty krola habsburskie i do opozycji 
przeszedl. Na jego dworze zamoyskim odzyl na wieksze nierow- 
nie rozmiary krakowski dwor Maciejowskiego; politycy, zolnie- 
rze, uczeni i literaci (Szymonowic; Cieklinski, znakomity komedji 
Plautowej przetworca; Klonowic; Herburt i tylu innych), pani- 
cze oddani przez rodzicow na wychowanie, tworzyli jego oto- 
czenie; on wysylal zdolniejszych zagranice o wlasnym koszcie 
i, o czem zaden z duchownych, oprocz Lubranskiego, ani swiec¬ 
kich nie pomyslal, powolal wlasna szkole do zycia. Co go do 
tego sklonilo, oswiadczyl przy jej otwieraniu: 

«Przekonany, ze w zyciu tylko o chwale, zacnosc, dobro ogdlne 
dbac nalezy, oddatem sif caly studjom; te zywity mi mlodo§c, slodzily sta- 
rosc, zdobily powodzenie w urz^dowaniu, w uiepowodzeniu pocieszaty, 
prowadzily na wojnie, uczyty w zawieraniu przymierzy; one ze mna no- 
cowaly, podrozowaty, gospodarowaty — dlaczegoz nie miaibym was upo- 
minac, ze warn ta sama droga kroczyc wypada? Gdybym byl tak boga- 
tym, zebym mdgl wszystkich bogacic, bogacilbym, lecz, skoro dobre wy¬ 
chowanie dziatwy drozsze nad zloto wszystkie, otwieram warn trwale jego 
zrodlo, akademje, gdzie go synowie wasi poddostatkiem czerpac moga». 

I wchodzil kanclerz-hetman w najdrobniejsze szczegoly; 
dbaly, jak Batory, o dobra lacine, poprawial prace wychowan- 
kow swej szkoly, ktore mu nawet do obozu przysylano; w Za- 
mosciu sam szkole coraz nawiedzal, bywal przy egzaminach, 
sam pytania stawial, kazal rozgrywac dialogi na tematy staro- 
zytne, szczegolnie rzymskie, podajac tylko tresc, ktora ucznio- 
wie sami opracowywali; kanclerz, hetman, i Sturmem polskim 
niby zostal; alez nie dosyc na tem, on i kolonizator pierwszo-. 
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rzedny, na dalekim wschodzie grody zakladal (Szarogrod), ko- 
lonistow sprowadzal, opieki im dzielnej uzyczal. 

Jako prawy syn szlachecki nie lubil Niemcow, dla «gru- 
bosci» ich obyczajow; nienawidzil Habsburgow, dla ich abso- 
lutyzmu, fiskalizmu i nietolerancji; brzydzil sie Moskwa, dla 
jej sprosnosci; jego sympatje slowianskie nie wykraczaly poza 
pobratymcow-Czechow. Byl katolikiem i bolal nad rozdarciem 
wiary, nie tuszacem dobrze Rzeczypospolitej, ale zeby dla wiary 
uciskac brae szlachecka, nigdyby tego nie dopuscil; wiec razil 
go fanatyzm jezuicki, i dobrze wiedzial «Filalet», dlaczego kan- 
clerzowi poswiecal ksiggi o obronie szyzmy starej przeciw no- 
wej unji (Skargi), chociaz ta dedykaeja byla zupelna niespo- 
dzianka dla kanclerza. Nie byl porywezy ani namietny, umial 
sie hamowac, ale swego dochodzil i rzeezy lekko nie bral; jezeli 
u ktorego Polaka, to u niego salus Reipublicae suprema lex esto 
bylo godlem zyciowem; jego patrjotyzm byl bez skazy czy rysu. 
I godnie reprezentowal caly narod przed Europe; z jego nie- 
urychlonym zgonem zgasla jasna gwiazda wschodu, i nie dla 
datku oplakiwali humanisci niemieccy nawet w dalekim brun- 
swickim Helmstadzie meza stanu, wodza i mecenasa; wiersze 
i prozy, lacinskie i greckie, znakomitych filologow niemieckich, 
Caseliusa, Rhodomana, Diepholda i wielu innych, swiadezyly 
o tem wymownie. Drugiego podobnego szlachecka Polska juz nie 
wydala; jedyny jego godny uezeh, Zolkiewski, przewyzszal go 
cnota, hartem charakteru, patrjofyzmem, poswieceniem, sztuka 
wojenna, ale daleko mu do nauki, mecenasostwa, kunsztow 
wszelakich pokoju; inni z szkoly kanclerskiej, czy Zebrzydowski 
czy Herburt, zdradzili zupelnie mistrza. lie z nim Polsce ubylo, 
odczul Zamosc, ludzie i szkola, najsilniej. / 

Wszyscy literaci spolczesni, Jan Kochanowski czy Szy- 
mon Szymonowic, przemijajaco czy trwale, zostawali z nim we 
zwiazku. Jego dwor laczyl prawnikow, historykow, filologow, 
literatow nierownie liezniej i scislej niz dwory Tomickiego czy 


Maciejowskiego, a z znakomitosciami wloskiemi i belgij skiemi 
utrzymywal kanclerz zywe stosunki. Justus Lipsius w Lowanium 
i Jan Douza w Lejdzie (ktory i synow do Polski wysylal), Fran- 
cuz Scaliger, Jan Caselius, filolog helmsztadzki, a szczegolniej 
liezni Ryzanie, w pierwszym rzedzie prawnik i pisarz Dawid 
Hilchen, pedagog Frencelius i inni slawili goscinnego, hojnego, 
usluznego kanclerza, ktory i stosunkow z uniwersytetem swoim, 
padewskim, nie zrywal; jeszcze w XVII wieku slawa jego zagra- 
niezna nie wygasla, swiadkiem Hugo Grotius. Wychowaniem 
syna (zbyt mlodego niestety odumarl) sam kierowal, ludzi zdol- 
nych wysylal zagranice, Ursyna, Cieszanowskiego i in. I prze- 
zwano go slusznie Medyceuszem polskim; z nim zszedl ze 
swiata ostatni wielki humanista-mecenas. 

Alez obok Zamoyskiego byli i inni, «z grona onego ludzi 
chedogich, ktorzy ozdobnego wieku kwitneli», ktorych zagra- 
nica (np. szlachta francuska poselstwo polskie po Walezego) po- 
dziwiala dla ich nauki, obejscia, taktu. Jak podobal sie np. 01- 
brycht Paski w Londynie u krolowej i dworu, z jakiemi go ho- 
norami nawet Oksford przywital: slady tego sa i u Giordana 
Bruno i w dzielach angielskich. Humanisci, od wielkiego Era- 
zma poezawszy, slawili Polakow i Polske, krola i dwor, i moz- 
naby zestawic dlugi katalog wszelakich wzmianek pochlebnych 
z dedykacyj i listow. Nie brak coprawda i sadow ujemnych, 
wywolywanych przez okolicznosci; jesli np. zawiedzeni Fran- 
cuzi Polskg potwarzali. 1 

1 Najdrastyczniej poeta Filip Desportes w swojem Adieu d la Po- 
logne, na co J. Kochanowski odpowiadal. Franzuca przerazila sroga zima, 
srogi scisk, sroga wolnosc sarmacka; szydzil z uzbrojenia, ale Batory 
to samo prawil; zarzucal krajowi ubostwo, domom zawaleuie bydlem 
(alez to tylko w piekarni i u chlopow bywalo), wszystkim opilstwo, ze 
i przy stole zasypiali, albo na ziemi, dalej chelpliwosc i niestalosc i zbyt- 
nie szermowanie samemi slowami. Zawod i zly humor podyktowaly Fran- 
cuzowi niewiesciuchowi te wyrzuty slabo uzasaduione; nie braklo tez 
i oprocz Kochanowskiego odpowiedzi. 

Dzieje kultury polskiej. II. 


16 



242 


2ycie umyslowe 


Ksiazka 


243 


KSIAZKA 

Czem byl Krakow dla Polski szesnastowiecznej, dowo- 
1‘dzila najwidoczniej ksiazka, stojaca wyiacznie, do polowy wieku 
przynajmniej, jednym Krakowem. Ksiegarzy, bibljopolow, co 
zarazem np. winem handlowali, bylo sporo w Poznaniu, Lwo- 
j^tyie czy Wilnie, ale nakladcow i drukarzy znal tylko Krakow 
/ i staral sie przywilejami krolewskiemi swoj monopol wydaw- 
-~-ti'iczy zabezpieczyc, szczegolniej Jan Haller, zrazu tylko ksie- 
garz i nakladca, drukuj^cy w Niemczech i Francji mszaly, bre- 
wjarze i t. d. dla diecezyj polskich, az wkoncu i drukarnie kra- 
jowe urzadzil. 1 Drukarstwo, to sztuka czy przemysl niemiecki, 

1 Jan Haller wyrobil sobie r. 1505 ogolny przywilej krolewski, za- 
bra’niajacy kazdemu innemu sprowadzania lub druku ksiazek, ktoreby on 
wydawat; nie zadowalajac sie nim, wystaral sie u arcybiskupa o specjalny 
przywilej dla druku agend i mszalow gnieznienskich, a u biskufSpoznan- 
' skiego o podobny dla wszelakich ksiag kostielnych poznanskich, i uzywal 

.' "tych przywilejdw przy kazdej sposobnosci. Wiec gdy zamozni mieszczanie 

poznanscy, Tylszowie, wydrukowali r. 1515 wlasnym nakladem brewjarz 
poznanski, zjawil si§ Haller z swojemi przywilejami przed rada poznanska 
z protestem i Tylszowie musieli mu caly naklad po cenie wlasnych kosztow 
odsprzedac. Tak sie tlumaczy, ze wobec monopolu krakowskiego nie po- 
wstawaly gdzie indziej, np. w bogatym Poznaniu, drukarnie przez czas 
najdluzszy, przeciez w Poznaniu dopiero w r. 1577 otworzyl drukarnie 
introligator-bibljopola Melchjor Nering; podobnie we Lwowie, Wilnie i in¬ 
dziej. Haller, rajca i ksiegarz krakowski, posiadal juz w r. 1494 przywilej 
od kardynala Fryderyka na mszal krakowski i rozszerzal odtad przywileje 
podobne na wszystkie diecezje, wystarawszy sie wprzod o poprawe tekstu 
i przystosowanie do diecezyj krajowych przez uczonych kanonikow. Do¬ 
piero z poczatkiem XVI wieku zaczai sam w Krakowie drukowac, naj- 
pierw w oficynie Kacpra Hochfedera z Mecu, ktory juz przedtem w Krako¬ 
wie bywal, potem w wlasnej; przywilej z r. 1505 zaswiadcza, ze sztuk? 
drukarska pierwszy Haller z niemalemi fatygami i pilnoscia do Krakowa 
wprowadzil, wiec zeby ja krzewil bez zawady zewnetrznej i t. d. 

Przywileje zawieraja nieraz cenne szczegoly, np. o przelozeniu 
niezrozumialego juz tekstu niemieckiego prawa miejsldego na lacin? 


w jec zalali drukarze Niemcy, szczegolniej Slazacy, Polske: Un- 
gler (Bawarczyk), Scharffenbergerow i Siebenajcherow rodziny 
w kilku pokoleniach, Wietor z Libentalu, miedzy nimi najznacz- 
niejsi; krajowe papiernie, pod Krakowem i indziej, dostarczaly 
materjalu, «buksztaby» odlewano zagranica, a pozniej i na 
miejscu, a drzeworytami zaopatrywano sie obcemi, nim wlasni 
znakomici krakowscy «formkrawacze» (po ktorych zbior klockow 
do dzis sig zachowal) dorosli. Dziela drukowano w bardzo nie- 
rownej liczbie egzemplarzy, naklady kalendarza liczyly od 3000 
do' 6000, dziel uczonych od 300 do 500 egzemplarzy (np. slow- 
nik Mgczynskiego). Jeszcze w pierwszem dwudziestoleciu bito 
wyiacznie po lacinie dla duchowienstwa l zakow (podreczniki 
naukowe i wiersze lacinskie, pisemka autorow starozytnych — 
pierwszy druk grecki r. 1536), calkiem wyjatkowo cos polskiego 
(np. modlitewnik r. 1514); dopiero od r. 1521 stale drukowano 
po polsku dla doroslych dzieci; po lacinie dla dojrzalych. 


przez sekretarza miejskiego Mikolaja Jaskiera r. 1535; jeden egzemplarz 
na pergaminie winien on zlozyc w skarbie koronnym. R. 1540 oskarzyla 
wdowa po Unglerze przed rektorem Maoieja Szarffenberga i Hieronima 
Wietora, ze przedrukowali Psalterz polski (Wroblowy), ktory ona drogo 
oplacila i drogo wydala, ale obaj wymowili sie, ze r. 1539 wszyscy dru¬ 
karze krakowscy zrzekli si§ przed krolem swoich przywilejdw i odtad bez- 
karnie przedrukowuja; r. 1542 zdobyl Szarffenberg ukradkiem egzem¬ 
plarz wydrukowanej juz, ale nie puszczonej w obieg Farrago iuris civilis, 
co Unglerowa autorowi drogo zaplacila i z wielkim kosztem wydala, 
i przedrukowal i wydal dzielo przed nia: daremnie go o to skarzyla. Mi- 
kolaj Szarffenberger zostal pierwszym drukarzem krolewskim r. 1577 i zo- 
bowiaza! go Batory, ze przy kanclerzu, dla ulzenia pracy kancelarji kro- 
lewskiej, winien zawsze utrzymywac towarzysza z zupelnym warsztatem 
drukarskim dla druku uniwersalow i t. p., skarb go bedzie oplacal, a mar- 
szalek o gospode wygodna sie staral; otrzymal za to Szarffenberger 
przywilej na druk statutow, przywilejdw, historyj i kronik. R. 1580 z po- 
w odu paszkwilow gdanskich zakazal Batory druku, bez swej wiedzy i ze- 
zwolenia, tekstow czy obrazow dotyczacych panstwa, w kraju czy zagra- 
n ’ c ? (sprzedazy). 
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Ale ruch wydawniczy byl slaby, liczby drukow doroczne 
ibyly stale niskie, dopiero za reformacji nagle wzrosly. Szerzyla 
sig ona narazie propaganda ksiazkowa (udzielala np. Bona 
Lizmaninowi drukow Ochina), ktora tamowaly edykty krolew- 
skie, rewizje biskupie, cenzura duchowna, stale obostrzane, ale 
malo skuteczne. Wychodzily zagranica. Ksiaze Albrecht wy- 
staral sig juz r. 1533 i 1535 o pierwsze katechizmy polskie 
i przesylal egzemplarze biskupom polskim, ale byly bardzo nie- 
;zdarne (pierwszy wypadl najfatalniej z powodu germanizmow). 
lod przybycia Jana Seklucjana do Krolewca zaczgli drukarze 
■krolewieccy, Weinreich, Augezdecky, Daubman, zalewac Polskg 
protestanckiemi drukami, tak dalece obliczonemi tylko na wywoz 
do Polski, ze w calych Prusiech ksiazgcych, w Krolewcu np., ich 
niemal ani jeden nie ocalal egzemplarz; aksjomat najpospolit- 
szy, ze ksiazek nalezy poszukiwac na «ojczyznie», t. j. w miej- 
scu ich druku, tu zupelnie zawodzi. Na lat siedm, osm (1545 
1552) stal sig Krolewiec centrem drukow polskich. Jeszcze 
w r. 1551 mogly wladze duchowne w Krakowie wycofac z druku 
ksiggi Fryczowe o Kosciele i szkole, ktore on wydal w Szwaj- 
carji, ale niebawem zerwano wszelkie zapory, i piriczowskie, 
brzesko-litewskie (radziwillowskie) druki, wkoricu i krakowskie 
Wierzbigty-Weidnera zalaly cala Polskg. W najdalszych zakat- 
kach, Szamotulach, Grodzisku, Nieswiezu, Wggrowie, Losku 
i t. d. urzadzano drukarnie dla wszelkich zborow. Kazda «sekta» 
bowiem dbala o wlasne kancjonaly, modlitwy, wyznania wiary, 
jej apologjg i polemikg z innemi. 

Ale czasy sig rychlo odmienily; Batory juz udzielal ogolne 
przywileje drukarskie (na lat kilka) pod warunkiem, ze drukuje 
sig ksiazki, co sig religji katolickiej i obyczajnosci nie przeciwia. 
Doswiadczyl zaraz na sobie drukarz poznanski Nering wagg 
tego zastrzezenia, bo gdy drukarczyk jego zwierzyl sig jezuitom, 
ze Nering drukuje Diatrybg kalwina Niemojewskiego przeciwko 
jezuitom, ci wymogli na biskupie wystapienie z zakazem druku 


w obec rady miejskiej, a gdy ta zwlekala z sprawa, zdemolowali 
sludzy biskupi drukarnig, i Nering uszedl do Grodziska a stad 
niebawem do Torunia pod opiekg swego krewniaka Strobanda 
(zob. wyzej), gdzie wspomozony przez Strobanda zalozyl bar¬ 
dzo pigkna drukarnig, ale ja rychlo odumarl. Miejsce jego w Po- 
znaniu zajal prawowierny katolik, Jan Wolrab, z drukarzy lip- 
skich i budziszynskich pochodzacy, sprowadzony przez jezuitow 
z Budziszyna, drukujacy przewaznie elukubracje jezuickie i ks. 
Powodowskiego w swojej zasobnej drukarni, ale juz r. 1592 
umarl; mimo to drukarnia wolrabowska w Poznaniu i Kaliszu 
jeszcze w XVII wieku pracowala; wdowa, synowie prowadzili 
dalej interes ojcowski. Ogolnych przywilejow juz nie utrzymy- 
wano, tylko specjalne na kazde wydawnictwo. 

Druki szesnastowieczne przedstawiaja sig okazale, przy- 
najmniej w znacznej liczbie; dobry papier, czcionki nie zuzyte, 
staranna korekta zalecaja je powszechnie; druki Lazarzowe, ka- 
tolickie (tazarza Andrysa lub Andrysowica), i Wierzbigcine, 
protestanckie, rownaja sig najlepszym paryskim. Do dziel wigk- 
szych i kosztownych brali sig jednak nasi drukarze mniej chgt- 
nie; r. 1562 pisal Jakob Gorski do Camerariusa, ze wyda swoja 
Dialektykg zagranica, bo «nasi drukarze drukuje tylko, co 
kilku arkuszy nie przekracza, i to nie bez naszego kosztu». Dru- 
karstwo uchodzilo za celna sztukg i nie podlegalo cechom; nie- 
rzadkie tez nobilitacje drukarzy; Paprocki w Herbach pisze 
o drukarstwie, «ktore jest ars migdzy innemi tak, iz nie tylko 
plebeium, ale vere ipsum nobilem nie szpeci». Drukarnie pol¬ 
skie zniszczyla w wieku XVII konkurencja zakonnych, szczegol- 
mie jezuickich, wolnych od podatkow, i introligatorow, dalej i za- 
granicznych. Najbardziej poplacaly kalendarze profesorow kra- 
kowskich, Mikolaja z Szadka i innych, przez caly wiek; ksig- 
garz Jan z S^cza (pozniejszy Malecki w Prusiech) utracil przy- 
wilej na ich druk, bo nie urzadzil wlasnej drukarni, do czego 
si? byl zobowiazal, lecz drukowal je w Niemczech. 
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Wychodzily te kalendarze rok rocznie pod wszelakiemi 
tytulami, np. Wyslowienie znakow niebieskich... na rok 1528 
zlozOne, Osadzenie spraw niebieskich slawnej naaki krakow- 
skiej na r. 1529 i t. d.: badamy przyszlosc, aby dobremu pomoc 
a zle odwrocic, mimo wszechmocy Bozej, ktora wszystko wedle 
zaslug odmieniac moze, i mimo omylnosci naszej wiedzy; prze- 
tlumaczylem (Jan z Sacza, bo niecne czechizmy jego zdradzaja) 
z laciny na polskie, aby pospolity czlowiek polski mogl czytac, 
a osobno panny, panie, ktorych matka Ewa to im po sobie zo~ 
stawila, zeby kazda z nich wiedziec tajemnosci chciwa byla, a to 
co wie, aby zadnym obyczajem nie zataita (jak Ewa slowo we- 
zowe). Skargi na zte czasy juz wtedy byty ogolne; «nie rozu- 
mie syty lacznemu a bogaty ubogiemu». — Slawa «almana~ 
chow» krakowskich przetrwala wieki, jeszcze w polowie XIX w. 
wydawano stale w Wiedniu obszerny Krakauer Schreibkalender. 

W Poznaniu introligator, potem ksiegarz Jan Patruus 
z Kola, szczegolniej zas syn jego Jan, byli obaj katolicy, gdy 
inni ksiggarze, np. Feniki, byli luteranie (z Fenikowna ozenil sie 
Seklucjan); mlodszy Jan, nakladca dziel Hozjuszowych, druko- 
wanych w Moguncji i Dylindze, jezdzil z ksiazkami po wszyst- 
kich jarmarkach polskich a utrzymywal filje ksiggarskie w Ee- 
czycy i in.; sam jednak malo drukowal, czlowiek bardzo ruch- 
liwy, handlujacy jak inni «bibljopole» poznanscy i innym towa- 
rem (lnem, futrami). Najciekawsza postac, to Rafal Skrzetuski, 
poznanczyk, okolo r. 1555 exul w Niderlandach, ktory osiadl 
w Wiedniu i tarn zaslynal jako Hofhalter najpiekniejszemi dru- 
kami; r. 1562 przeniosl sie do Siedmiogrodu, jako typographus 
regius, drukowal tarn dziela antitrynitarskie i umarl r. 1568; 
ale* jako drukarz obey on Poznaniowi i Polsce. 
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Srodowisko literackie. czytelnictwo 


Wobec poznego obudzenia zycia literackiego, ktoremu ani 
dwor krolewski ani miasta nie uzyczaly podpory, skupiaio sie 
ono okolo uniwersytetu, ktory mu jednak wskutek wylacznego 
kierunku scholastyczno-dogmatycznego nie sprzyjal, a poza 
Krakowem nie bylo dla niego jeszcze miejsca w kraju. Obey 
stworzyli tu jego pierwsze ogniska, Kallimach i Celtes, a nawet 
gdy ow rychio umarl a ten jeszcze rychlej Krakow opuscil, tliio 
tu dalej swiatelko, mniej literackie, niz humanistyczne; nie roz- 
sprzeglo sie odrazu kolko, w ktorem duchowni i swieccy (niejeden 
Slgzak miedzy nimi) wymieniali mysli i ksiazki, lecz braklo srod 
nich samych ducha tworczego; nieproduktywnosc slowianska 
wytykala wprawdzie braki, lecz sama nie podejmowala niczego 
dla ich usuni§cia. I w wieku XVI narazie nie si§ nie zmienilo; 
do lat dwudziestych skupiano sie dalej okolo uniwersytetu, szcze- 
golniej gdy «poeci», swoi i obey (Agricola, Coxe i inni), na 
katedrach zasiedli albo f)rywatnie uczyli. Szczuple grono po- 
wiekszali ksiegarze i drukarze obey, wyksztalceni, ktorzy nie- 
bawern miejscowe sily, bakalarzy i in., zaprzegali nie do ga- 
dulstwa tylko, lecz do istotnej roboty literackiej; przykladali sie 
chetnie i inni, taki rajca miejski Spiczynski; obradowali nad 
pismem, jezykiem, ksiazka; przystgpowali lekarze, piastunowie 
nauki, jeden i drugi prawnik miejski (Tucholczyk); nie braklo 
Slazakow (Mimer i in.). Inne kolko tworzyly dwor i kancelarja 
krolewska, gromadzaca ludzi piora, ktorzy sie nie ograniczali 
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prac§ zawodowa. Krol, magnaci swieccy i duchowni za wzorem 
zagranicznym oczekiwali i wynagradzali holdy literackie; magna- 
towi jak Krzysztof Szydlowiecki dedykowala nawet stawa swia- 
towa, Erazm Roterdamczyk, rzecz o Jgzyku. (pozniej spol- 
szczon?) r. 1526, a drukarz krakowski historje o Fortunie i mo¬ 
de 1526; za niemi caly szereg innych dziel jemu ofiarowano; 
inny drukarz pani kasztelanowej ofiarowal ksiazeczke, bo konmi 
pana kasztelana z biota wybrnal. 

Pierwsze zalazki ruchu, to znajomosci zawarte na lawie 
szkolnej krakowskiej czy zagranicznej, podtrzymywane i nadal; 
spolna sluzba w kancelarji krolewskiej czy magnackiej zadzierz- 
gala nowe wezly miedzy bracia literacka, ktora sie wzajemnie 
wspierala. W Krakowie rozbudzal sie obok uniwersytetu samo- 
istny, coraz wiekszy ruch literacki; podnieta swieza byla refor- 
macja; coraz smielej odzywaly sie glosy wymagajace naprawy; 
okolo r. 1540 umyslow nic jeszcze nie dzielilo; sprowadzano 
ksiazki zabronione (na serjo nikt tego nie tepil) i rozprawiano 
w kolku poufnem; obok kolka miejsko-szlacheckiego tworzylo 
si§ inne u franciszkanow krakowskich, a kaznodzieje krolewscy 
albo farni przylewali oliwy do ognia. Jeszcze literatura nie byla 
potega, chociaz polskie «zloslowie« juz tak bezlitosnie nicowalo 
pan6w rad duchownych i swieckich, ze edykt krolewski z r. 1537 
paszkwildw pod kara smierci dla autora zabranial, a nagroda 
stu dukatdw donosicieli zwabial. Podobnego odglosu powazne 
pisma jeszcze nie budzily; bez wiekszfego wrazenia przesuwaly 
sig i polskie dialogi Reja i lacinska publicystyka Frycza i Orze- 
chowskiego; nalezalo publicznosc dopiero stworzyc. Reformacja 
silnie to poparla; spory o wiare torowaly droge i innej litera- 
turze, nie teologicznej tylko. Ale literatura nie zywila czlowieka, 
literat ogladal sie stale za opiekunem szczodrym, a czerpal na- 
dziej§ i podtrzymywanie srod jednomyslnych kolegow, bo juz 
rozeszly si§ do niedawna spdlne drogi i w imi§ wiary stawali 
przeciw sobie niedawni przyjaciele. 


Skupiali sig na dworze krolewskim, okolo Zygmunta Au¬ 
gusta, co rad pismo polskie wital (o ktorem Batory i slyszec nie 
chcial); okolo biskupow krakowskich, Tomickiego niegdys i Ma- 
ciejowskiego, o wiele wyprzedzajacych pod tym wzglgdem swo- 
ich nastepcow, Zebrzydowskiego i Padniewskiego (dopiero My- 
szkowski tamtych nieco przypominal); okolo magnatow, szcze- 
golniej Piotra Kmity, nierownie mniej Jana Tarnowskiego, tern 
wigcej Radziwilla Czarnego, lozacego krocie na drukarnie 
i ksiggi (np. Biblje, ktorej Malopolanie bez niego do konca do- 
wiesc nie mogli). 

Co sig nie laczylo bezposrednio z religjg i teologja, nie 
liczylo na odbyt, i najglebsze dziela mijaly bez odglosu, czy Frycza 
ksiggi O poprawie Rzeczypospolitej, czy Dworzariiri Ciornickiego, 
czy Zywot poczdwego czlowieka Rejowy; dopiero Jan Kocha- 
nowski swej Muzie bacznosc, uwielbienie nawet zapewnil — 
poza kolkiem literatow; dziwic tylko moze, ze pierwszy praw- 
dziwy poeta bynajmniej o pochwaly publiczne nie dbal, malo 
pisal, a jeszcze wiele mniej drukowal, jakby prywatne poklaski 
zastapic mogly holdy ogolu. Kolo znawcow bylo widocznie 
szczuple, nalezalo nierownie szersze wybojowac, ale Kochanow- 
skiego natura byla raczej bierna; on sobie spiewal i Muzom. 
Krytyki w Europie takze nie bylo, zastepowaly ja wzajemne po¬ 
chwaly autorskie, ale we Wloszech i Francji zdobyla juz, na 
podstawie dawnej tradycji, literatura nierownie wieksze znacze- 
nie, niz na mroznej polnocy bez kultu piekna i sztuki. To chyba 
tlumaczy ten dziwny fakt, ze do druku nie spieszyli tylko ci, 
co mieli cos do powiedzenia, Kochanowski czy Szarzynski. Dla 
tej niecheci do druku, przetrzebil czas strasznie zasoby literac¬ 
kie; slyszymy o najrozmaitszych autorach, wymienianych z po- 
chwalami, ale dot§d nie odnalezlismy po nich ani wiersza! 
I Kochanowskiemu starczylo «nacieszyc uszy domowe swych 
panow», a rzadko i pozno o tem myslec, «zeby sie tez to mie- 
dzy gmin podalo». Mimo wszystko zdobyl Kochanowski po- 
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sluch ogolu, ale za malo to wyzyskal, a po nim juz zaden inny 
poeta nie stworzyl kola ani zycia literackiego; kazdy szedl juz 
samopas. 

Rozszczepila sig literatura nietylko wedle wyznania (nie 
lubili Reja katolicy, a protestanci Skargi), ale i wedle jezyka. 
Jedni pisali niby tylko dla Europy, t. j. po lacinie, nawet rze- 
czy, co tylko Polske obchodzily, wszelkie cenne dziela polityczne 
i historyczne, Frycz, Wolan, Warszewicki i tylu innych, co ro- 
zumiemy, jesli piszacy byl obcokrajowcem, np. Gwagnin, So- 
cyn, Heidenstein, lub rzecz byla zupelnie uczona tylko, np. filo- 
loga Nideckiego lub jurysty Przyluskiego, chociaz lacina swoja 
krzywdzil Polske, nie dajac jej do rak jej wlasnych statutow 
we wlasnym jezyku. Nierownie lepiej przysluzyli sie ci, co wy- 
lacznie, systematycznie po polsku pisali, obaj mili Mazurowie, 
Paprocki i Stryjkowski, malopolanin Rej i humanista Gornicki, 
Wolscy czy Bielscy (ojciec i syn), a wyprzedzil ich wszystkich 
Biernat Lubelczyk. Najczesciej mieszali oba jezyki, nawet hu¬ 
manista Kromer (tylko nieugiety Hozjusz nie uznawal zadnej 
koncesji dla jezyka narodowego), nawet poeta narodowy Kocha- 
nowski, nawet mieszczanin Klonowic, kieruj^c sig w wyborze 
jgzyka czy trescig czy osoba, dla ktorej rzecz przeznaczano 
(np. dla Batorego lub papiezow), czy latwoscia laciny a trudno- 
scici polszczyzny. 

W kazdy sposob mogla ksiazka polska w drugiej polowie 
wieku liczyc na zrozumienie i wzgledne powodzenie; juz na- 
wykal narod szlachecki i ludek miejski, szczegolniej i kobiety, 
do ksiazki; biesiady i myslistwo, polityka i gospodarka, kadziel 
i nadzor domowy z ni§ sig nieraz godzily. Byla, dzigki Kocha- 
nowskiemu, wielka literatura, ale-nie bylo koteryj literackich, za- 
zdrosci (chociaz «zoilow» wszedzie upatrywano i oczekiwane 
ich sztychy zgory odbijano), polemiki (oprocz wyznaniowej), 
• szkoly osobnej. Co wazniejsze, wyrobil sie jezyk jednolity a ob- 
fity i w drugiej polowie wieku ustawaly skargi dawne na jego 


ubostwo; jeszcze Wawrzyniec z Przasnysza rozpisywal sie sze- 
roko w Nauce o pokucie z r. 1559, «dla niedostatku slow jezyka 
naszego, dla ktorego jedno slowo lacinskie musi i trzema jezyka 
naszego wylozyc dla latwiejszego wyrozumienia ludzi prostych, 
dla ktorych ja jako prosty najwiecej te ksiegi pisal, madre do 
mgdrych odsylajac». Juz zaczeto omijac slowa narzeczowe albo 
przestarzale; powtorne wydania czy Biblji Leopolity, czy roz- 
ffl ow z Terencjusza, czy Zywota Chrystusowego, zastepowaly 
potocznemi slowa niezwykle oryginalow; juz Budnemu wyda- 
wal sig jezyk ewangelji Seklucjanowej grubym, a Januszowski 
odrzucal mazuryzmy Gorskiego; opadaly na dno dawne (slo- 
wianskie i niemieckie) slowa, niema ich u Orzechowskiego, Ko- 
chanowskiego, Szarzynskiego, chociaz autor (szczegolniej Sza- 
rzynski) na osobliwsze sig sadzi (powie opaczyste za opaczne 
i t. p.). 

Przygotowal wiec wiek XVI dla XVII-go to, czego sam 
po XV-yrii itir odziedziczyl; stworzyl literaturg, literatow, jg- 
zyk, forme; ddwiodl, ze i pismem mozna ojczyznie sluzyc, bu- 
dzic mysli powazne, bawic i cieszyc, slawic i karcic. Dopiero 
ten wiek uniezaleznil literaturg, ustaly dawne silne wplywy eze- 
skie: teraz, odwrotnie, zaczynali Czesi przyswajac sobie dziela j 
polskie i cofngli sig z naczelnego niegdys stanowiska. Droga na I 
wyzyny byla dla niej otwarta — czy sig na niej utrzyma? | 

Zlowrpzbna . oznakg bylo, - 2e z trudem tworzono istotne 

czytelnictwo. Byl glod ksiazki polskie j, ale — nieobszernej; Po-. 

lak cfenil sobie w dlugiem czytaniu i nie przypadkiem tylko 
przewazna liczba publikacyj polskich (nieco inaczej mialo sig 
z ladnskiemi), to broszury o kilkunastu cwiartkach, nie ksiggi 
obszerne, z wyjatkiem glownie postyl, ale te rozkladaly sig same 
niedziele i swigta, nie czytano ich w jednym ciagu. Auto- 
rowie w przedmowach wyraznie zaznaczali, ze folguja krotko- 
sci, by nie zrazic czytelnika polskiego. Szlachcic pytal w prze- 
jezdzie, w kramie, co tarn nowego, ale do wielkich dziel, jak do 




256 


2yde literackie 


257 


Modrzewskiego, nie siggai, i wiedziai Orzechowski lub Solikow- 
ski, ze broszurami tylko trafia do szerszej publicznosci. Srednio- 
wieczna nieufnosc do ksiazki jeszcze nie wywietrzaia zupelnie; 
bylo wlasnie zasluga reformacji, ze wcisnela ksiazke do rak 
ogolu, ale i ona wojowala, szczegolniej z Krolewca, broszu¬ 
rami, ' rychlo zapomnianemi. Liczba kwartantow i foljalow pol- 
skich dziwnie mala, a w wieku XVII-ym mial sie stosunek liczebny 
jeszcze pogorszyc, potrzeba ksiazki coraz malec; w XVI-ym je- 
stesmy jeszcze na linji wstepujacej i parocwiartkowe ulotki nie 
zawladngly jeszcze targiem ksiegarskim, ale i teraz nie bylo 
latwo o naklad dziel obszernych. 


LITERATURA LACIblSKA. POEZJA 

Przewaga laciny sredniowieczna trwala i nadal nieza- 
chwiana; urzgdowym pozostawala jgzykiem, mimo wszelkiej 
niedogodnosci, gdy u Czechow i Niemcow, nie mowiac o dal- 
szym Zachodzie, juz narodowemu ustapila. Kancelarja krolewska 
wydawala po lacinie wszystkie akty, instrukcje, rachunki (dwor- 
skie i inne), prowadzila po lacinie cala dyplomatyczna kores- 
pondencjg — tylko z Moldawja i Tatarami pisano po rusku, 
a dla dworzan, nie umiejacych po lacinie, spisywano instrukcjg 
po polsku. Urzedowanie koscielne innego nie znalo jezyka; 
w szkole i naukowosci nie tykano jego wszechwladzy, nietylko 
u nas. Prawnik, sedzia i pierca (prokurator) odwolywali sig do 
laciny praw i przywilejow; cale ustawodawstwo, wszelkie prace 
nad reform? albo nad systematyzacja prawa obowiazujacego 
tylko laciny uzywaly, od korektury Taszyckiego do Przyluskiego, 
nawet prawa mazowieckiego; konstytucje sejmowe zaczal jed- 
nak Januszowski obok laciny i po polsku wydawac. Dopiero te¬ 
raz mozna prawic, dzigki niezliczonym szkolom i szkolkom, 
o istotnej znajomosci laciny po calym kraju; znaly j? i kobie y 
nieraz, coz dopiero kupcy i rzemieslnicy. Znajomosc jej siegaa 
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nierownie szerzej i glybiej niz w Czechach albo Niemczech; 
bylo tak, jak w Wggrzech; tu i tam cierpial pod tem jgzyk naro- 
dowy. 

Nie zmienil si§ wigc jgzyk, odmienily sig styl, ton i tresc. 
Proz? naukowa uprawiali po dawnemu mistrze krakowscy, Sa- 
cranus i in., ale juz i w murach studium generate powialo in- 
nym duchem, szczegolniej odczula to poezja uczona •— innej 
narazie nie bylo. Popisy poetyckie weszly w modg; modnym 
byl i ich jgzyk, wzoruj acy sie teraz na oryginalach rzymskich 
bezposrednio, nie na ich odwarze sredniowiecznym. Poezja na- 
brala odrazu cech humanistycznych, szla w tropy Horacego 
i Owidjusza, jak mowca za Cyceronem; frazeologja humani- 
styczna z bostwami i pojgciami czy terminami rzymskiemi po- 
krywala mysl chrzescijanska i urzadzenia polskie, znieksztal- 
cala je mimowolnie. Obok wzorow obcych latynistow wloskich, 
stawaly i domowe, np. takiego Pawla z Krosna, z niemieckich 
mieszczan, syna burmistrza Proclera, ktory az w Gryfji studjo- 
wal, a w Krakowie i na Wggrzech uczyl, niby obu krajom slu- 
z?c swym wierszem. On tylko liryk-etyk, takze legendy i apo- 
kryfy (o zejsciu Pana do otchlani) uprawial; te rodzaje poezji 
i nadal przewazaly; o epopejg, o poematy opisowe wigksze, rza- 
dziej sig kuszono; siggano wtedy i po tematy polskie, po Grun- 
wald; po polskich swigtych Panskich; polowanie na zubry w ro- 
dzaju walki bykow hiszpanskiej opisal dla papieza Leona X 
Husowczyk z polecenia Ciolka. 

Najwigcej bylo wierszy okolicznosciowych; kazde zwycig- 
stwo (Orsza 1514 r.), zaslubiny i urodziny na dworze, miano- 
wania i wjazdy dostojnikow duchownych i swieckich rozruszaly 
<<poetow», rzadziej dworakow, zawsze bakalarzy; pochlebstwo 
i satyra, parenetyka i drwiny, anegdoty przywozne i domowe 
wypelnialy karty, z ktoremi niezawsze do druku spieszono; 
lczn e odpisy dostarczaly ich przyjaciolom i przeciwnikom; nuta 
osobista bila w nich nieraz silnie, a w nieprzeznaczanych do 

Dzieje knltury polskiej. II. yj 



25S 


2ycie literackie 


druku takze humanistyczna erotyka najpodlejszego gahinku. Ta- 
lentow bylo male, wprawy wide, boc to poezja-rzenuosio ktorego 
wyuezono sig jak kazdego innego; pilnosc zastgpowaia natchme- 
nie forme dawali starozytni, nagrody oczekiwano od mecena- 
S6W. CUci,gaTi i obcych,z Niemiec, Francji czy Wggier, > mie- 
szaty sig tych wiersze i nazwiska (Gundelius, Francomus 1 . d.) 

Z ^ByTmigdzy nimi nawet chlopscy synowie, jak Klemens z Ja- 
nuszkowa (Janicjuszem sig przezywajacy, ktoregosmy po smierci 
na Janickiego uszlachcili), najzdolniejszy migdzy nimi, praw- 
dziwy poeta, rychlo zgasiy, podziwiany dla tresci zywotne] 
i sztuki znaeznej, spowiadajacy sig z wrazen wioskich i przejsc 
osobistych, z tgsknoty niekiamanej. Najciekawszy srod mch 
Krzycld, ktory i wierszami i przekupstwem na prymasa urost, 
pochlebca i szyderca Bony, sam niby Wtoch namigtny, porno- 
graf, libertyn (jakzez mu w djabia wierzyc, kiedy ledwie w Boga 
wierzy?), choc i Lutra gromii. Nierownie powaimejszy w wi - 
szu nie w zyciu, Jan Dantyszek (Gdanszczamn), ktory 1 Z 
mTe’sw. widzial i w Madrycie postowal, biskup potem, nawotu- 
jacy rozwichrzona Europg do walki tureckiej 1 prawiacy moraly 
SSmwi i pupilowi (Knobelsdorf). Lecz tylko p.erwsza P o- 
lowa wieku nalezala bezspornie tym poetom, darzacym wszy 
kich niesmiertelnoscia, ktora ich samych napnmei czekala boc 

z nader malemi wyj^tkami pamige ich u 1 S. 
zna tych poetow i ich dziela, naszyeh i obcych (meraz dziel 

nych humanistdw jak Vadianus, R. Agricola i in.), P rzew ^ 
juz tylko Bibljografja Estreichera, ale byla to m e gdy s p ] 
Tywa; obey, nie mowi.c o naszyeh, slawili Polskg i Polakow na 
wsze lady; roslo znaezenie kraju 1 narodu, jgzyk uniwer > 
nierownie wydatniejszy niz wszelkie esperanto zblizal, sp f^ 
lal z zagranica. Dziala sig przez to wielka krzywda na 
wemu, niby partykularnemu jgzykowi, spychanemu byle g ’ 
humanisci krakowscy obruszyli sig nawet, ze biskup Maciejo 
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kazanie zalobne nad trumna Zygmunta Starego po polsku, nie 
po lacinie, wyglosil; zblizalismy sig calkiem do stosunkow pa- 
nujacych na Wggrzech, gdzie nie wggierski jgzyk panowal. 
I u nas co zywo po lacinie pisalo, niby egzamin oglady czy 
uczonosci skladajac; i Jan Kochanowski przed r. 1550 w kraju 
tylko po lacinie pisal, o polszczyznie ani pomyslal. 

W drugiej polowie wieku stosunki sig o tyle odmienily, ze 
przybywalo talentow, dziel wielkich, jakich pierwsza polowa 
wcale nie znala, mimo to rozglos tej laciny nieco zmalal. Roz- 
nie sig wobec niej zachowywano. Taki Jan Igczynski, wojewoda 
sandomierski, prawil na sejmie 1553 r.: «bom sig w Polszcze 
urodzil i w Polszcze sig chowal, innemu jgzykowi nie rozumiem, 
jeno polskiemu, i z tego moze kazdy rozumiec, iz ja innego pana 
nie chcg miec, jeno ktoryby mnie rozumial i ja jemu». Innym 
razem, gdy marszalek izby poselskiej w polskg przemowg wtra- 
cil accusatus, werwal mu sig Szafraniec w mowg: Panie! mow 
W. M. po polsku, wszakesmy tu wszystko Polacy. 

Mimo takich wyjatkow (wiemy skad inad, od Reja, ze 
Szafraniec byl istotnie nietegi lacinnik), mogla szlachta (o du- 
chowienstwie rozumie sig to samo przez sig) i wyksztalcone 
mieszczanstwo (w pierwszym rzgdzie mistrzowie i bakalarze) 
uchodzic za dwujgzykowe, tylko rozdzial obu jgzykow bywal 
bardzo nierowny. Kto wylaeznie muzg uezona uprawial, t. j. an- 
tykowi chrzescijanizowanemu sluzyl, nie myslal o polszczyznie 
nigdy, albo tylko na najkrotsza metg (wiersz np. dla pani ja- 
kiejs): poezji bylo w tem wierszoklectwie tak malo, ze autor je- 
den i ten sam wiersz dwom pokolei dostojnikom poswigeal 
(prawda, i w polskim wierszu XVII wieku zdarzaly sig podobne 
ekscesy). Byli wige prozaicy i poeci, co polszczyzna piora nie 
plamili (chociaz przez to Parnas polski malo ucierpial), trzy- 
majgc sig slepo tradycji z przed r. 1550. Tak np. zrgczny wier- 
szokleta i plodny, mistrz krakowski, Grzegorz Czuj (Vigilantius) 
Samborczyk, ktory jakoby cala Bibljg przewierszowal i sielanki 

17 * 
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alegoryczne na wjazdy arcybiskupow lwowskich 1 i p. 1 na- 
grobki i epigramy plodzil. Co dziwniejsza, Andrzej Trzecieski 
wiersze polskie pisywal, ale tylko dla zborow, pobozne, psalmy 
i in., natomiast gdy w nut? panegiryczna uderzal, tylko po la- 
cinie spiewai, bo wielkich panow slawil, wigc jakzez sig przed 
nimi w zaniedbanym polskim stroju ukazac? Hiszpanowi Roj- 
zjuszowi nie dziwimy sig, ze swoje himenee, epicedia polenukg 
z Trzecieskim (wychwalajacym pod mebiosa oboz akatolicki), 
Bakcheidg, t. j. prawa pijackie polskie (niby koment burszowski), 
po lacinie oglaszal, albo ze Glogowczyk Schonaeus, rektor um- 
wersytetu, teolog i jurysta, swoje ody i gratulacje w jezyku 
«akademickim» drukowal, ale dlaczego Niegoszewski 1 in. od 
polszczyzny stronili? Byly migdzy tymi iacinnikami mezwykle 
talenty, taki np. Szymon Simonides, lwowiamn, wszystkich 
polskich latynistow sztucznym wierszem iacmskim przewyzszai, 
zagranica drukowala jego «zlote poematy» i znano go w ran- 
cji i Belgji; on, liryk przewaznie, bronil Zamoyskiego przeciw 
uszczypliwosci ziomkow, a swietych wyslawial i proroka (Joela) 
parafrazowai; zdobyl sig nawet na dramaty lacinskie humam- 
styczne, bo procz Jozefa Czystego, ktorego Goslawski mezdar- 
nie r 1597 przetlumaczyl, i Pentesileg (z tematow trojanskich) 
utworzyl, ale «Pindara polskiego» zagranica cemla wyzej niz 
ziomkowie, ktorzy o jego lacinie zbyt rychlo zapommeli. Wyjat- 
kowo i Szymonowic i Rybinski (obaj mieszczame; ten sekretarz 
torunski, gryzmolacy ody lacinskie jakby dla popisu) zmuszali 
sie do uwzglednienia wiersza polskiego, jesli np. wiersze we- 
selne klecili aby je i oblubienica zrozumiec mogla, wiec zdobyt 
sie Szymonowic r. 1593 na slab Sieniawskiego i Kostczanki, 
aby pannie wylozyc, dlaczego sig wesele odklada, na polski mi 
o Adonisie, a Rybinskiemu kaze Muza na wesele Ostroroga 
z Firlejown§ pisac nie zwykly wiersz atenski czy rzymski, lecz. 

Teraz spraw rym wierszowny z polska a ch^dogo! 
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Inny mieszczanin, Sebastjan Klonowic, ktory sie z ubogiej, 
piaszczystej Wielkopolski za przykladem Mazurow (np. ojca 
Szymonowicowego) przeniosl na oplywajaca mlekiem i miodem 
Ru 6, jest autorem dwoch najwiekszych dziel latynizmu pol¬ 
skiego. Bogactwo i osobliwosc zycia ruskiego odtworzyl w Ro- 
ksolanji (1584 r.), w najciekawszym plodzie naszej lacinskiej 
poezji; opisal tu kraj (zwierza i lowy na niego) i ludzi, od ko- 
lebki poprzez czary milosne az do listu-paszportu, jaki umie- 
rajacemu Iwanowi pop do reki dla sw. Piotra wkladal. Nie- 
rownie obszerniejsze (kilkanascie tysigcy heksametrow!), ale nie- 
skonczenie mniej ciekawe jest jego Victoria Deorum (1587), 
gdzie mieszczuch przeciw przywilejom rodowym wychowanie 
i przyrodg istotnego bohatera wychwalal, z wycieczkami na inne 
pola, na plagg zydowska, niszcz^ca miasta, na ucisk chlopow, 
na grozg turecka i t. d.; tytul dopasowany do jednej z takich 
wycieczek, walki bogow z olbrzymami. Nie przypadek, ze mie- 
szczanie wlasnie (Samborczyk, Klonowic, Szymonowic i t. d.) 
najgorliwiej uprawiali poezje lacinska, niby egzamin dojrza- 
losci literackiej skladajac, zeby nie uchodzili za nieukow, gdy 
szlachta coraz rzadziej ni§ sie bawilaj zmalal i przyplyw ob- 
cych; prawda, i rece mecenasow sig kurczyly. Ale byla inna 
walna przyczyna: oto w drugiej polowie wieku dopomnial sig 
nareszcie wiersz polski praw przyrodzonych i dzigki Kocha- 
nowskiemu zepchnal lacinski na skromniejsze miejsce. 

Zabawka hunianistyczna byl i t. zw. makaron, t. j. wiersz 
lacinski z wplatanemi wen slowami polskiemi z koncowkami la- 
cinskiemi, figiel wloski, wynaleziony przy koncu XV wieku, 
ktory sie w Polsce przyjal moze wczesniej niz gdziekolwiek in- 
dziej; przynajmniej juz Krzycki opiewal okolo r. 1520 zgon 
makaronizujacego poety. 1 Po dluzszej przerwie probowal sie 

1 Epitaphium po'etae mortui: Aulae delidae poeta nostrae, Condens 
lngeni ° cito » iocoso, Arguto, memori poema mirum, Miscendo patriis 
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i Rojzjusz w dwu wierszach; najpiekniejszy ulozyl Kochanow- 
ski radzac o wyborze stanu (duchownego, zakonnego i in.). 
Jezyk polski nadaje sig znakomicie do tej zabawki (nie niemiecki 
ani angielski), bo ma pelnig form jak lacina, wigc me razi ni- 
czem- makaron Kochanowskiego (dzis najniesiuszmej poda- 
wano’ jego autorstwo w watpliwosc) jest ze wszechmiar zna- 
komity. Najdluzsze i najliczniejsze satyryczne makarony (do- 
tad nie wydane z licznych rgkopisow) ziozyl Wielkopolanin 
Orzelski okolo r. 1625; jeszcze w XVIII wieku ukladali krotkie 
Zaluski i Minasowicz. 


PROZA EACINSKA 

Nier6wnie obfitsza i wazniejsza okazata sie proza lacin- 
ska, uczona (w mnostwie podrgcznikow, gramatycznych i filo- 
zoficznych i in.), polityczna i teologiczna, w nieprzerwanym 
ci§gu przez wiek caly. Taki Maciej Miechowczyk skracal i dalej 
prowadzil DIugosza; pierwszy dal Europie wierny, nie fanta- 
styczny, jak od starozytnosci bywalo, wizerunek jej Wschodu, 
«obojej Sarmacji», ktory odrazu na obce jezyki tlumaczono; 
pierwszy to okaz podobny!); Biernat Wapowski rowmez dzie- 
jow polskich sig podjal, a obaj i na innych polach pracowah, 
jeden jako lekarz zasiuzony, drugi jako astronom. Wielkie 
dzielo Kopernika rewolucji w calym pogladzie na mechanizm 
swiata dokonalo. Andrzej Frycz madrze i wymownie wady 
ustrojowe poprawial, gdy jego przyjaciel, Stanislaw Orzechow- 
ski, skonczony demagog, w swietnych przemowach to Ojczyzme 
kazal strofowac rady koronne, to sam «wierny poddany» krola 
mlodego pouczal; wywlekal wszystko, i ucisk chlopow, ktbrych 
skargi niebo przebijaja, i wolnosci a zachlannosc zydowska, i me- 


latina verbis. Demulcere nimis solebat onmes — Exstinctus teneris repente 
in annis (ofiara obzarstwa). 
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rzady w skarbie, obronie i sadzie; krolowi wytykal migkkie wy- 
chowanie; bronil wyboru biskupow przez kapituly, nie z nazna- 
czenia krolewskiego. Nic juz sredniowiecznego nie bylo w tresci 
i tonie tych pism — powaznych, umiarkowanych Fryczowych, 
i namigtnych, Swietnych Orzechowskiego, ktore sig w r. 1543 za- 
czgly (obaj wtedy po raz pierwszy wyst§pili). Dla literatury 
historycznej i politycznej stala sig lacina obowiazkowa, jakby 
dla Europy, nie dla Polski jej dzieje kreslili Orzechowski czy 
Orzelski, Warszewicki czy Sarnicki, Heidenstein czy Solikowski, 
Kromer czy Gwagnin. 

Dziela i losy jednego z tych pisarzy rzucaja dziwne swia- 
tlo na ludzi i czasy. Andrzej Frycz, przezywajacy sig Modrzew- 
skim, wychowal sig w kolku Easkich, Jarosza wojewody i kano- 
nika Jana, na krytyka wad Rzeczypospolitej i na badacza wiary 
i sumienia ludzkiego. Okolo r. 1540 toczyl dwor krolewski za- 
cigta walkg o kare na mgzobojstwo, bo mordowano sig w Polsce 
szlacheckiej dowoli i temu bezprawiu chcial dw6r zaradzic, 
wprowadzajac karg smierci na szlachtg, ktora sig temu zawzig- 
cie opierala. Aby podzialac na opinjg publiczna, zabral glos 
czlowiek prywatny, ale obstawil swoje wystapienie jak najsta- 
ranniej: nie jego to glowy, to slowa zmarlego niedawno, po- 
wszechnie oplakiwanego Jarosza, domagajacego si§ niby z za 
grobu usunigcia potwornej niesprawiedliwosci; rzecz sama pro¬ 
wadzil pozornie calkiem objektywnie, niby dysputg szkolna, jak 
najspokojniej, nie wystawiajgc nawet wszelkich jej sprosnosci. 
Skutku nie osiagnal, bo jakzez nie-poslowi mieszac sie w takie 
rzeczy, chociaz wydano tg i inna mow? i w przekladzie polskim 
(jesli tak niezdarnym, jak przeklad «Turcyki» przyjaciela, nie 
dziwimy sig temu nadto). Akcja dworska przepadala na sej- 
mach, ale Frycz coraz chwytal za pidro, zwracal sig z prze- 
mow§, coraz ostrzejsza, do senatu, do duchownych, a skonczyl 
Skargg na pogardg prawa boskiego (bo i ono, jak inne ustawo- 
dawstwa, domaga sig smierci winnego), gdzie wyznawal, ale 
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nie uznawal braku powolania swego; tu zadzierzgnal sie ow fa- 
talny wgzel; mgzom nauki, «filozofom», wytykajacym wady, 
przyznawano nawet racjg w teorji, odmawiano jej w praktyce: 
tys madry po lacinie, a glupi po polsku; dobre to dla szkoly, 
nie do senatu, — tern ubijano krytykg i argumenty, tak ze na- 
prozno odwolywal Frycz sprawg przed trybunal rozumu. 

Zaatakowal Frycz inna takze niesprawiedliwosc, ustawe na- 
kazujaca mieszczanom wysprzedaz dobr ziemskich; koto filozo- 
fow obraduje nad ta ustawa i wykazuje jej sprzecznosc z usta- 
wami boskiemi i ludzkiemi; nie wystepowal autor od siebie, lecz 
zakrywat sig dysputacja rozwazna ludzi nie zainteresowanych 
bezposrednio; odgtosu i ten dialog nie znalazt. Przerwat autor 
niewdzigczn^ pracg publicystyczna, bo widziat, ze na opinje 
wobec jej zacietrzewienia nie wptynie, zato zwrocil sig do ujg- 
cia ogolnego catego systemu i rzadu i wydal w Krakowie F551 r. 
Commentariorum de republica emendanda libri quinque, ale 
dzieto niezupetne, bo brak byto komentarza o Kosciele i szkole, 
byly tylko o obyczajach, prawach i wojnie. Najpowazniejsza to 
i najmcjdrzejsza ksigga XVI wieku, lecz w kraju mniej miata po- 
'wodzenia, niz zagranica, gdzie spotykata i tlumaczow i stowa 
najzywszego uznania. Przyczyna slabego a raczej zadnego od¬ 
gtosu w kraju byta tym razem inna; ksiazka wyszta bez zapo- 
wiedzianej ksiggi o Kosciele wlasnie w tym roku, gdzie tylko 
o Kosciele rozprawiano, gdzie reformacja spychata kazda inna 
sprawg. Flozjusz i uniwersytet (jako piastujacy cenzurg) za- 
kazali rozpoczgty juz druk rzeczy o Kosciele, bojgc sig uszczerb- 
ku Kosciota i wiary, a Flozjusz polemizowat nawet wyrazme 
z autorem (acz nie nazywajac go wcale) w swojej Confessio, 
i prozne byly starania Frycza, aby mogl sig usprawiedliwic 
z czynionych ogolnikowych zarzutow. Ogtosit on ksiggi o Ko¬ 
sciele i szkole w drugiem, szwajcarskiem wydaniu Poprawy 
Rzpltej (r. 1554, 1559 trzecie, ttumaczenie niemieckie 1557, 
polskie 1577). 


Ksiggi o poprawie Rzeczypospolitej wychodzily z tej sa- 
me j obawy, co i owe pierwsze dialogi, o byt jej, zagrozony nie- 
sprawiedliwemi prawami; kierowaty sig wprawdzie pojgciami 
Arystotelesowemi, ale w szczegotach uwzglgdniaty stosunki spot- 
czesne, zapuszczajac sig do najdrobniejszych szczegolow; byly 
rozumne i przekonywajace; nie schlebialy jednostronnosci szla- 
checkiej; wymagaly wlasnej zaslugi, nie herbowej; pragngly 
ladu i rzadu; odrzucaly, co niemoralnem czy nierozumnem osa- 
dzily; staraly sig o bezstronnosc. Ksigga o Kosciele nie trakto- 
wala o dogmatach, lecz o duchowienstwie i koniecznej tegoz po¬ 
prawie; wyprzedzil ja i nastapil po niej dlugi szereg krotszych 
i dluzszych dialogow i traktatow o spornych kwestjach, np. 
o komunji pod oboja postacia, o programie soboru powszech- 
nego i t. p. I ta ksigga byla na ustach ludzkich, oburzyla du- 
chowienstwo (arcybiskup odebral autorowi probostwo brzezin- 
skie), wywolala ostra polemikg Flozjusza. Pracg publicystyczna, 
polityczna, zarzucil odtad Frycz i zaglgbil sig w teologicznej; 
narazie nie przylaczal sig do zadnego wyznania wyraznie, ale 
z latami sklanial sig coraz bardziej ku kalwinskiemu, lecz dal 
sig wciagnac w polemikg Stankarowa, aby wkoiicu w swoich 
Sylwach, juz po smierci wydanych, zajac stanowisko zblizone 
do antitrynitarskiego, podjac te watpliwosci, ktore w jego duszy 
zasial jeszcze w r. 1546 Belgijczyk «Spiritus» (dzis domyslaja 
sie w nim profesora lowanskiego Nanniusa). Wszgdzie staral 
sig Frycz zachowac miarg, powodowac sig rozumem, uchylac 
gwalt i jednostronnosc (dlatego cenil go Zygmunt August i po- 
lecil mu nawet godzenie zwasnionych o wiarg), i wlasnie dla¬ 
tego ujrzal sig wkoncu odosobnionym. Zwalczali kalwini jego 
teologjg, Hozjusz przesladowal zawzigcie bylego przyjaciela, 
odwrocil sig od niego i Uchanski, ktorego dawniej za podzega- 
cza Frycza uwazano, stracil mir srod szlachty, ktorej gorzkich 
prawd (o niechrzescijanskiem zyciu przy nauce chrzescijanskiej) 
nie sk^pil, ale «prawdolubca» (Filaletem nazwal sig w jednym 
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dialogu) plynal smialo przeciw pradowi, zwalczal tyranjg, lecz 
jeszcze bezwzglgdniej anarchjg, sobkostwo szlachty, demorali- 
zacjg duchowienstwa, lekkosc obyczajow, nieposzanowame pra- 
wa. Jego ksiggi, niedocenione przez spolczesnych, to swietny 
pomnik prawdziwego patrjotyzmu, troski o Rzeczpospolita, obaw 

o jej upadek. ... 

Obok dziejopisarstwa, zastapionego powaznemi, acz me- 
licznemi dzielami, przedstawiala sig dobrze literatura polityczna, 
migdzy innemi i przez znakomite uogolnienia, jakimi maja tez 
bye senator, posel (dyplomata), sekretarz; dzielo Goslickiego 
o najlepszym senatorze tlumaczyli jeszcze Anglicy w XVIII w.; 
Warszewicki znow posla i poselstwo (kogo do kogo wysylac itp.) 
bardzo trafnie okreslal, a Heidenstein obowiazki sekretarza 
przedstawial; wiek XVI lubowal sig w podobnych ogolnikach 
(pocz^wszy od Dworzanina Castiglionego) i nie mogl dosyc 
dostarczac obrazow krola i przelozonych. Do dziel o politycz- 
nych stosunkach polskich nalezy Andrzeja Wolana o rzadzie 
polskim i Krzysztofa Warszewickiego O najlepszym stanie wol- 
noici, w formie dialogu migdzy warcholem-demagogiem Orze- 
chowskim a monarchist Ocieskim. Takze zywoty pisywano po la- 
cinie; tak Padniewski, niby na wzor Neposowy, kreslil zywoty 
dzialaczy za Zygmunta Star ego, ale w dymie ogolnikow i ka- 
dzidel nikngly rysy wlasciwe, zato Stanislaw G6rski, kt6ry sig 
dziejom znakomicie przysluzyl olbrzymim zbiorem tak zwanych 
Tomicjanow (zbi6r akt6w i listow urzgdowych w 27 tomach), 
pofolgowal najostrzejszej krytyce w Zywocie Piotra Kmity, gdzie 
wszystkim latki poprzypinal; sady jego nadzwyczaj ostre, 
zgryzliwe. Sa niektore biografje spolczesnych, wyjatkowo litera- 
tow, np. pyszna Trzecieskiego o Reju (ale to polska), pozna 
o Kochanowskim; wigeej ich o wysokich duchownych, np. Ho- 
zjusza o Tomickim, Reszki o Hozjuszu (1587). 

Nie kwitla nowa pisemnictwa galgz, pamigtnikarstwo, obce 
Sredniowieczu. Posiadamy krotkie nieraz diarjusze podrozy wlo- 


skich, albo krajowych, ksigzy kanonikow czy Ocieskiego (poz- 
niejszego kanclerza), ale one zazwyczaj bardzo lakoniczne. 
Wydano np. diarjusze Reszki z lat 1583—1589, ale pisane 
dzien za dniem, tylko wyjatkowo szeroko rzecz ujgly, najsze- 
rzej i najciekawiej dni pozogi i poplochu, gdy Maksymiljan ze 
Zborowczykami nastgpowal na Krakow, gdy Zborowczycy wsliz- 
gngli sig na Garbary do heretykow, zeby sig ukryc u nich, az 
liezniejsze hufy na Krakow lojalny uderza, aby w miescie po- 
ploch wywolac; zolnierze kanclerzowi tropili ich po domach, 
ukrytych w piwnicach, w poszewkach od lozek, w skrzyniach, 
i wszystkich wymordowali a Garbary spladrowali; ciekawe opo- 
wiadania o kanclerzu, o jego przesluchiwaniu wigzniow, o nad¬ 
zwyczaj taktownem obchodzeniu sig z Maksymiljanem — ale 
tych kilkanascie wartosciowych kart nie ocali calego diarjusza. 

Brak liezniejszyeh pamigtnikow, w ktore dopiero w. XVII 
obfitowal, zastapily nam listy, ale tu juz niesposob przeprowa- 
dzac rozdzialu migdzy lacina a polszczyzna, bo jedni i ci sami 
pisywali w obu jgzykach. W pierwszej polowie wieku panowala 
jeszcze wylaeznie lacina, list polski przed r. 1550 nalezal do 
wyjatkow i bywal przewaznie krotki; dopiero od drugiej polowy 
stawal sig czems zwyklem. Nie u duchowienstwa, to poslugi- 
walo sig i nadal «swoim» jgzykiem; biskupi Zebrzydowski, Pad¬ 
niewski, Myszkowski, Karnkowski i t. d. pisywali wylaeznie po 
lacinie, nawet «narodowiec» Uchanski; i dla jezuitow, nawet 
dla Skargi, byl to jgzyk potoezny; ale mgzowie stanu, od Ra- 
dziwillow do Zamoyskiego, Sapiehy, panowie litewscy (t. j. ru- 
scy, Chodkiewicze, Ostrogscy) juz przenosili polszczyzng, szcze- 
golniej korespondujac migdzy soba. Przesylali sobie listy osob- 
nymi poslancami, ktorzy na odpowiedz czekali, ale juz popla- 
cala i «poszta» publiezna, utrzymywana przez Montelupich 
w Krakowie, szczegolnie jesli o zagranieg chodzilo. Listy by- 
waly przewaznie obszerne, poswigeane odrazu wszelkim mozli- 
wym sprawom, prywatnym i publieznym, wiadomosciom zagra- 
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nicznym (sprawy np. francuskie bardzo zajmowaly z powodu 
walk roznowierczych) i plotkom domowym, ale bywaly i nic nie 
znacz§ce, garsc frazesow gotowych. Cechowala je wielka uni- 
zonosc; tytulatur i zapewnien osobliwszych wzglgdow, tudziez 
owego wszgdzie wstawianego raczyla (raczyl umrzec czy choro- 
wac!), bylo az nadto; jeszcze wodzila piorem nadzwyczajna 
dyskrecja (o jakichs przypadlosciach fizycznych, chocby naj- 
niewinniejszych, bez «uczciwszy uszy Waszej Milosci» mowy 
nie bylo). Mimo rownosci szlacheckiej, albo wlasnie dla niej, 
Wasza i Jego Milosc zaggszczaly wiersze i przeniosly sig stad 
do rozmowy ustnej, chociaz przez caly wiek szesnasty tylko 
przez «wy» do siebie prawiono, nawet w rodzinie maz i zona; 
«pana» czy «pani» pozniejszych jeszcze nie bylo i slychu; krol 
kazdego «tykal». 

Listy kolejno spisywane moglyby zastapic niejeden calko- 
wity diarjusz-pamigtnik, np. listy, jakie ks. Jan Piotrowski z wy- 
prawy Batorego pod Pskow marszalkowi koronnemu, Andrie- 
jowi Opalenskiemu, wysylal (r. 1581): zaden pamigtnikarz nie 
opisalby zywiej i barwniej ciezkiej kampanji. Z Opalenskiego, 
zbijajacego na uboczu pieniadze a ciekawego, co sig tez w Rze- 
czypospolitej dzieje, utrzymujacego wigc licznych koresponden- 
tow, zartowano z powodu tej nawyczki. Te wynurzenia osobiste, 
panow i pa n (bo i plec zenska brala juz zywy udzial w listo- 
waniu, nie kuszac sig narazie o literaturg wlasciwa), szczere 
i udane, to kronika domowa drugiej polowy XVI wieku, pra- 
wiaca o wszystkiem w jgzyku jgdrnym, dosadnym, razacym uszy 
pieszczone, ale mimo niedomagajacej zawsze jeszcze pisowni 
pelny to obraz wieku i ludzi, ich zajgc i klopotow, ich dazen 
i zamiarow, ich zasobow umyslowych i materjalnych, bo bez 
obslonek stan istotny malowaly; one dozwalaja wgladnac 
w sprawy najdrobniejsze, najpoufalsze, skoro je nasza niedys- 
krecja z archiwow rodzinnych powydobywala. Dla dziejow kul- 
tury skarb to nieprzebrany; kazda nowa ich publikacja spoufala 


nas z wiekiem. Znakomity tez jgzyk, przewaznie barwny, o toku 
staropolskim, mniej nam zwyklym, bo nie uleglym jeszcze fra- 
zie lacihskiej, poslugujacym sig chgtnie przyslowiem, obrazo- 
wem omowieniem, ale nie gardzacym niestety i wstawianiem go¬ 
towych zwrotow lacihskich (np. nawet w liscie prywatnym Ko- 
chanowskiego), chyba ze kobieta pisze, chociaz i ona (np. Bar¬ 
bara) sekretarzem sig wyrgczala. 

Przewazaly jednak listy osobiste, ktore daj§ poznac «kores- 
pondenta» ze wszech stron; Zamoyski ma najrozmaitsze sprawy 
na oku, zamawiania i przymawiania sig (on, wielki «poproszaj- 
ka»); Pociej tylko sprawy swej unji i przesladowania od prawo- 
slawnych a niedostatecznej opieki rzadowej; Chodkiewicz uciera 
sig z wrogami i z nieufnoscia krolewska; Sapieha ostroznie 
migdzy przeciwnikami koluje; Sierotka zdradza osobliwsze za- 
miary ojca (wysprzedania sig z Litwy; czy gdy nadziei na 
czapkg wielkoksiazgca niestalo?); karlica opisuje, jak sig przed 
Zygmuntem broni i t. d. Wobec listow mow lacihskich coraz 
mniej, a te, ktore sa, sa przewaznie fikcyjne, np. wszelkie mowy 
Orzechowskiego, czy do papieza przeciw celibatowi, czy do 
szlachty przeciw Turkom, tak samo mowy Warszewickiego, So- 
kolowskiego i innych. 

LITERATURA POLSKA. JEJ POCZATKI. REJ 

W narodowym jgzyku, inaczej niz w lacinskira, nie bylo 
wlasciwie ciaglosci rozwoju, tradycji; piesn czy modlitwa prze- 
chowywaly sig ustnie, ksiazek nie bylo, i narazie nie mogl sig 
mlody Rej niczego doczytac; gdy potem wzial do rak takiego 
napoly sredniowiecznego Ezopa, jego polszczyzny wedle wla- 
snego zeznania ani rozumial dobrze. Literatura polska pierw- 
szej polowy wieku, to zbieranina przypadkowa wszelakich tlu- 
maczen; charakteru narodowego jeszcze nie miala; w drugiej 
polowie, chociaz urosla na nasladownictwie antyku i wloszczy- 



270 


Zycie literackie 


Literatura polska. Jej pocz§tki. Rej 


271 


zny, mimo przetadowania reminiscencjami klasycznemi (jak 
raza Izy Heraklitowe i mit o Niobie w Trenach, a mit o Tereu- 
szu w Sobotcel), stworzyla odrgbny typ kulturalny o spolnem 
podlozu dla wszelkich objawow, czego nie bylo w literaturze la- 
cinskiej, gdzie sig rysy indywidualne zbyt zacieraly. To jedna 
walna roznica, wewngtrzna; zewngtrzna tworzy, ze lacing druki 
i rgkopisy niemal zupelnie przechowaly (o wigkszych stratach 
nie slyszymy), gdy zasoby polskiej strasznie przerzedzone, zob. 
nizej. Jakzez tak rychlo urosla? 

Powstala i szerzyla sig niegdys ustnie. Piesn polska roz- 
brzmiewala po ulicach miejskich i po dworkach szlacheckich, 
przenosili ja rybalci wgdrowni i bakalarze-klechy zasiedzieli, 
obok prastarej wiejskiej piesni ludowej. Ale z tego repertuaru 
nic nie ocalalo, chyba wszelakie wiersze poczatkowe, wypisane 
nad utworami muzycznemi (zob. nizej), albo cytacje przypad- 
kowe, jesli np. Orzechowski wymieni jako «piesn staroswiecka»: 

SzeSc dni rozkoszy przedawam, 

Siodmy djablu oddawam; 

Kochanowski przytaczal: 

Chciejze pomniec a dobrze baczyc, namilejsza! 

albo: 

W czerwonej czapce chodzil, 

albo: 

Radabym smierci, by juz przyszla na mi?, 

albo: «Piesn przyspiewujac ong: 

A dla twojej ochoty 

Jeszczem tu od soboty; 

Albertus (na wojnie) slyszy «ong dawna»: ‘Milo wigc, 
kiedy sig zagrzewa’, albo tez o ‘Cyprydzie’, badz o ‘Dzbanie pi- 
sanym’; Wggier cytuje: ‘Bys ty wiedziala’ i in. — alez to same 
urywki, daty niepewnej. 


Wierszy okolicznosciowych, rodzinnych, na obchody uro- 
czyste (koronacje, pogrzeby, wjazdy i t. p.), dalej humorystycz- 
nych i satyrycznych bylo sporo; coz dopiero religijnych daw- 
nych i nowych, ktorych sig nawet dwa zbiorki obszerniejsze do- 
chowaly, a luzne i w druku sig pojawialy; Polak pisywal i listy 
milosne wierszem, co wszystko czas zatloczyl. 

Nie bylo wcale powaznej ksiazki polskiej. Na sejmie wal- 
nym 1534 r. przedstawiono skargg sejmiku sredzkiego (wielko- 
polskiego): «prosimy, aby nam ksigza nie bronili po polsku im- 
prymowac historyj, kronik, praw naszych i tez inszych rzeczy, 
a zwlaszcza o biblj§, albowiem kaza bic sobie rzeczy rozmaitg, 
a czemuz tez nam nie maj§ bic naszym jgzykiem... kazdy jg-' 
zyk ma swym jgzykiem pisma, a nam ksigza kaza glupimi byc>y 
Wymowny to, urzgdowy wyraz glodu ksiazki polskiej, nie pierw- 
szy. Bylo to skargg ogolna; sami drukarze (Niemcy) dziwili sig, 
od r. 1521 poczawszy, ze jedyni Polacy ksiag wlasnych nie 
maj§, «gdy wszystkie inne narody, Wlosi, Niemcy, Czesi swoje 
biblje maj§, a w madrosci niewymownie sig kochaja«; tg piosnkg 
powtarzali na wsze lady: «ta slawna Korona ksiag zadnych jg¬ 
zykiem swym nie majac tak slawnym, tak byla sierociala, iz tez 
innym obcym narodom calkiem w posmiech i dziwowanie bylo». 
Albo: «ten jgzyk wasz w niedbalosc ludzka przyszedl a snadz 
przez obey narod (Czechow chyba?) malo nie w upadek». «Bg- 
d§c ja wmieszkanym a nie urodzonym Polakiem, nie mogg sig 
temu wydziwic, gdyz wszelki inny narod jgzyk swoj przyro- 
dzony miluje, szerzy, krasi i poleruje, czemu sam polski narod 
swym gardzi i brzaka, ktory moglby iscie, jako ja slyszg, obfi- 
toscia i krasomowa z kazdym innym porownac». Istotnie, po 
lacinie drukowano w Krakowie juz od r. 1474 (z znaeznemi co- 
prawda przerwami); Czesi drukowali po czesku juz od r. 1469 
(z mniejszemi przerwami), ale ksiazek polskich jak nie bylo, tak 
nie bylo, i mogli Czesi jeszcze r. 1545 prawic o chropowatosci 
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i nieruchliwosci jgzyka polskiego. Czemu ten zastoj przypisac, 
oprocz stalego opozniania sig i zacofania? 

W poprzednim wieku miejskiej inteligencji polskiej jeszcze 
nie by to; szlachta, zakopana po wioskach, czytac nie umiata; 
Gornicki w Dworzaninie 1566 r. wzdychat coraz do dobrych 
czasow, kiedy Polakowi wstydno byto umiec czytac po tacinie, 
bo to rzecz ksigza. Mgzczyzni obywali sig istotnie bez wszel- 
kiej ksiazki; lowy i biesiady, polityka i gospodarstwo zajmowaty 
,im czas; piesn religijna szta od ust do ust. Ksiazki wymagata 
/kobieta, nie bioraca udziatu w halasliwych zgromadzeniach 
i nigskich, i cala niemal literature rgkopismienna dla niej prze- 
znaczano, od psatterza Jadwigi, biblji Sonki i t. d. Teraz z do- 
statkami przybywato rozumow; kadziel stawata od parady; 
piosnka i muzyczka niezawsze sig podobaty; styszalo sig o ma- 
drych albo zabawnych ksiazkach; tacinnicy cos o nich wie- 
dzieli, kobietom ich zazdroscili (tak mgzczyzn pomawiano istot¬ 
nie — poco kobietom ksiazki i pisma, chyba dla listow milo- 
snych?); zapragngtyz ich kobiety i cala niemal literatura polska 
do r. 1548 orjentowala sig glownie wedle kobiety. Dla niej ukla- 
dano modlitewniki, ksiggi lekarskie (bo ona chorych pilnowala), 
wybierano legendy, ksiggi luzne starozakonne (Jozef; Tobjasz); 
dla Niemek krakowskich wokabularze (rozmowy polsko-niemiec- 
kie, przeniesione pozniej do Krolewca), chociaz nie zapominano 
i o mlodziezy mgskiej, tlumaczac dla niej rozmowki tacinskie, 
maksymy Katona i Seneki; Niemcy slascy to tlumaczyli (czasem 
wcale zle), Niemcy krakowscy drukowali. Tak roztasowala sig 
•gruba sredniowiecczyzna, wyswiecona dawno z laciny, w pol- 
szczyznie jak w najlepsze. Najwigcej poplacala popularna bele- 
trystyka, zbiory nowelek i powiastek wykladanych alegorycz- 
nie, z strasznem naciaganiem sensu, ktore utarte w srednio- 
wieczu, dla polskich czytelnikow byly nowinkami. Np. powiesci 
(wschodniego poczatku a zwyczajem wschodnim antyfemini- 
styczne) o Siedmiu M^drcach (u nas o Poncjanie), co o prze- 
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bieglosci narodu kobiecego i ich chuci dosadnie prawily; dalej 
Historje rzymskie (w istocie nie-rzymskie anegdoty i nowelki, 
obiezyswiaty); Sowizdrzal (polskie jego tlumaczenie z niemiec- 
kiego, jedno z najwczesniejszych w Europie); Marcholt (naj- 
wczesniejszy, z r. 1521: rozmowy trefne madrego Salomona 
ze sprosnym chlopem, wrgcz mistrzowskie tlumaczenie — cze- 
skie sig do niego ani umylo). Wszystkie te druki zaczytano, 
z pierwszych wydan nic albo strzgpki ocalaly, dopiero po dru- 
gich i trzecich (bo szybko po sobie nastgpowaly) unikaty przed 
kilku laty odnaleziono, a drukowaly sig one do XIX wieku. Tak 
odzywaly niby basni-romanse sredniowieczne, lecz w Polsce nie 
krzyzowaly sig z nowemi pradami literackiemi, pozostawaly 
calkiem na uboczu. 

Eacina zabijala poprostu polszczyzng; kto sig zabieral do 
pisania chocby listu prywatnego, laciny uzywal, bo pisac do ko- 
gos po polsku znaczyloby posadzac go o brak prymitywnego 
wyksztalcenia, biskup poznanski Izdbienski obrazil sig, gdy mu 
Zebrzydowski po polsku napisal; z calego duchowienstwa je- 
dyny Uchanski laciny nieco unikal, tlumaczac sig, ze jej nie 
zglgbil (pisze «prosto po lacinie, jako ten ksiadz, ktory we Wlo- 
szech nie bywal»; pisze po polsku «jako czgsciej tym naszym 
domowym jgzykiem mawiam, a podobno tez i wy wszyscy — do 
kapituly gnieznienskiej sig zwraca — takiez, luboscie tam by- 
wali, gdzie ja nie najrzal»). Wedle Decjusza (1540) mnieja 
wszyscy Polacy po lacinie, bo w narodowym jgzyku zadnych 
pism czy dziel pamigci nie przekazano, a wedle Kromera (1577) 
Pisza wszyscy po lacinie, prywatnie czy urzgdowo, «gdyz jgzyk 
nasz ani tak obfity jak inne, ani latwy do czytania i pisania». 

ie uprzedzenia panowaly ogolnie, niemi usprawiedliwiano 
wstydny brak literatury narodowej. 

Otoz bylo wlasnie zasluga tych niepokaznych ksiazeczek, 
ze usuwaly ten przesad. Sredniowiecze przekazalo istotnie orto- 

Dzie i e kuitury polskiej. II. ,o 
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grafjg polsk§ w stanie zupelnego chaosu, druku nie bylo i kazdy 
po swojemu 36 brzmien polskich 22 znakami iacihskiemi (dwa: 
q, x, byly nam zupeinie zbgdne) oddawai. Temu chaosowi za- 
radzili drukarze, nie wedle pisowni Zaborowskiego (1518 r.), 
ktory czeska (mniemana Husowa) z kropkami i linijkami nad lite- 
rami nasladowal, bo nadto druk pstrzyla (nam potrzebaby ich 
jeszcze wigcej niz Czechom, ktorzy naszych c, dz, z, s, l nie 
znaja), ale kombinujac system skladania znakow tacinskich 
(cz, sz) z systemem kropkowania (c, s i t. d.), nie nadto szczg- 
sliwie, bo w zamiast v nam niepotrzebne, a jesli sig kon, dac 
pisalo, toe i kona, calo, mozna bylo tak pisae. W rgkopisach 
utrzymywala sig diuzej dawna chaotycznosc, swiadeza o niej 
autografy (chocby Rejowe) i pisma wszelakie nawet z lat 1550 
1560. Drukarze spierali sig o zaszczyt, ktory z nich pierwszy 
i owe podstawy (obowiazujace z niewielu odmianami do dzis) 

I rzucil, czy Hieronim Wietor (Slazak z Libentalu), ktory Mar- 
I cholta 1521 r. «nigdy nie bywalemi buksztaby» wydrukowal, 

: czy Florjan Ungler (drukarz wiedeiiski pierwotnie), ktory «tego 
1 (braku pism polskich) bardzo litujac pracem sig tej naprzod 
i przed innymi podj§l, potem inni ze mnie przyklady brali». 
Istotnie zacz^l to Haller, ale on byl nakladca, me drukarz, l Un- 
glerowi chyba ten zaszczyt przypadnie; obaj, Ungler l Wietor 
(tlumaczenie to lacinskie niemieckiego Dreher czy podobnie), 
wybijali tez r. 1522 Zywot Chrystusow, jaki niegdys krolewna 
Elzbieta (corka Kazimierzowa) mistrzowi krakowskiemu Bal- 
cerowi Opecowi przetlumaczyc kazala; oba wydania zawodni- 
czyly tez o wystawnosc i rozmiary. 

Dalsza zaslugg tych ksiazeczek bylo «wypolerowanie» ]?• 
zyka; nie bylo przeciez tradycji (chociaz pierwsze drukowane 
psalterze z r. 1532 i 1535 sredniowieezny przeklad z lat okolo 
r 1480 powtarzaly), wzorow, norm; kazdy wedle zdolnosci za- 
bieral sig do przekladu; o oryginalnej tworczosci mowy rue 
bylo, chyba ksi^dz Paterek spisywal swoje obszerne kazania Ma- 


ryjne. Brozdzila po czgsci czeszczyzna, z obfitsza i dawniejsza 
literature, z bogatsza kultura, narzucajaca sig polszczyznie 
drukiem i pismem; Polak sig czgsto i chgtnie nie popisywal (je- 
szcze srod dworzan Zygmunta Starego), terminow czeskich 
uzywal (stawy zamiast stany , sniem zamiast sjem-sejm ); jeszcze 
Rej nieraz z czeska zarywal, a byl jeden i drugi, co swiadomie 
przeciw polskim czeskie formy i slowa stosowal, np. Jan z Se- 
cza (wychodzca dla wiary do Prus, gdzie sig Maleckim prze- 
zwal, fararz luterski, jak i syn jego, Hieronim), ktorego prze- 
klady i wydawnictwa po niemozliwych iscie czechizmach po- 
znajemy (np. ewangelijka z lat okolo r. 1525, po czechizmach 
jak przatel ‘przyjacieP, od tamtud sem i t. p.). 

Ktoz «sig na to pierwej obral, drogg impresorom podal, 
pisma polskie imprymowac»? Marcin Bielski, niegdys Wolski, 
to sobie przypisal r. 1557, chyba na tej podstawie, ze 1535 r. 
Zywoty filozofow, zasniedziale sredniowiecczyzng, z czeskiego 
wytlumaczyl, inni o Reju to twierdzili — dla nadto krotkiej pa- 
migei. Istotnie wydrukowal Ungler r. 1514 pierwsze ksiazkg 
(cale) polske, modlitewnik Raj duszny czy Hortulus (Ogrodek) 
duszny, ktory w kilkunastu wydaniach do XVII wieku przetrwal, 
dzielo XV-go, po calej Europie rozszerzone. Tlumaczem byl Bier- 
nat z Lublina, pierwszy Polak, co swiadomie i konsekwentnie 
polszczyzng w pismie uprawial. On dal literaturze swietnego 
Ezopa (zywot fantastyezny tego Sowizdrzala starozytnego i pa- 
rgset bajek) z silnemi wycieczkami przeciw zdworzalemu du- 
chowienstwu, przeciw panom wielkim, ktorych radby powywie- 
szal (pierwszy nasz demagog), przeciw cudzoziemcom-zdraj- 
com, zalegajecym dwory panskie — dziwnie niekonsekwentny 
zreszte, bo przy nader postgpowych myslach o chrzeseijanstwie 
wlasciwem i o przesedach wszelakich nie wahal sig zatrzymy- 
wac i powtarzac w swych ksiggach lekarskich najobskurniejsze 
praktyki sredniowieezne. Ezopa posiadamy tylko w wydaniu 

18* 
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okrzesanem z wycieczek owych, z r. 1578, alez 1 to dla wycie- 
czek przeciw mnichom i teologom-wilkom szarym 1 t. p. dostalo 
sie mi?dzy ksiegi zakazane w XVII wieku. Ci pierwsi iteraci, 
to przewaznie‘bakalarze, lekarze, ksieza; pierwszy szlachcic, 
ktory sie rniedzy nimi zaplatal z oryginalnemi utworami, to 
autodydakta, na glebokiej Rusi urodzony, lecz do ziemikrakow- 
skiei przywrzaly, Mikolaj Rej. Wsluchany w piesn ludowa ru- 
ska sam sypal z rekawa wierszami okolicznosciowemi, napisami 
nasprzety (lyzki) i czesci domu, witamami i t. p., przechodzgc 
do dialogow satyrycznych, ktore niemal tylko z tytulow albo 
z przekladow czeskich znamy, obejmujac «hr? swo]ska» po 
Biernacie. 

Coz skusilo tego nieuka, ktory szkoly lwowskie 1 krakow- 
skie nawiedzal tylko dla «bursowania»- (lotrowania), do wyste- 
pow literackich? Ciekawy, ruchliwy, towarzyski, gdy z pod bez- 
owocnei feruly szkolnej dostal sie pod ostrzejsza dworska, przy- 
uczal si? laciny praktycznie, a rozczytywal w owych pierwszyc 
ksiazeczkach polskich, szczegolniej w Biernatowych, w ]ego 
Ezopie i in., w Sowizdrzale, znecajacym sie chlopie na mie- 
szczanach, platajacym im «psie kusy». I odezwala si? w mm 
zylka dydaktyczna, cecha caiego dawnego pisemmctwa (nawet 
u Kochanowskiego jawna); nabywszy wprawy w wierszowanm 
oboietnem, towarzyskiem, signal wyzej, a ze byl sam nadzwy- 
czai rozmowny, wiec rozmowy-dialogi zaczal pisywac na tematy 
moralizujace, o kosterze i pijanicy (te wady znal sam wysmie- 
nicie), o lwie i kocie (na temat wolnosci, ktorej 1 zlota klatka 
nie zastapi), o szewcu i smierci, o plci pieknej i jej slabo- 
sciach; korona tych dialogow byla Krotka rozprawa miedzy 
trzema osobami, panem, wdjtem i plebanem, ktdrzyi sm i m- 
nych ludzi przygody wyczytaja (wyliczaja), a tahez izy 
i pozytki dzisiejszego swiata (r. 1543, utajajac, jak zawsz , 
wlasne lmie). Pierwsza to oryginalna zupelme rzecz polska, 
dzielko dla historji kultury i obyczajowosci nieprzeplacone, ] - 
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dyna satyra polska, ktora na moraly i zrzedzenia nie zbaczala. 1 
Wszystko co ja wyprzedzalo, bylo tlumaczeniem, czy proza Ope- 
cowa albo Jana z Koszyczek bakalarza (Poncjan, Marcholt 
Historje rzymskie { t. d.), czy wiersze Biernatowe (mimo swo- 
body w przerobce); tu po raz pierwszy Polak Polakom ostro 
przyganial, dolegliwosci jednych, zbytki drugich wykazywal 
i osmieszal. Pierwsze to szerokie plotno dawnej obyczajowosci- 
zadne] poezji w niem nie bylo, byly prawda i zycie. Zasmako- 
wal tez autor w rzemiosle, tern bardziej, ze nie widzial obok 
siebie towarzyszow piora i gniewalo go to milczenie, to niedbal- 
stwo jawne, jak to pozniej sam niejednokrotnie wyznawal. Ale 
juz zblizala si? odmiana zupelna, tym razem z zewnatrz. 

REFORMACJA 

Grom mby wiosenny, co ziemi? rozkuwa, to reformacja; 
od mej rozlaly si? potoki slowa polskiego. Niewiele z tego za- 
lewu broszur i wierszy do naszych dni ocalalo; znamy auto¬ 
row, ktorych dzielka pogin?ly (np. dominikana Andrzeja Sa- 
muela z Poznania); znamy dzielka (chocby w strz?pach, wy- 
dobytych z starych okladek), nie znamy autorow, bo tu nalezy 
zgory wystapic przeciw przesadowi, jakoby ta literatura ogra- 
niczala si? do tych niewielu pisarzy nam dobrze znanych — 
bylo ich nierownie wi?cej, lecz albo ich druki zagin?ly, klbo 
ogramczah si? odpisami, przesylanemi «dobrym towarzyszom», 
co stale pozary dworow szlacheckich pochlanialy. Dla tego to 
przesadu wszystko, co antykatolickie, Rejowi przypisywano, a co 
jego styl poniekad przypominalo (np. Historje w Ladzie o uka- 
ranej mewdzi?cznosci dzieci z r. 1568), jego imieniem zna- 

zarf 1 Przeszla bez roz gl°su, nie doczekata sie nawet drugiego wydania 
s giuszona przez s^vai-y wyznaniowe; jedyny Marcin Bielski w wlasnej 
tyrze wiele z mej skorzystal. J 
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czono, chociaz on nigdy nowelek me pisywal. To Kochanow- 
skiemu, to Trzecieskiemu podsuwano z byle powodu wiersze, 
iakby nie bylo catej litanji innych «poetow» — czas 1 medba- 
U polska opustoszyty nasze tany literackie, gdz ie o wiele 

wigcej imion, niz dziel. _ 

Narazie wydawano wiersze, katechizmy 1 t. p. zagramca, 
np w Krolewcu Seklucjan, ktory z Poznama uchodzic musial 
przed biskupem Branickim; w pierwszym ierworze me liczono 
sig z slowami. Tak rozprawial sic grzeszmk z szatanem (Ko- 
sciolem) i prawil mu: 

Msza twoja, czarcie! fatszywa; 

Ksigza za grosze czytajg, 

Nikomu nic nie dawajg, 

Jeno przez glowe ukazg, 

Potem sami sposnikujg, 1 

a dalej wyszydzal drastycznie procesjg Bozego Ciala. W innym 
dialogu pop ruski i ksiirdz spierali sig o obrz^dek, wytykali so- 
bie blgdy, ale przez popa mowil ewangelik, ktory szydzil ze wzy- 

wania swietych: 

Wasz Stanislaw, nasz Mikula — 

Staska oswiecita bula 2 
Wybornego muta! 

a blgdy rzymskie gorsze niz greckie; 

Niecnotliwy §lub czystosci, 

Czysccowy ogien, odpusty, 

Z czego tyje wasz wieprz ttusty, 

Tem czynigc lud pusty; 

wedle Rzymian Piotra w Rzymie Neron zabil, alez ten lat szesc 
przedtem umarl, wigc chyba Neron: 

Z gory nan spasc zdechly musial, 

Czapkg go sdgl, w kt6rej lezal; 

Sciawszy go, w grob wbiezal. 

1 zjedzg,. 2 bulla papieska. 
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Rej, ktdry sig teraz w swoim zywiole znalazl, lagodniej sig 
wyrazal, straszne napasci swego wzoru luterskiego w Kupcu 
znacznie oslabial. Wigc chyba nie jego piora paszkwil polityczny 
na krola «szalonego», jego Barbarg i ich zwolennikow (Macie- 
jowskiego, Tarnowskiego), gdzie Zygmunt August: 

Kladzie zloto 1 na parszywe date, 

Ktdre plodu juz nie bgdzie mialo, 

Bo ten zywot czart zapieczgtowai 
I planeta 2 odst^pil zywiolu, 

Wolal przystac do glupiego wolu, * 

Ktory jeszcze w rogach swoich mial mate, 

Czapki rzymskiej 4 tez sig mu zachdalo. 

Stahczykowi takowa czapka przystoi: 

Co kosztuj§ czapki, paliusze! 

Zolnierz drabik bez pienigdzy klusze! 

Lepiejby mu dac, wzigwszy i z oltarza, 

Niz bogacic lakomego Igarza... 8 
Orliczek 8 mu pomaga, 

Z zoltemi nogami; 

Je§li sowa czy orzel, nie wiemy napewne. 

Drugi stroi firleje a snadz go tak zowa, 7 
Opusdwszy sokoly, pobratal sig z sowg... 

Nasiekaj z nich bigosu, ty ostry toporze; 8 
Aby zgaga nie byla, nasdl dobrze woly, 

Boc sig juz w tych bestyjach namnozyly wszoly... 

Z nabozenstwa wielkiego niewiastom holduj§, 8 
Rokieta i dasnocha jednalde odzienie, i t. d. 

Oto probka tonu, a paszkwilow podobnych moc bylo; pi- 
sal Radziwill: «jesli krolestwo do Wielkopolski pojada, upstrza 
kolebki (powozy) paszkwilami; trzeba bgdzie osobnych stafie- 
row (lokai), coby je oddzierali». Rozpasala sig swieza muza 
polska, jeszcze tak niesmiala, ze nazwisk przy utworach autoro- 
wie nie dawali, prawil Murzynowski r. 1551, bo «niektorzy za 

_ 1 korong. 2 Tarnowski. 3 Madejowskiego. 4 kardynalstwa. 

papieza. 8 Radziwillow. 7 Firlej. 8 Tgczyuski. 8 ksigza. 
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lekkie sobie ludzie waza tych, ktorzy po polsku pisza, skoroz 
tylko z laciny dzis pospolicie naukf s§dza, jakoby polskie pi- 
sanie bylo niepowazne i krom wszelkiej trudnosci kazdemu, 
ktoby chcial, przychodzi». 

W ciagu jednego dziesieciolecia (1550—1560) wszystko 
sie, dzieki reformacji, odmienilo. Po podjazdowej wake wier- 
szami, ktore sig i na przykladach obcych, niemieckich, wzoro- 
waly, nastepowaly najpierw krotkie, dalej coraz obszernlejsze 
traktaty prozsi, mniej lub wiecej uczone, znowu przewaznie 
obce, Brencjusza, Wannjusza, Wergerjusza, Ochina, katechlzmy 
krotkie i obszerne (Seklucjana, z wycieczkami przeciw Rzymo- 
wi); ewangelje (z podobnym komentarzem); kancjonaly (pie- 
sni zborowe, czeskie, oryginalne rozmaitych ministrow, ale 
i Reja, Trzecieskiego i in.); postyle, t. j. wyklady na ewangelje 
niedzielne i swiateczne, obce (Corvina) i wlasne; Rejowa nie 
slawna nauka, ani skalana zbyt ostremi wycieczkami przeciw ka- 
tolicyzmowi (jak nieraz pozniejsze, np. Krainskiego), ale ujmu- 
jgca prostota, szczeroscia, miloscia blizniego, pogodna i ciepla, 
wzruszajaca, odkrywajaca zlote serce, powage i statek Rejowy. 
Okrazal go caly sztab roznowierczy, luterski i kalwinski, pod 
opieka Albrechta pruskiego, Radziwilla litewskiego, zborow ma- 
lopolskich i wilenskich, harcujacych w drukarniach krolewiec- 
kich, magdeburskich (Lottera), brzeskich, pinczowskich. Lute- 
ranin Ostafi Trepka, poznanczyk, nieznuzony tlumacz (i tra- 
gedyj Ochinowych przeciwko papiezom i mszy), Biernat Wo- 
jewodka, krakowianin, Murzynowski, wspierajacy swa wiedza 
nieudolnego Seklucjana, Nowomiejszczyk (tlumacz dziel Eraz- 
mowych), Krowicki, nieslychanie namigtny w walce z «Anty- 
chrystem» rzymskim, autor oryginalnych zjadliwych utworow — 
wszyscy spolczesnie rozbijali taranami obcemi i wlasnemi mury 
rzymskie. Zwykle spoznienie, tym razem tylko o lat trzydziesci, 
nagradzala Polska jakby goraczkowo wierszami i proza, obca 
i wlasn§, i zdumiony swiat roznowierczy, genewski szczegolniej, 


wital nowego sprzymierzenca a z dalekich kantonow szwajcar- 
skich, od sgdziwych Wlochow, co umkneli przed inkwizycja, wy- 
sylano ksiazki z dedykacjami panom polskim i krolowi, pokla- 
dano w nidi nadzieje, wymieniano nazwiska i dziela (np. Rejo- 
we), o ktorych dowiedziano sie od mlodziezy polskiej. 

Rozmach pierwszego dziesiyciolecia powoli slabl. Rozry- 
waly go spory wewnctrzne; wprawdzie polaczyly sie trzy wy- 
znania w zgodzie sandomierskiej, ale teraz walczono mniej ze 
znienawidzonym Rzymem, niz ze stokroc gorszem arjanstwem. 
Wychodzily wiec dalej obszerne katechizmy (np. Gilowskiego), 
wymowne postyle (szczegolniej ulubiona Grzegorza Zarnowczy- 
ka), gruntowne wywody (kalwina Jakoba Niemojewskiego prze¬ 
ciw jezuicie Herbestowi), wyklady Pisma sw., np. Rejowa Apo- 
kalipsa, acz cudzemi wolkami oral; Historja o srogiem prze- 
Sladowaniu Kosciola bozego (tlumaczenie Cyprjana Bazylika), 
mifdzy innemi o husyctwie i Easkirn; tlumaczenie postyli Lu- 
trowej i in. Ale juz musieli Glicner, Sarnicki, Lismanin bronic 
dogmatu Trojcy przeciw Blandracie, Statorjuszowi, Grzegorzo- 
wi Pawlowi, Budnemu; Sarnicki porzucil wkoncu niewdzieczna 
teologjg, aby w swojem Lipiu dziejow i prawa pilnowac; bo oto 
najruchliwsi i najzdolniejsi ministrowie opuscili zbory kalwin- 
skie dla arjanstwa, i juz Rej gorszyl sie nimi bardziej niz «Rzy- 
mianami», a katolicy tryumfowali: zaczeliscie spory o posty 
i swietych, a dokadescie zabrneli? 

Przerzedzaly sie znacznie szeregi; nie zapelniali ich Bra- 
cia Czescy, acz niejeden miedzy nimi za pioro polskie chwytal: 

3 i Polak Easicki, ktory sie ich wzorowem zyciem i dyscyplina 
zbudowal, taki Czech Turnowski czy Rybinski, ktorzy po pof- 
s u pisali. Katolicy nacierali coraz zwawiej, musial 2:arnowczyk 
oromc Reja przeciw napasciom jezuickim, szydzacym z «dwo- 
rzanma i doktora apostackiego Kosciola, co swoj V.vwot w zar- 
aech, karciech a rymowaniu strawil, nie teologji” sie uczyl»; 
arnowczyk sam cieszyl sig dla «cnot prawie ewangelickich» 
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najwiekszem uznaniem, jego postyle przetlumaczono r. 1587 na 
niemieckie. Coraz rzadsze bywaly wypadki donioslego nawroce- 
nia, np. takiego szlachcica-rycerza (z pod Pskowa) Chrzastow- 
skiego, ktory z gorliwcgo katolika najgorliwszym mimstrem- 
kaznodzieja zostal i az na Bellarmina si§ porywal; coraz czesciej 
przechodzil minister od jednego wyznania do drugiego (Bie- 
linski, Franken i in.). Nalezalo si§ bronic przeciw wszelakim 
szyderstwom: w ministrze Sudrowskim odkrywali katolicy kata 
lwowskiego Suderka, a papiezowi kalwinskiemu na Litwie, Wo- 
lanowi, zarzucali, ze djabla wzywal,. gdy mu sto zlotych skra- 
dziono, a znajomy jego proba serowa chcial zlodzieja wymacac.j 
Milczeniem zawieruchy roznowierczej nie mozna bylcl 
zbywac, wiec chwycili sie katolicy tego samego srodka, pismal 
Najpierw na satyry, zarty, dialogi, dramaty odpowiadali tem 
samem; dialogi prowadzil im Prusak, «bowiem z Prus naj- 
pierwej kacerskie pismo do Polski polska rnowa poszlo», albo 
dworzanin, bo do przedniego «dworstwa» nalezaly napasci na 
Kosciol i ksigza. Gdy innowiercze teksty zaginely, ocalaly ka- 
tolickie chocby w unikatach; dosyc one niedolezne i naiwne; 
dopiero Marcin Kromer okazal si§ w Mnichu pierwszorzednym 
szermierzem, gruntownoscia wiedzy, spokojem a pewnoscia 
piora. Hozjusz coprawda pisal tylko po lacinie, ale tlumaczono 
jego dziela i na polskie. Przybywaly oryginalne obszerne kate- 
chizmy-apologje Herbesta, Kuczborskiego i in., a jezuici po- 
derwali kredyt postyl Rejowej i Grzegorzowej wlasnemi, Wujka 
(obszerniejsza i krotsza; uczona bardziej niz popularna) 
i Skargi, z ktorego piorunujaca wymowa nikt inny siy nie zr6w- 
nal; on stworzyl tez w Zywotach Swigtych. pierwsza ksiggg do- 
mow§ budujaca, na ktorej sig liczne pokolenia wychowaly. Na 


1 Przes^d to odwieczny, czy od ordaljdw jeszcze? «Jezeli§ ser da- 
wal swiecic i on w pi^tek ludziom jesc dawal dla doswiadczenia si? w kra- 
dziezy?» pytano jeszcze r. 1776 w Zbiorze generalnym grzcchSw. 
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liczbg nie wyrownala literatura katolicka roznowierczej, ale jej 
wplywy byly nierownie trwalsze. Dziela glowne tlumaczono 
i na inne jezyki, np. litewski (postyle Rejowa i Wujkowa). 
Liczne glownie jezuici pisali, zastepujac niemal calkowicie kler 
katolicki. Oni tlumaczyli wiele ascetykow, np. Ludwika z Gre- 
nady; bronili reformy kalendarzowej przeciw szyzmatykom 
j pedantom katolickim (Latosz). Ton obopolnej polemiki, gdy 
pierwszy ferwor minal, lagodnial; wydajac na nowo zgryzliwa 
Apologjg Krowickiego, tlumaczono si§, ze to na pokrzywy 
rzymskie takiego bylo potrzeba mrozu; tylko arjan napadano ze- 
wszfid bezwzglednie, i jezuici i kalwini; nie bylo wyzwiska, 
ktoregoby przeciw nim nie wywlekano. 

Osobna wzmianka nalezy sie piesni religijnej. Istniala ona 
dawno przed wszelka reformacja, pojawiala sig w drukach po- 
czawszy od Hortulusa polskiego z r. 1514, ale rozbujala za jej 
podnieta, bo reformacja wlasnie piastowala najusilniej piesn zbo- 
rowa, i wszelkie nasze kancjonaly, poczawszy od malego Seklu- 
cjanowego 1547 r., byly protestanckie. Obok kancjonalow zja- 
wialy sig liczne luzne druki, katolickie przewazaly nawet na 
liczbg (w braku kancjonalow katolickich); w takim jednym r. 1557 
lub 1558 wychodzilo wiecej piesni, niz przedtem w calem pol- 
wieczu. Piesni to autorow znanych (Reja, Trzecieskiego i in.) 
i nieznanych, tlumaczone z niemieckich, Lutrowych przewaznie, 
i oryginalne, nie celuja natchnieniem ani forma, ujrnuja nieraz 
serdeczna prostota (np. piesn z refrenem: «Pan Bog ucieczka, 
ratunkiem, Pan Bog obrona nasza», parafraza psalmu 45 jakie- 
gos A. P.), a nawiazuja niekiedy do wypadkow spolczesnych. 
Dzisiejsi wydawcy my la niejedno, np. Piesn: «Ach mila smierci, 
co ci po twej zlosci» i t. d. zlozono pierwotnie na smierc nie 
Jana, lecz Jarosza Laskiego (1541 r., autor Rej ?); «Piesn o po- 
topie» J. Kochanowskiego (osobne wydania r. 1570?) nie la- 
cz yla sig bynajmniej z wielkim wylewem Wisly 1551 r. i nie 
wtedy powstala, jak nieraz przypuszczano, — co innego, jesli 
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w samej piesni data wyrazona, np. Piesn o zimle 1557 r. (nowo 
zlozona r. 1561). Chciano z tych piesni zbogacic nawet puscizng 
Kochanowskiego, przypisano mu np. «Piesn o zburzeniu Sodo¬ 
my^ alez sam prozaiczny tok wyslowienia temu przeczy, np. «za- 
ledwie samoczwartego Lota», albo rymowanie takie jak «z lasy 
i zwierz§tka Pozarl do szczatka», «0 ciec gra idzie, gore u sa- 
siada, W smakzec biesiada?», «dobry — szczodry» i t. d. Prze- 
czymy rowniez, zeby ta piesn odnosila sic do napadu tatarskiego 
1551 r.; brak jej zreszt^ w najstarszych kancjonalach. Na tem 
polu zaznaczyl sig po raz ostatni silny wplyw czeski; przeklady 
z piesni Braci Czeskich, u nich nadzwyczaj obfitych (obfitszych 
i dawniejszych, niz u protestantow), pojawialy sig i w drukach 
ulotnych i w obu kancjonalach, przelozonych z czeskich (krole- 
wieckiego z r. 1554 Walentego z Brzozowa, i krakowskiego, roz- 
szerzonego, drukowanego r. 1569 u Wierzbiyty); przeklady 
wcale liche, doslowne. 

PROZA, NAUKOWA I POLITYCZNA. WYMOWA. SKARGA 

I inne pola nie pozostawaly odlogiem. Juz Marcin Biel- 
ski wypelnil zawstydzajacy brak podrecznika dziejow powszech- 
nych, kompilujac w Kronice Swiaia Carionow i inne powagi, 
a syn, Joachim, obszerna kronike polsk? az do Zygmunta III 
doprowadzil, chociaz przewaznie samem kresleniem strony oka- 
zowej sic zadowalal. Nierownie ciekawsze dwa inne dziela i lu- 
dzie. Matys Stryjkowski, niby Dlugosz XVI wieku, z najwiek- 
szym mozolem uzbieral wszystko, ruskie, lacinskie, niemieckie, 
co Litwy i Zmudzi dotykalo, schodzil mifdzy lud i piesni jego, 
rozpatrywal miejscowosci i wykopaliska, aby wyczerpac dzieje 
Pogoni, i w zapedzie krasomowczym przerywal wierszami efek- 
townemi tok swojej prozy; druk nie oddal nawet calego ich bo- 
gactwa, a dzielo zyskalo kanoniczna powage. 

Godnie stangly obok Herby rycerstwa polskiego Bartosza 
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paprockiego. Herby cenila szlachta jako klejnoty rodowe i juz 
w XV wieku pstrzyla je wszelakiemi basniami, wywodzac je to 
z obczyzny, to przypisujac im osobliwsze znaczenie-poczatek. 
Szlachectwo bylo od herbu nieodlaczne, i gdy Rej w Zwie- 
rzyncu 1562 r. niby album znajomych ukladal, nad kazdym 
herb jego dal wymalowac. Zbieranie herbow liczylo sic juz od 
Dlugosza i innych XV-wiecznych zestawien, ale to wszystko 
bylo niedokladne i niepelne; studjom herbowym, t. j. genealo- 
gicznym, oddawal sie i Zamoyski w archiwum koronnem. I od 
niego, i z nagrobkow, i z dyplomow korzystal Paprocki dla swo- 
jego zbioru, podstawowego dla heraldyki polskiej; chociaz la- 
cinskiemi aktami wojowal, uzyl jezyka polskiego, aby dzielo jego 
kazdego szlachcica dojsc moglo. A trafil on do herbow, jak 
Stryjkowski do dziejow, okoln§, moralizatorska droga, bo obaj 
wyslawiali najpierw cnote, stali sic jej goncami, iz ona prawego 
szlachcica, nie sam rod, zdobic winna. Odrodzil sig tylko Pa¬ 
procki od szlachty mazowieckiej przywiazaniem do Habsbur- 
gow arcykatolickich, co go i z kraju miedzy Czechow wygnalo, 
i tam holdowal dalej herbom i genealogjom i stworzyl Cze- 
chom, Morawie, Slaskowi ich heraldykg. Pierwszy to Polak, co 
do dwuch literatur slowianskich nalezy, bo Czechom, ubogim 
od XV wieku w literature swiecka, takze wiersze polskie, wlasne, 
Kochanowskiego i in., z Fraszek przewaznie, wybieral i tluma- 
czyl; wszystko, co w kraju po polsku pisywal, o kobietach, 
o sw. Kiju i nabozenstwie do niego, o Dziesieciorgu przykazan 
mgzowych i t. p., Czechom w szeregu pisemek od 1597 r. 
powtarzal. Siggal i do dziejow postronnych, w Ogrodzie kro- 
lewskim dopowiadajac dzieje rodow panujacych w Austrji, - 
Moskwie i t. d. Od dobrej prozy jego odbijaly fatalnie wier¬ 
sze, satyryczne (pamflety zaciekle na Batorego i Zamoyski ego), 
historyczne (opis pogromu tatarskiego r. 1575), moralizujace 
(bajki), panegiryczne (o panietach ruskich w Panoszy), ktore 
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plodzil nieskonczenie a niezdarnie, gorsze wiele niz Rejowe. 
Ciekawy, ale niebardzo sympatyczny literat. 

Popularna literature polityczna zastapili swietnie Orze- 
chowski i Solikowski. Orzechowski drukowal dialogi O egze- 
kucji, Quincutixie, gdzie dojadal Litwie tak zjadliwie, ze inny 
katolik, wojt wilenski Rotundus, jej przeciw tym napasciom bro- 
nic musial; zwalal na protestantow wszelka wing, i w teokra- 
tycznym ustroju jedyne zbawienie Polski widzial, jak zawsze do 
ekstremow sklonny. Solikowskiego wslawil mniej Ziemianin 
(drukowany bezimiennie), niz jego niedrukowane, w odpisach 
szerzone broszury, broniace elekcji Walezego: Roztnowa krusz- 
wicka (Piasta z Mazurem), Ggski (blazna) 2 sw. Bartlomiejem, 
komornika Ferfeckiego z Burmistrzem, btyszcza dowcipem i ta- 
lentem. 

Na szczyt prozy polskiej wszedl Skarga w Kazaniach 
Sejmowych (dodanych r. 1597 do Kazan przygodnych), two- 
rzacych pewna calosc, bo po pierwszem, wstgpnem, uczacem 
zgromadzone stany, gdzie madrosci potrzebnej szukac nalezy, 
drugie 0 milosci ojczyzny przeciw prywacie prawilo; trzecie brak 
zgody dla roznicy w wierze wytykalo; czwarte i piate grozily dla 
kacerstw roztraceniem panstwa, opartego 0 skale Piotrowa; szo- 
ste wykazywalo potrzebg wladzy w przeciwienstwie do anarchji 
zlotej wolnosci. Siodme traktowalo 0 prawach, niewaznych, jesli 
brak wykonania, bo «my karty mazem a po staremu w nierza- 
dzie zyjem; mowic, pisac, wywodzic umiemy, a czynic najmniej»; 
obok sprawiedliwych sa prawa niesprawiedliwe, a miedzy niemi 
prawo 0 wolnosci sumien, bo Skarga, chociaz do gwaltow nie 
wzywal, tolerancji nie uznawal. W osmem, koncowem, wyliczal 
wszystko co uchodzi bezkarnie, a w tem glownie straszny ucisk 
kmieci: jakoz si? wszystkiego chrzescijanstwa nie wstydzic, 
jako sig 0 taka tyranska krzywde na oczy Boskie ukazac? i do- 
dawal straszne grozby przyszlej niewoli jako kary za te grze- 
chy: «ustawicznie sie mury Rzeczypospolitej waszej rysuja, a wy 
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mowicie nic, nic, nierzadem Polska stoi! lecz gdy sig nie spo- 
dziejecie, upadnie i was wszystkich potlucze... mam to porucze- 
nie, abym warn zlosci wasze ukazowal i pomste za nie, jesli ich 
nie oddalicie, ukazowal». 

Odmienila sig zupelnie wymowa kaznodziejska. Odrzu- 
cono postyle i kazania sredniowieczne, owych Dormisecme, Ba- 
raletow i in., ktoremi sig ksiadz stale poslugiwal, z ich budu- 
j^cemi anegdotami i basniami (0 sw. Grzegorzu kazirodczym, 
0 cesarzu zarozumialym i t. d., co do dzis migdzy ludem ostaly), 
i nauczono sig «allegowac» jedynie slowem Bozem i apostol- 
skiem, a bylo to zaslug§ protestantow. Skarga, Powodowski 
przed nim, utworzyli nawet rodzaj kaznodziejstwa politycz- 
nego, ktorego ministrowie protestanccy nasladowac nie smieli, 
nie zazywajac rownej im powagi; roztrzasali sprawy panstwo- 
we, publiczne, sciagajac na siebie zarzuty protestantow, ze od- 
stgpuja od slowa Bozego. 

Obok wymowy duchownej stangla swiecka. Prozopopeje 
Orzechowskiego i in., cigte przemowy wkladane do ust Rzeczy¬ 
pospolitej czy komu innemu, byly lacinskie, polskie natomiast 
byly debaty parlamentarne, ktore zaczgly sig z sejmowaniem 
w koncu poprzedniego wieku, a teraz rozbujaly. Luzne druki 
i rgkopismienne diarjusze sejmowe zachowaly w skroceniu albo 
w oryginalnem brzmieniu, szczegolniej od r. 1548 poczawszy, 
pomniki tej wymowy, ktora najpierw na polu rokoszowem za 
wojny kokoszej r. 1537 swigcila demagogiczne tryumfy. Jak ow 
jgzyk parlamentarny byl wyszkolony, jak on jeden swiadectwo 
wydawal przeciw mniemanemu ubostwu mysli i slowa pol- 
skiego, mozna sprawdzac na licznych okazach mow Gorki, Osso- 
linskiego, Sienickiego («arjana»), Leszczynskiego, Radziwillow, 
Chodkiewiczow i in., szczegolnie z czasow walk 0 egzekucje 
praw i unjg litewska. Smiale wystepy wobec Zygmunta Augu¬ 
sta; zadania, zeby dosyc czynil zobowiazaniom wlasnym, a po- 
tem dopiero od poddanych tegoz wymagal; wyrzuty przewle- 
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kania spraw; stale podnoszenie, ze wolno go wybrano, ze on 
zadnej mocy do tronu nie mial, ze on nie dziedziczny, wobec 
ciaglych zapewnian wiernej sluzby, cechuja te przemowy, kto- 
rych najczgstsz^ i najwigksz^ wad§ zbytnia rozwleklosc, po- 
wtarzanie fraz, niescisle ujecie tematn. Chetnie powolywano 
przyklady z dziejow domowych i osciennych, wggierskich i cze- 
skich, rzadziej dalszych, ale najchetniej zasilano sie klasycz- 
nemi; juz wyrzucano, ze Polacy choruja na morbus comitialis, 
na parlamentaryzm. Mowcy protestanccy chetnie tez Pismem sw. 
narabiali; przewazaly wywody ogolnikowe, z rzeczywistoscia 
i potrzeba chwili malo nieraz uzgodnione. Juz kielkowala wada 
«makaronizowania», nazwanego tak mniej slusznie, bo makaron 
istotny, to odmiana slow rodzimych na lad lacinski i pstrzenie 
niemi laciny, gdy nasi mowcy do mowy polskiej luzne slowa lub 
cale hazy lacinskie wpiaiah, woiac gotowych uzyc, niz na wia- 
sne sig silic. Ale daleko jeszcze tym mowom do pozniejszego 
barbarzyhstwa, ktore jgzyk skazilo. Juz nawykano do lacin- 
skiego szyku slow, do pewnych terminow — zamiast ojczyzny 
nawet patria pierwsi «wymowcy» (i Kochanowski pierwotnie) 
prawili, ale z terminami rzymskiemi pojgcia tez rzymskie laczono 
i gromkich fraz klasycznych nieraz dla bardzo watpliwych spra- 
f wek naduzywano. Wymowa parlamentarna najwyzej stala; obok 
( niej mowy okolicznosciowe, szczegolniej weselne (ceremonjal 
weselny spozywal ich az nadto) i pogrzebowe; coraz czgsciej 
brano do nich asumpt od herbow pary slubnej czy nieboszczy- 
kowych; nakoniec mowy sadowe; zmyslal takowe Gornicki. 

Slepa wiara w cudowna moc slowa, nauki, przestrogi, 
wzoru, wypiastowala literature parenetyczna, moralizujaca, wy- 
/ chowawcza; wiele tlumaczono spolczesnego, np. Reinharda Lo- 
richiusa o wychowaniu i cwiczeniu kazdego przelozonego (na 
zyczenie ksiazat Sluckich przelozyl to sekretarz Barbary, Ko- 
szucki); Marcina Plachty, co sig Kwiatkowskim przezwal, Ksi(t 
zeczki rozkoszne o poczciwem wychowaniu dziatek, r. 1564, 


tlumaczone z czternastowiecznego Wergerjusza (starszego), 
owianego duchem nowszym; Hessa J. Schottena Vita Honesta 
(o cnocie albo zywocie czlowiekowi przystojnym) wydawano 
w Krakowie co parg lat w oryginale lacinskim, a przy koncu 
wieku i po polsku: narabial cytacjami z klasykow przewaznie, 
gdy dodane dzielko Barlanda z biblji czerpalo; w Polsce zazy- 
waly te dzielka wigkszego rozglosu, niz w Niemczech. Najzna- 
komitsza pozostala przerobka oryginalu wloskiego, II Corte- 
giano Baltazara Castiglione, wydanego r. 1528, wigcej niz 40 
razy przedrukowanego w wieku XVI, tlumaczonego na wszyst- 
kie jgzyki Zachodu; polskie 1566 r. jest pi^te zkolei, lecz wy- 
szlo pod piorem Gornickiego na Dworzanina polskiego. Rejowy 
tywot poczciwego czlowieka byl godnem tej literatury zakon- 
czeniem (1568 r.). 

Gdy na Zachodzie beletrystyka w prozie stale sie rozsze- 
rzala, romans rycerski a niebawem i pasterski spore tomy za- 
pelnial (Amadisy i in., tlumaczone powszechnie), u nas tg ga- 
laz zastapily tylko powiesci ludowe, w ktorych roztopila sig 
i dawna epika sredniowieczna. Wszystkie niemal tlumaczono 
z niemieckiego, a wigc Fortunata, Cesarza Ottona (Oktawianem 
w przekladzie niemieckim z francuskiego oryginalu przezywa- 
nego), Meluzyng, Magielong, Gryzeldg; mazur Paprocki prze- 
tlumaczyl z wloskiego (a to poszlo z hiszpanskiego) nowele 
o Ekwanusie krolu (tytul on dal), gdzie sig dworzanie z paniami 
o wing milosna spieraja; dla braku zywszej akcji nie spodo- 
bala sig, gdy wszystkie inne coraz przedrukowywano az do 
XVIII w., a nawet i do dzis w literaturze straganowej. Zdaje sig, 
ze one powiesci wszystkie tiumaczyl Marcin Siennik, wyrobnik 
literacki, przez nakladcow i ksiegarzy krakowskich do wszela- 
kich prac zaciagany. Obok sredniowiecczyzny poplacala i staro- 
zytnosc: romans o Aleksandrze Macedonskim (posiadamy go 
w rekopisie z r. 1510 z bibljoteki Zygmunta Starego i w druku 
z r. 1551: rgkopis a druk, to pieklo, nie ziemia, a niebo; druk 
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powtarzano do XVIII w.); romans o Troi; inne znamy tylko 
z tytulow, z inwentarzy po ksiegarzach. Juz zjawialy sie zbiorki 
Facecyj, towar przywozny, ale znakomicie spolszczony, Ezop 
prozaiczny zastapil wiersze Biernatowe. Cal a te literature, po- 
chlanian? przez" kobiety i dworzan, zanim miedzy lud opadla, 
przeoczali umyslnie ludzie smaku i wyksztalcenia, zaden literat 
o nich nigdy nie wspomnial, chyba z pogarda, alez iluz to lite- 
ratow one przetrwaly, a droge przez Moskwe az na Sybir zna- 
lazly, glod powiesciowy u nas i w Moskwie zaspokajaty; w lud 
wsigkly tak, ze o Fokietku opowiadano, co w Aleksandrze wy- 
czytano. Za cel wystawialy sobie te powiesci (a do nich przy- 
bywaly z pierwszej polowy wieku Marcholt, Historje Rzymskie, 
Sowizdrzal) moral, mimo nieraz wcale niemoralnej tresci. Nie 
przyznawano sie do nich, ale znano je powszechnie, takie np. 
Marcholtowe drzewo — kazdy rozumial, o co chodzi. 

Mimo calego bogactwa ilosciowego tej prozy do konca 
wieku panowalo, co Murzynowski r. 1551 wyrazil, niedocenia- 
nie, lekkie jej wazenie w porownaniu z lacihska, i przylewanie 
wody do morza lacinskiego uchodzilo za wlasciwe zadanie lite- 
rata, bo z lacing wystepowal niby przed Europ?, z polszczyzna 
tkwil w zakamarku. Inaczej bylo z poezja polska. Ody o wier- 
szach lacinskich zapominano natychmiast po ich wyjsciu (z Ja- 
nicjuszem robiono wyjatek) i nawet wiersze lacinskie Kochanow- 
skiego tonely bez sladu, jego polskie niesmiertelnosc osiagly. 

POEZJA. KOCHANOWSKI 

Bylyz przed nim wiersze forma, nie tresci? ni jezykiem, 
domorosle, ktore pisalo albo prawilo wszystko, co po lacinte 
nie umialo. I Kochanowski zaczal szkolnemi wierszami lacin- 
skiemi, ale we Wloszech Petrarka i Petrarkisci oderwali go od 
Horacego i Tibulla. Milosc, nie popis erudycji, zrobila go poet?, 
a chociaz «Lydia» (imie zbiorowe) z jego wierszow «sarmac- 


kich» tylko sie smiala, nie dal sie poeta zbic z tropu, w ktorym 
utwierdzali go i Francuzi (Ronsard i szkola tegoz), gdy w Pa- 
ryzu stan?l. Do kraju wracal z wi?zank? wierszow polskich, ale 
z lacinskiemi zjawil sie przed Tarnowskim i Firlejem. Do druku 
nie spieszyl, w odpisach szerzyly sie daleko, i swiadczylo zna¬ 
komicie o kulturze owczesnej, ze zdolala odrazu ocenic talent 
wybitny. 

Poeta ukladal widocznie zbiorki roznorakich utworow, 
niby pierwsze ich wydania, i te rozsylal. Taki prowizoryczny 
zbiorek jego wierszy ocalal istotnie w rekopisie Osmolskiego. 
Jeszcze widoczniej to u Szarzynskiego. On byl juz slawny, juz 
pokladano w nim wielkie nadzieje, ale druk pierwszy dopiero 
we dwadziescia lat po jego smierci (r. 1601) sie ukazal. Tym- 
czasem w rekopisie u Zamoyskich ocalalo takie jego «pierwsze 
wydanie», zbior roznolity, erotykow, gnomikow, wiersza histo- 
rycznego (balada o Strusiu, poleglym od Tatarow), ktory mial 
dac poete poznac u znajomych i znawcow. Tylko dlatego, ze czas 
a raczej pozary przetrzebily nieslychanie wszelkie zbiory pry- 
watne (i Pretfic pokazywal wiersze Szarzynskiego, ktorych nie 
znamy), zaginely takie rekopismienne wydania, w ktorych kra- 
zyly np. skotopaski (idyle) Porebskiego, cenione przez Kocha- 
nowskiego, wiersze Chwalibogowskich, Paca i in.; inne podobne 
«wydanie» Erazma Otwinowskiego z r. 1563 i nastepnych, ero- 
tyki i fraszki, ocalalo rowniez w owym rekopisie Zamoyskich. 

Czytaj?c wiersze Rejowe i innych, mimowoli zapytasz, czy 
nie lepiej proz? by to wydano, tem bardziej, ze nadto czesto 
dodawano wiersze dla rymu tylko; nie dbano, czy tresc, czy 
wyslowienie, poetyckie. Wierszami trafiano najlatwiej do ogolu, 
i st?d ta wierszomanja drugiej polowy wieku. Wierszowano 
wszystko: ustepy z biblji; zdarzenia swieze (bitwy, sejmy, po- 
grzeby, stracenia); historje (noweli wierszowanych liczymy tu- 
zinami); moraly; alegorje; podroze; zajscia rodzinne (wesela 
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i t. p.), i z kazdym dziesiatkiem lat rosla fala wierszowa i wy- 
tworzyl sie niby jakis podzial: po lacinie, proza, wszystko po- 
wazne; wszystko «pocieszne» polskiemi wierszami. Wygladzil 
si? jezyk poetycki, wyrohily piora, okolo Reja roilo sie od poe- 
j tow, ale dopiero Kochanowski stworzyt poezje, bo dobierat tre- 
[sci/mysli, formy; trzymal pioro na wodzy, nie powtarzat, nie 
^gawfdzit;’ z najlepszych wzorow przej?l uktad, kompozycjg, 
cieniowanie; nie spadat do marnej prozy, szlachetn? mysl pia- 
I stowat, odrywat od ziemi ku gorze, ideatom hotdowal sam, i in- 
[ nych do nich wdrazal. 

' O wytrawnym smaku ludzi XVI wieku nic tak znakomicie 
; nie swiadczy, jak nadzwyczajne uznanie, ktorego si? prawdziwy 
' talent odrazu dobil. Coz wymowniejszego, niz osmiowiersz Re- 
jowy w uznaniu mlodego poety z Zwierzynca r. 1562, t. j. 
z czasu, kiedy Kochanowski z druku jeszcze nikomu nie byl 
znany, gdzie wi?c tylko z kopij mogl Rej osadzic poet?. Ze go 
z Tibullem porownal, ktorego nigdy w zyciu nie czytal, za- 
wdzieczal to Trzecieskiemu, ktory Kochanowskiego «sarmackim 
Tybullem» przezywal; w Silvarum liber secundus z r. 1568 
poswi?cil «archipoeta» drug? sylw? «ksiazeciu poetow polskich»: 
nie pragne bogactw ni zaszczytow, dni spokojnych natomiast 
i zycia wiejskiego w sluzbie muzom, jak ty, Tybulu sarmacki, 
zadowolony ojcowizna: w twe slady wstepuj?. Przed dwunastu 
laty juz slawil go w tryumfujacej elegji roznowierczej. Zmy- 
slono pozniej jeszcze inne uznanie Rejowe, ale niezr?cznie, bo 
«piesn bogini slowianskiej» nie licuje wcale z umyslowoscia Re- 
jowa. Protestanci i katolicy w zawody mu holdowali, a na grob 
wojskiego sandomierskiego posypaly sie polskie i tacinskie nenje; 
nawet gdy na polu elekcyjnem nie po mysli ani szlachty, ani 
Zamoyskiego przemawial, wysluchano go powolnem uchem 
przez uszanowanie dla osoby poety. Zdobyl to uszanowanie 
rzetelnym trudem. 

Rej i Kochanowski kusili si? z latami o coraz wyzsze za- 


dania. 6w przeszedl od dialogow do swobodnej, acz miejscami 
naiwnej albo satyrycznej parafrazy Palingenjusza w Wizeruriku 
(trzykrotnie wydanym, bo tak poplacaly wiersze, gdy prozaicz- 
ne go Zywotu w XVI wieku nikt nie powtorzyl), i do Zwierzynca, 
gdzie w formie luznej bardzo rnadre a nieraz dowcipne uwagi 
o ludziach, stanach, urzedach prawil. Kochanowski wzniosl 
si§ od fraszek, piesni, psalmow do kompozycji Trenow, ja- 
kiej literatura swiata dotad nie znala, wywodzac z osobistej 
klgski skargi na ulomnosc ludzkiej madrosci, na kare za winy 
niepopelnione, i konczyl zdaniem sie pokornem na lask? Pan- 
ska, wiodaca nas torem nieprzewidzianym. Byl to szczyt poezji 
XVI-wiecznej, narazie niedoceniony przez niejednego, kto poza 
obszernemi wywodami o dzieciatku i jego stracie przeoczal, dokad 
poeta zmierzal. On wytknal dalsze drogi poezji: wszyscy jakby 
w zmowie jego tylko nasladowali, czy Treny, czy Fraszki, czy 
erotyki, czy Satyra, a Psalterz bez roznicy wyznan wysoko ce- 
nili; jego nagly ubytek bolesnie odczuli. O Reju — nie bez winy 
byl i jego antykatolicyzm — w kilkadziesiat lat zupelnie zapom- 
niano; urok Kochanowskiego, stoj?cego ponad wyznaniami, po- 
teznial z latami; tylkoz nastgpcy mu nie dorownali. Nasladowali 
go, gdzie nie nalezalo, w reminiscencjach klasycznych, ktorych 
sie humanista nie ustrzegal, uwazajac antyk za jedyny a nie- 
doscigly wzor; nie nasladowali go, gdy rozwijal skrzydla do 
wlasnego, polskiego lotu, np. w Sobotce. Zreszta przypadala 
poezja jego ogolowi juz tem do smaku, ze byla ziemianska, nie 
miejska; sielska, nie dworska; patrjotyczna, nie polityczna; po- 
bozn?, nie ascetyczna; ze, jednem slowem, odpowiadala naj- 
lepiej szlachcie, jej idealom i tendencjom. Po Kochanowskim 
i obok niego powstal bezlik poetow, nawet na dalekiej Litwie 
(Pac i in.); wielu znamy tylko z nazwiska, jak Pac, Dzierza- 
nowski, Por?bski i in.; innych posiadamy dziela, nie znamy na¬ 
zwiska, np. anonim-protestant, piszacy mi?dzy 1563 a 1570 r. 
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i nieco blade erotyki i znakomite swoim realizmem flamandzkim 
fraszki-powiesci z zycia szlacheckiego, lubelskiego przewaznie. 1 

Sep Szarzynski, wiele obiecujacy, zbyt rychlo zgasl; 
ozwala sie po smierci autorskiej i domorosla muza starego Biel- 
skiego, Reja jeszcze przypominajaca, satyryczny obraz szlachty 
i mieszczanstwa. Migdzy wierszujaca szlachte zablakali sig tez 
mieszczanie, szczegolnie Sebastjan Klonowic, ktory z piaskow 
wielkopolskich na Rus, do Lwowa i Lublina, podgzyl i w obu 
jezykach rymowal, w polskim rzeczy posledniejsze, Flisa, o wi- 
slanej drodze pouczajac, a w Worku Judaszowytn wykrgty 
i szalbierstwa miejskiej brad wystawiajac, dopelnienie niby 
muzy szlacheckiej. Smutnym znakiem czasu i jego drazliwosci 
bylo, ze «poeta» wieszal same lotrzeta, ale gdy do lotrow i ich 
lwiej skory wypadalo przystapic, cofnal sie: 

Wigc mam-li o niej pisac, namysle sig na tym, 

Bym sie zas nie uprzykrzyl Judaszom zgbatym. 

Jak wysoka jeszcze byla kultura miejska, dowodzil wlasnie ten 
samouk, ktory takze greckie wiersze pisywal. 

Przewazala szlachta migdzy «poetami», np. dworzanie, 
jak Andrzej Zbylitowski, • ktory i Drogg (Zygmunta III) do 
Szwecji zrymowal, a najzbgdniejszym balastem mitologicznym 
(srod fal Baltyku!) rozepchal, lecz dwor porzucil i wiejskie 
wczasy slawil; Jan Smolik i Sebastjan Grabowiecki, ktorzy juz 
Wlochow tlumaczyli albo nasladowali; naduzywali oni, szcze- 
golniej Zbylitowski, a podobnie brat czeski Rybinski, poezji do 
klecenia coraz nowych epitalamjow i innych wierszydel gratula- 


1 Przytoczone wyzej imie tego autora odkryt prof. Kot. Erazm 
Otwinowski, zamtodu kalwin, pozniej arjanin, porzudt erotyki i obrazki 
rodzajowe, ilustrujace swietnie zyde szlachty lubelskiej i ruskiej; wymietiil 
je na wiersze polemiczne, wyznaniowe i moralizuj^ce; trybem u arjanow 
mniej zwyklym slawil takze Sprawy znacznych niewiast i Bohaterdw chry- 
stjanskich (t. j. arjafiskich). 


C yjnych, zawadniajacych coraz bardziej niwy poetyckie, a za- 
cZ gli juz i psuc jezyk zlozonemi wyrazami, «zgodnociaglemi» 
strunami na «roznorymnych» geslach. Wtorowal im ksiadz Sta- 
nislaw Grochowski, niewyczerpany we wszelakich zalach i plan- 
ktach, najpilniejszy uprawiacz wierszow ascetycznych, przekla- 
dajacy hymny i prozy koscielne, wierszujacy Tomasza a Kempis 
i legendy o swigtych, mistrz w plynnej gladkosci slowa, nia 
zastepujacy braki inwencji wlasnej, najprzyjemniejszy, gdy z wy- 
sokiego stylu na jowialny schodzil i potoczne wrazenia kreslil. 

Obok zwyklych wierszow uprawiano sztuczne, wzorem an- 
tyku i sredniowiecza, najrozmaitszego kroju: np. raki, czytane 
wspak, daja sens przeciwny, z pochwaly nagang; echo powtarza 
ostatni wyraz, nieco zmieniony i obala poprzednie; przedluze- 
nie wiersza uchyla sprosnosci lub wyrzuty, np. rym wymaga 
haho, zamiast tego wstawia Borbaro; w rakach to kazdy wiersz 
zosobna nalezy czytac tak i wspak, to caly poemacik; Stanislaw 
Niegoszewski, mistrz improwizacji lacinskich wierszy (impono- 
wal niemi w Wenecji na kazdy temat, niby jak po wiekach Deo- 
tyma w Warszawie), napisal nawet dwuwiersz, ktory niezmie- 
niony, w jakim go czytac porzadku, wkoncu do zamawian mig- 
dzy ludem sluzyl! Rakow i echa uzywano glownie po paskwi- 
luszach politycznych, np. przeciw jezuitom. Bardzo ulubione 
byly odwieczne akrostychy, t. j. litery poczatkowe wszystkich 
wierszy albo tylko zwrotek dawaly imig albo autora samego, 
albo osoby, do ktorej sig zwracal, np. «Jan Dziki lutenista gdan- 
ski», «Christina zona jego», albo «Pomoz Panie sluzce twemu 
Andrzejowi Trzecieskiemu», albo «Zofja Olesnicka z Pieskowej 
Skaly» (ona nie autorka, jej wielbiciel to zlozyl; w XVI wieku 
panienki wierszow jeszcze nie pisaly, dopiero w XVII); albo 
^Lament Jeronima Szafranca» (na smierc syna), albo «Jeronim 
Buzenski» (zupnik wielicki, roznowierca), «Basaj rusak z Szcze- 
breszyna» i in. Uprawiali to i autorowie piesni religijnych, np. 
w kalwinskim kancjonale nieswieskim z r. 1563 akrostych: «To- 
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masz-So-ko-low-ski»; a drugi: «T-o-masz-Cho-do-ski»; 1 pdzniej 
to ganiono jako niezgodne z celem piesni, i psuto akrostychy. 2 
Z akrostychow niewinnych wysnuwano w zamiarach polemicz- 
nych cale romanse, np. sa w kancjonale kalwinskim wilenskim 
z r. 1594 obok siebie dwie piesni o sprawiedliwosci i o dobro- 
dziejstwach Syna Bozego; akrostych pierwszej daje: S-t-a-n-i- 
s-l-a-w Zostro-lg-ki (t. j. znany minister kalwinski Stanislaw Su- 
drovius); drugi: Z-o-f-j-a-W-o-l-a-n-o-w-a; na podstawie obu 
akrostychow wierzono, ze to Sudrovius na stare lata rozkochal 
si§ w Wolanownie! Akrostych swiadczyl tylko o autorze piesni 
i o redaktorze-wydawcy calego kancjonalu 

Nierownie ciekawsza rzecz z innemi akrostychami. Kocha- 
nowski przeczuwal, ze w pismach jego b^da zczasem wielbi- 
ciele jego talentu doszukiwali si§ wynurzan jego osobistych 
i dlatego wykreslal starannie wszelkie wyrazniejsze poszlaki, 
nazwy osob lub miejscowosci, gmatwal nastepstwo i wyznal to 
sam otwarcie (Fraszki III): 

Obral-liby si? kiedy kto tak pracowity, 

2eby z was 3 chdal wyczerpac umysl moj zakryty, 

Powiedzde mu, niech prozno nie frasuje glowy, 

Bo si? w dziwny labirynt i bl?d wda takowy, i t. d. 

Wbrew tej przestrodze ukladano z jego wierszy milosnych 
romanse, np. o jakiejs «drugiej wielkiej milosci do Bezimien- 
nej», co poet§ wyszlachetnila, i odnaleziono slady wszelakich jej 
przejsc od nielicznych chwil radosnych poprzez zwatpienia 

1 Sokolowski, to znany dobrze z dziejow propagandy roznowierczej 
Falconius; Chodoskiego «poet§» wymienil A. Trzedeski w chwatospiewie, 
jakim powital roku 1556 rdznowiercdw, cal§. niemal sp61czesnj inteligencj? 
do nich zaliczajgc. 

2 «Aby in publicis cantionibus nie ludziom pami^tka, ale Bogu 
chwala ros!a», azeby «si? zabiezalo uszczypkom adwersarzow, ktorzy takie 
pieini zwykli szacowafi i z nich szydzd6» (Psalnty Dawidowe z r. 1619). 

3 fraszek. 
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i rozczarowania do ostatecznej, gorzkiej rozlaki. I nicby prze- 
c iw tym wywodom erotyczno - psychologicznym zarzucic nie 
inozna, gdyby nie dwa wiersze, z pozostalych po smierci poety 
(odrzuconych albo nie odmienionych przez niego), przez wdowe 
i ksiegarza w Fragmentach ogloszone. Korzystano i z nich dla 
owego romansu, alez jedna piesn daje akrostych: «K-a-t-a-r-z-i- 
n-a-J-a-n-W-o-d-i-n-s-k-a» (poeta wstawil swoje imig w ow akro¬ 
stych), a drugi: «J-a-g-n-i-e-s-k-a-K-r-y-s-k-a-I-b-n» (to moze 
myika zamiast «J-a-n», czytaj moze abo zamiast: bowiem). 
O zadnej wielkiej, plomiennej milosci ku jakiejs Bezimiennej 
mowy nie bylo; tak samo zapewnienia o*niezrownanej pigkno- 
sci: Katarzyna «gladkoscia wszystkie (dawne pieknosci) tak mi- 
nela, az i przyszlym nadziejg na wieki odjela», a Jagnieszce 
jablko Parys by oddal, bo «zadna jeszcze nie wstala, ktoracby 
go odjac miala», — jak i o szczerosci: «uprzejmosci» wlasnej 
sluzby dozgonnej, byly tylko komplementy dla ladnej twarzyczki, 
a slub stalosci —' slowa na wodzie pisane; 1 namietnych uniesien 
tak samo nie bylo, jak np. w wierszach milosnych S§pa Sza- 
rzynskiego do Basi i Kasi; — jedyny z posrod naszych literatow 
Erazm Otwinowski holdowal jednej, bez zwyklej mgskiej mo- 
tylomanji. 

DRAMAT 

Kwitly wigc wszelkie rodzaje poezji polskiej i lacinskiej, 
liryka erotyczna i ascetyczna, gnomiczna, epopeje dydaktyczne, 
rzadziej historyczne — brak tylko dramatu, nie przypadkowy. 
Bylyz jego zalazki, misterja sredniowieczne, jaselkowe i pasyjne,' 

1 Jakie przypadek figle plata! Te same dwie nazwy, w tym samym 
porzjtdku, powtorzyly si? u p. Ossolinskiej (trzedej zony wojewody), co 
byla primo voto Wodynska, a secundo voto Kryska (St. Kryski, wojewoda 
mazowiecki; jego synowie z bakalarzem, co to opisal, Wlochy zwiedzali; 
Por. wyzej). 
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w wieku XV, i przetrwaly do szesnastego, chociaz reformacja 
ich kredyt poderwala; w XVI wieku przystapily do nich wi- 
dowiska humanistyczne'. zacy, krakowscy szczegolnie, przed- 
stawiali przed Zygmuntem czy przed magnatem, a po miastach 
przed rada miejska, obce lacinskie dramaty, np. humanisty nie- 
mieckiego Lochera r. 1522 przed krolem Sad P ary sow (alegorja 
zycia rozmyslajacego, czynnego i rozkosznego), i tegoz Wize- 
runek narad i uchwal chrzescijanskich przeciw Turkom. Przez 
caly wiek slyszymy o podobnych przedstawieniach, i tak uswiet- 
nil Kochanowski Odprawa poslow greckich fest w Jazdowie 
1578 r., oryginalna tragedja z watku w lljadzie podanego, cal- 
kiem na wzor Eurypidowy z chorami w osobliwszem metrum, 
nawet z aluzjami do spolczesnej znarowionej mlodziezy i nie- 
gotowosci polskiej do wojny: sztuka mimo znakomitego nasla- 
dowania stylu antycznego dramatu przebrzmiala bez echa, i na¬ 
wet przyjaciel, Gornicki, nie wspomnial o niej wcale, gdy 
Troadki Seneki tlumaczyl, t. j. rozszerzal i obnizal. Byly prze- 
klady polskie dramatow humanistycznych, Parysa Lochera 
i Syna marnotrawnego Gnapheusa; Piotr Cieklinski przenico- 
wal Potrojnego Plauta na stosunki polskie i lwowskie; Szymo- 
nowic wypracowal starannie dramat o Czystym Jdzefie, wnet 
niezgrabnie dosyc przelozony na polskie, ale takie tlumaczenia 
(np. Jefte Buchanana, liche) teatru nie stworzyly. 

Nie stworzyl go ani dramat szkolny jezuicki. Ratio sta- 
diorum wymagala widowisk teatralnych, zeby studentow otrza- 
skac z wystgpami publicznemi; jedne odbywaly sie doroczme 
wobec sproszonej publicznosci, rodzicow i honoracjorow; dru- 
gie, mniej wystawne, w ciagu roku szkolnego parokrotnie; te- 
maty — bez rol kobiecych, z biblji, legendy, misyj jezuickich, 
alegoryj; wiersze stale lacinskie; widzom podawano krotkie sce- 
narjusze; spiewy pobozne (chocby polskie) rozpoczynaly gr? 
i kohczyly; dla urozmaicenia tresci wstawiano mi§dzy aktami 
polskie intermedja, sceny komiczne z zycia zakow, chlopow, zy- 


dow i t. p., anegdoty wszelakie, odbijajace stylem burleskowym, 
zartobliwym, od patosu innych seen. Wszystko wygotowywal 
2 urzgdu profesor poetyki; kolegja wypozyezaly je sobie na- 
wzajem, jak i dekoraeje albo kostjumy; do druku nie byly prze- 
znaezone; posiadamy ich rgkopisy juz z XVI wieku, wigeej 
z XVII i XVIII. Intermedja nabieraly tez wlasnego zycia i do- 
stawaly sig do druku; najslynniejsze z nich Albertus z w'ojny 
i Wyprawa plebatiska (Albertusa na Podole), od r. 1590 coraz 
przedrukowywane i nader popularne: humorystyezny opis zbro- 
jenia klechy i jego przygod niby wojennych, wcale udale; za- 
gaily caly szereg intermedjow, przez wiek XVII si§ ciagnacy. 
Ale dramat jezuicki pozostal szkolnym i nie wykraczal poza 
mury kolegjum. 

Misterja rowniez nie wydaly teatru. Widowiska przewa- 
zaly chyba nieme albo ograniezone do tekstu liturgieznego; do- 
piero z XVI wiejeu slyszymy o dialogach z lieznemi scenami 
i osobami. Zachowalo sie tylko jedno misterjum, Historja 
o chwalebnem zmartwychwstaniu Panskiem, w redakcji, jaka 
dla niego ulozyl Mikolaj z Wilkowiecka dla Czgstochowy, gdzie 
to misterjum do XVIII wieku z nieznaeznemi odmianami wy- 
stawiano; rzecz to najsprosniejszej sredniowiecczyzny, z apo- 
kryfow czerpiaca, naiwnie rubaszna, smieszna w scenach djabel- 
skich czy zolnierskich, ale ludowa, ciekawa tez dzieki wskazow- 
kom rezyserskim. Podobna, mniej drastyezna jednak, byla Ko- 
medja o nieplodnosci Anny sw., przeznaczona na jej dzieh na 
scene («Prosim o trochg czasu, byscie jej sluchali» i t. d.), pa- 
sterze (z chlopskiemi nazwami) i sluzba zastapily element ko- 
miezny. Nawet polemika wyznaniowa tej formy uzywala, przy- 
najmniej w r§kopisie przechowana Komedja o migsopuscie ma 
na koheu aktow piesni nabozne; wyszydza nowowiernika, jego 
nieuctwo i lekkomyslnosc. Sa dalej wiadomosci o dramatach 
biblijnych; jest jedna i druga komedja nad wyraz licha (Kome- 
dj a o Lizydzie, jak za maz wychodzi); najciekawsza, Tragedja 
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zebracza, ocalala w calosci tylko w przekladzie czeskim, ktory 
nieskromnosci polskiego tekstu (z r. 1553) uchylal: chlosta ma- 
taniny zebrakow, ktorych kupiec oskarza; realistyczny az nadto 
obrazek cechu zebraczego, ciekawy dla obyczajowosci owczesnej. 
Moralitet spolczesny Martina Bielskiego, Komedja o Justynie 
i Konstancji, o wychowaniu mlodziezy i na jakie ona niebez- 
piec^enstwa narazona, z ktorych zwycigsko wychodzi, jest nieco 
blady i rozwlekly w wyrazie i zbyt schematyczny. 

Byly wigc najrozmaitsze proby-zadatki, dlaczegoz nie 
przyszlo do teatru? jak mogl Rej, tlumaczac znakomity dramat 
(Kupca Naogeorga), nawet nie poznac, ze to osobny gatunek li- 
teracki, i psuc kompozycjg wzorowa, tworzac z niej jakies opo- 
wiadanie w dialogach? Brak dworu i miasta, ktore sa warunkiem 
dla trwalej sceny, tlumaczy to poniekad; niemieckie w XV wieku 
miasto nie sprzyjalo polsko-lacihskiemu misterjum, a spolczesny 
dwor swiecil nieobecnoscia; Bong rowniez nie mogloby polskie 
widowisko zajac, a starego meza bawila tylko tancami i spie- 
wami; Zygmunt August w swej czerni zalobnej niewiele sig 
ukazywal (sam nawet jadal), wigc o maszkary nie dbal; o Ba- 
torym niema co i wspominac, nudzil sig na Odprawie posldw 
greckich, a Zygmunt III teatrem niemieckim sig bawil. Szlachta, 
niepomna przestrog i uwag Bielskiego, od miasta stronila za- 
wzigcie, wigc dla kogoz bylo pielggnowac sceng? Szkola do- 
stawiala w danym razie uczniow do odegrania komedji; Od- 
prawg posldw przedstawiali panicze — nigdy nie wyrobila sig 
stala tradycja, scena, aktorowie; kazdy zaczyna l na nowo. Wy- 
starczaly poniekad jaselka, jeszcze do kosciola przyczepione, 
i figury Ukrzyzowania, polaczone ze zrzucaniem Judasza — ale 
to mimiczne przedstawienia, nie teatr. Wkoncu zastgpowaly ma- 
rjonetki (latki) jakis teatr; obchodzil z niemi grajek dworki 
i miasteczka,.ku uciesze dziatwy i ludku. Nieproduktywnosc slo- 
wianska na zadnem polu literackiem nie okazywala sig tak jaw- 
nie, jak na tem: maly Dubrownik (Raguza), miasto-rzeczpospo- 


lita tylko, ale zyjace calkiem wloskim trybem, mialo nierownie 
obfitsza literaturg dramatyczna, niz cala wielka Polska wraz 
z Slowianszczyzna. 

Wobec takiego niedoboru na polu dramatu i teatru nalezy 
zaznaczyc wszechstronna zabiegliwosc genjalnego kanclerza, 
Jana Zamoyskiego (zob. wyzej). Gdy w pierwszej polowie wieku 
slyszymy o przedstawieniach wobec Zygmunta I (za Augusta 
zadnych nie bylo!), to zbiera sig w ostatniem cwiercwieczu cale 
zajgcie dramatem okolo Zamoyskiego i Zamoyszczykow. Gdy 
np. Zygmunt III r. 1592 przy uroczystosciach weselnych na ba- 
lach dworskich tylko widowiska raczej mimiczne ze spiewami 
i kapela urzadzal, srod ktorych trzej wloscy blaznowie (zantii) 
farsy wloskie krotkie odgrywali, wystaral sig Zamoyski na swoje 
przenosiny z Katarzyna Radziwillowna r. 1578 o calkowita 
sztukg klasyczna, owa Odprawg. Bynajmniej nie jakoby poecie 
sam poddal temat «polityczny» nieco, ani Kochanowski jakies 
polityczne zywil zamiary (co Heidenstein przeciwnie twierdzil, 
bylo mylne, jak i tytul on pomieszal: Odprawg z Orfeuszem), 
o czem sztuka humanistyczna (chybaby o przymierze przeciw 
Turkom chodzilo) nigdy nie myslala; byly dydaktyczne tenden- 
cje przeciw zepsuciu mlodziezy, ale Kochanowski je stale upra- 
wial. Dalsze sztuki, oryginalne Szymonowica (acz malo udale) 
i przeklady pochodza, z wyjatkiem Troad, od ludzi kanclerzo- 
wych, nawet zaufanych sekretarzy, jak Cieklinski: jak jego Po- 
trdjnego witano w kolku Zamoyszczykow, dowodzily wiersze 
przyjaciol, srod ktorych najciekawszy innego powiernika kan- 
clerzowego, Sredzinskiego, co Cieklinskiego porownal z daw- 
nyini komikami polskimi, ktorzy pisali: 

Na jeden dzien wielu lat dzieje zgromadziwszy, 

O rzeczy i podanie ich ksztaltne nie dbajgc, 

Osob i zapedow sere wyrazu chybiajac, 

Wlasnych slow, gladkiej mowy i w zartach wdziecznosci 
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Do mowy pospolitej wierszow podobnoid 
Nie patrz§.c... 

O kim to mowa? Moralitet Bielskiego starego i Rejowe trudno 
w owe «komiki» wliczac. Cieklinski nierownie ostrzej niz Ko- 
chanowski spolczesnym docinal, u niego utratnik powiada: 

Bed§ umial z inszymi mowic na sejmiku, 

2e drugim pojdzie w piety... i poslem zostane, 

Musz$ mi przedez co dac, choc z niedobrej woli! 

Niestety, i te starania Zamoyskiego i kolka jego nie znalazly 
odglosu, i raczej zamozni mieszczanie, nie szlachta, smakowali 
w komedjach (swiadectwo Klonowica). 

Jeszcze bardziej niz dramat zawiodla epika, szczyt marzen 
poetow renesansowych; nikt nie napisal Eneidy, jeden ja nie- 
dobrze przetlumaczyl (z tlumaczenia Georgik ocalal tylko Pa- 
siecznik). Brak dramatu tlumaczyty zewnetrzne okolicznosci, 
jemu nie sprzyjajace; braku epiki inna przyczyna: mlodosc tej 
literatury bez tradycji, a rozmach epicki wymagal przygotowa- 
nia, uprawy; mialaz i Eneida poprzednikow. Gornicki o Grun- 
waldzie myslal, a nie wzniosl sig ponad «balad§», okaz drob- 
nej, minjaturowej epiki; szerokiego tchnienia epicznego i sam 
pokojowy czas i tryb, wiedzacy o wewnetrznych, nie o zewngtrz- 
nych walkach, nie budzil; Kochanowski sil probowat, ale nie do- 
pisaly; literatury Zachodu mialy za soba setki epopei, polska 
ani jednej, wigc nie dziw, ze w epoce Ariosta i Tassa (a o Ario- 
scie slyszal pewnie w Padwie Kochanowski) nic sie im w Polsce 
nie odezwalo, bo przewierszowania nowelek biblijnych czy mi- 
tologicznych, albo relacje wierszowane o sejmie Unji czy o Jez- 
dzie do Moskwy nie w sloncu Orlanda czy Jerozolimy wyrosly. 

Cal§ kultur§ poetycka XVI wieku mierzymy wigc Kocha- 
nowskim, ale jakzez wysoko wystrzelil on ponad spolczesnych; 
przecie i zaden z pozniejszych az do XIX wieku mu nie dorow- 
nal. Bez tradycji i wzorow (chyba obcych) stworzyl poezjg; 
wiersze i bez niego klecono, ale w nim jednozgodnie (on rzadki 


tego przyklad) mistrza niezrownanego uznano i od pokolenia do 
• pokolenia rosla jego slawa. W czem jego zasluga? na czem po- 
legala jego poezja? Juz przed nim umial Rej postaci swe cha- 
rakteryzowac; miny zgranego gracza wystawil on nie gorzej niz 
Kochanowski min§ Fiedora przegrywajacego stawkg, a na wy- 
danie uczuc religijnych i przed nim si§ silono. Ale nikt przed 
Kochanowskim nie posiadal tej wysokiej kultury artystycznej,. 
jaka sie u niego niby cudem objawila. Nabyl jej w obcowaniu 
z antykiem i renesansem, na ziemi wloskiej, dokad tylko jej za- 
datki z soba przywiozl, ktore tu dojrzaly i wyszlachetnialy. Rej,. 
ktory z Polski (doslownie i przenosnie) ani nosa nie wytkn^l, byl 
oryginalnym, nawet gdy Palingenjusza parodjowal; alez i Ko- 
chanowskiego z zadnym Wlochem ani Rzymianinem niepodobna 
pomieszac; szczery to Polak, chocby pozory ludzily. Klasykowi 
uczucia religijne byly obce, ale Kochanowski chrzescijanin (nie 
katolik) wierzacy, najwyzej si§ wzniosl, gdy temu uczuciu, zrzu- 
ciwszy wiezy klasyczne, z serca pofolgowal. Natura pogodna, 
lagodna, powazna, a mimo to do smiechow i zartow zamlodu 
sklonna, ktorych granicg szerzej niz my posuwal; slow nie sk§- 
pil, ale wielomownym nie bywal nigdy uczen Horacego; gleboko 
myslal, rzewnie czul i jasno si§ wyrazal. Umiar zachowywal 
znakomicie; takt jakis przyrodzony wodzil jego jgzykiem, w kto- 
rym nie znajdziesz solecyzmow Rejowych; ten jgzyk ani archai- 
zuje, ani dziwaczy: szlachetny, z drogiego kruszcu ulany, roz- 
brzmiewal donosnie a blyszczal swietnie, bo byl to po raz pierw- 
szy jgzyk poetycki; tresci dobranej odpowiadala forma popraw- 
na; spolczesnych porazil, pozniejszym imponowal; tchnienie 
wielkiej sztuki bilo z kart jego. I obok wielkiego obywatela, Za¬ 
moyskiego, standi godnie wielki poeta; nie ich wina, ze z ich 
zgonem zapadl sig wiek zloty; nikt juz po Bekwarku lutni nie 
uchwycil. 
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J?zyk 


JgZYK 

Odmienity sig w ciagu wieku nietylko styl i forma (ilez 
np. w poezji nowych miar wprowadzil Kochanowski; pojawily 
sig niiedzy innemi i tcrcyna i sonet w francuskim i wloskim 
ukladzie), ale i sam jgzyk. Jgzyk zlotego wieku pozbyl sig i w po- 
, focznem uzywaniu i w lileraturze dawnego slownictwa w znacz- 
I nej mierze; liczne slowa rodzime, praslowianskie, i obce, nie- 
: mieckie, ulotnily sig prawie juz w pierwszej jego pobwie. Zubo- 
’' zal przez to jgzyk co do wielu wyrazow, znanych jeszcze w XV 
Tiyieku; pozegnal sig z niemi na zawsze, nieraz bez sladu. Np. 
golemy ‘wielki’: spodziewalic sig naszy golemszej (wigkszej) 
gromady bylo jeszcze w Pogromie Lewartowskim; czedo ‘dzie- 
cig’ (ocalale w wyrazie szczatek ‘potomstwo’). uzyl jeszcze je- 
zuita w polemice; praslowo dla konia, orz, zapomniano do- 
szczgtnie, 1 podobnie szlom ‘helm’, podzbiega ‘zona napedzona’, 
chazba ‘zlodziejstwo’, sn§bie ‘zaslubiac’, skomroszny ‘rozpustny’ 
i tyle, tyle innych. Reja jezyk obfituje nieco w przestarzale czy 
narzeczowe slowa, derdolkowie, wsrokoczywy, sklabiony i t. p., 
ale jgzyk Kochanowskiego zupelnie od nich wolny, jedyne moze 
skutniejszy ‘skuteczniejszy’, ‘smaczniejszy’, si§ wyroznia. W cza- 
sowaniu jeszcze u Reja borykaly si§ formy na -chmy z popraw- 
niejszemi na -smy: my chmy i t. p.; liczby podwojnej czesciej, 
niz my, uzywali; z przyslowkow wychodzilo ioczuz ‘to jest’, 
ciem ‘bowiem’ i in. powoli z obiegu. 

Sam jgzyk literacki odzegnywal sie od wszelkich prowin- 

1 Ocala! do dzis tylko w nazwie dwu dopiywow Narwi, Orz i Orzyc 
(t. j. maly kon; pderwiastek tego slowa ten sam, co w orzel); nazwy te 
moze mitologj^ tr^c^, s^ takie same jak Wieprz lub Swinia (podczas gdy 
Bobr lub Biebrza od licznych bobrow wprost nazwane); wlasnie zacofane 
Mazowsze ma takie antyki, jak cedo i orz i tyle innych. Natomiast dla 
Rawy (stgd i nazwa herbowa dalsza Rawicz, zamiast Rawic?) juz tylko 
poza Polskg znaczenie potoku istnieje. 


cjalizmow, np. od mazurzenia, i jak najmylniej pomawiano go 
w XX wieku o taka niechlujnosc, opierajac sig na rymach nocy 
i oczy i t. p. (niby mazurskie ocy!), ale to nie prowincjalizm, 
lecz odwieczna licencja poetycka, i u Czechow (ktorym sig o ja- 
kiems mazurzeniu nigdy ani snilo) uchodzaca; nas taki rym razi, 
dawniej nikogo, szczegolniej w pismie, gdzie niegdys c i cz 
przez jedno cz pisano. «Poprawnosc» jgzyka Kochanowskiego 
nadzwyczajna — ze go dzisiejsi wydawcy czgsto nie rozumieja, 
nie jego wina, boc 350 lat nie minglo bez sladu; prawie znaczy 
nam dzis omal, Kochanowskiemu zupelnie; pry ‘mowi’ w przy- 
taczaniu obcych slow nam dziwne, i t. d. Jgzyk pisarzy Zygmun- 
towskich prawdziwie zloty. Wydoskonalil szczegolnie budowg 
zdania, ktora dawniej bardzo szwankowala, krotkoscia sig prze- 
waznie ratowala; teraz budowali okresy iscie cyceronskie. 

Nie dziwi nas wigc, ze Rej, wedle wlasnego zeznania, 
pierwsze polskie ksiazki (Biernatowe, Wolskiego i in.) ledwie 
rozumial: tak naglym i stanowczym by! postgp, szczegolnie 
w Krakowie, gdzie u dworu, w kapitule, uniwersytecie, zborze, 
na rynku, wypolerowala sig polszczyzna. Postyla Rejowa, Ka- 
zania Sejmowe, dialogi Orzechowskiego i Solikowskiego, wier- 
sze Grochowskiego — zeby ich jgzykowi 350 lat minglo, trudno 
az wierzyc. Gornicki i in. bywaja dla dzisiejszego czytelnika cza- 
sami mniej przystgpni, razi go ich acz nic ‘przynajmniej’, na 
imig ‘mianowicie’ i t. p., niejedno slowo stare czy miejscowe, 
tecz, mietelnik; Klonowic na ziemi lubelskiej rusyzmow takze 
nie sk^pil, umyslnie, inni znow czechizmow, nieraz dla zartu (np. 
Kochanowski), uzywali; wypowiadano wojng dawnym germani- 
zmom, np. frywolty, gasa, wardgga, bulga (w Wieliczce oca- 
lala), szyndowac ‘rozbijac’, gwesny ‘pewny’ (wszystko u Leo- 
polity jeszcze) i wszelakim terminom miejskim (foldrowac, 
gw or, wet, rumrycht i t. d.). Juz zaczynalo dawne bogate slow- 
nictwo pokrewienstwa ustgpowac, surzego ‘szwagra’ juz do Ma- 
zurow odsylano, ale dziewierze, swiesci, jatrewki, zolwice jeszcze 
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sig odzywaly, gdy o tiled i niesderzy dawno zapomniano. Juz 
sig zglaszaly pierwsze rusyzmy, np. siolo, zamiast siodla (sie.l- 
ski, sielanka, do tego), prasol (juz dawniejszy), ba, i pierwsza 
tatarszczyzna, bachmat, jasyr, cymbory i in. Nierownie wiecej 
dawala wegierszczyzna (dla stroju, zolnierza); szczegolnie zas 
zalewala wloszczyzna ogrody, muzykg, stajnie. Czasem ozywalo 
sig w jakim zakatku jeszcze staropolskie jastro obok jutra i t. p. ; 
ale to wyjatki; jgzyk nabieral jednolitosci nadzwyczajnej i nie- 
bawem wysmieje Mazur Grochowski Mazura pruskiego, ze smie 
uzywac narzeczowych slow, ktorychby sig nawet Mazur powsty- 
dzil; prowincjalizmy wyszly stanowczo z mody; wylowimy 
je czasem u jakiegos pastora, np. u Glicnera, ale polszczyzna 
arjanska swietna, z wyjatkiem Budnego, ktory szczegolnie 
w przekladzie biblji wyrazami slowianskiemi (cerkiewnemi) na- 
rabial. Pod piorem Kochanowskiego szczegolniej wyszlachet- 
nial jgzyk, i slusznie podziwiali go spolczesni, trawestujac, co 
Karol V o hiszpanskim powiedzial («bogowieby nim mowili!»). 

BIBLJOGRAFJA 

Dziejom literackim zlotego wieku poswierily wszelkie dawne i nowe 
«Historje literatury polskiej» obszerne rozdzialy; z dawnych zachowaly 
do dzis dziela Wiszniewskiego i Mariejowskiego dla obfitosci materjalu 
walne znaczenie; Maciejowski uwzglednial jednak wylacznie literature 
w jgzyku narodowym, Wiszniewski catg tarinsko-polska; Hisiorja Ign. 
Chrzanowskiego (wydanie dziesiate 1930) polgczyla historje z wypisami. 
Z wydawnictw zbiorowych wypada wymienic piec tomow Corpus anti- 
quissimorum poetarum Poloniae latinorum Pol. Akademji Umiej., zawiera- 
jace wiersze Krzyckiego, Husowczyka, Pawla z Krosna, Jana z Wislicy, 
Rojzjusza. Z wydan luznych wyroznilo si? warszawskie jubileuszowe dziel 
J. Kochanowskiego, cztery spore tomy (1884 i n.), dalej Gornickiego w Bi- 
bljotece najcelniejszych utworow (Warszawa 1886); Skargi (dotad nie do- 
konczone). Z akademickiej Bibljoteki Pisarzow Polskich naleza tu najlicz- 
niejsze numery, wiersze owego «anonima» (Otwinowskiego), Szarzynskiego 
(nieslusznie podano w w^tpliwosc jego autorstwo erotykow i wierszy w re- 


kopisie Zamoyskich), Orzechowskiego, Historji w Landzie (nieslusznie Re- 
jowi przypisanej), beletrystyki ludowej (Poncjana, History j Rzytnskich 
itd.), Reja (Kupiec; Zwierzyniec;- Rozprawa; Jozef) itd.; kilka numerow 
(Bielskiego i in.) ma takze i Bibljoteka zapomnianych poetow Wierzbow- 
skiego; pomijamy dawniejsze. Monografij posiadamy liczbe pokazna; naj- 
wiecej poswiecono Kochanowskiemu, szczegolniej w lata jubileuszowe 1884 
i 1930 (St. Windakiewicza krotki ale nader tresciwy i piekny zarys 1929 r. 
n a osobliwsz? wzmialike zasluzyl); dalej L. Gornickiemu (Ign. Kozielewski, 
l, O., studjum historyczno-literackie, Lwow 1929); M. Bielskiemu (Ign. 
Chrzanowskiego dzielo o nim, w wydaniu osobnem); Rejowi (liczne stu- 
dja, a w r. jubileuszowym 1905 r. wydawnictwo zbiorowe Z wieku M. 
Reja); L. Bernackiego studja o Marcholcie i Najdawniejszej ksiqzce pot- 
skiej (Hortulus); St. Taruowskiego Pisarze polityczni polscy XVI wieku; 
W. Hahna Literatura dramatyczna w Polsce XVI wieku; Pamigtnik lite- 
racki lwowski we wszystkich 28 tomach; pisma wydawane na uczczenie 
pamieci uczonych pracownikow (Dobrzyckiego, Tretiaka, Tarnowskiego 
i t. d.). 
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ZYCIE ARTYSTYCZNE 

Muzyka. •— Architektura. — Rzezbiarstwo. — Malarstwo. 



•MUZYKA 


Jedyna to z sztuk pieknych, ktorej uprawa, stala i obfita, 
w ciagu wieku oryginalna tworczosc wydala, gdy sig w innych 
sztukach pieknych poza wplywy obce i ich nikle nasladownictwo 
nie wyszto. Muzyce holdowal najgorliwiej w wieku XV Kra¬ 
kow, mieszczanstwo, mniej dwor, najmniej uniwersytet, gdzie 
nawet wyklady o muzyce, t. j. objasnienia Boetiusa i paru prze- 
starzalych traktatow, niezawsze dochodzily. Takze w XVI wieku 
teorji muzyki na uniwersytecie lepiej nie dawano, a podreczniki 
drukowane w Krakowie, obce i domowe (np. Sebastjana z Fel- 
sztyna diecezji przemyskiej), elementarnych wymagan nie prze- 
kraczaly. Teoretykow wiec nie bylo, ale kompozytorow nie bra- 
kio, a wykonawcow, swoich i obcych, z powodu ich mnogosci, 
nawet wyliczac trudno. W Krakowie tworzyli cech osobny, dla 
ktorego ustawg, obowiazujaca juz oddawna, Zygmunt August 
r. 1549 na nowo potwierdzil; ustawa obracala sie w zwyklych 
ramach (o poddawaniu sie prawom miejskim, wpisie do cechu, 
udziale w nabozenstwach i wkladkach i t. d.), z jednym cha- 
rakterystycznym wyjatkiem: gdyby cechowy instrumentalista 
gral zydom na weselach ich lub ucztach, za pierwszym razem 
poniesie wing trzech kamieni wosku, a za trzecim go z cechu 
wyrzuca; ustawa nie obejmowala kapeli panskich; kaplica ce- 
chowa byla u franciszkanow. 

Nierownie znaczniejsza role odegral dwor krolewski, bo 
•m mniej Jagiellonowie literaturze sluzyli, tem wigcej w mu- 
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zyce siy kochali; od Jana Olbrachta i Aleksandra ciagnie siy 
nieprzerwana tradycja i ofiarnosc krolewska dla instrumenta- 
listow nadwornej kapeli. Potwierdzaja to i swiadectwa obce: 
kompozytor saski, Herman Finck, dedykujac Gorkom swoj§ 
Practica Musica r. 1556, wyrazal wdziycznosc i czesc narodowi 
polskiemu, bo dziad jego (stryjeczny, Henryk Finck, najznako- 
mitszy kompozytor niemiecki) «dzieki wspanialomyslnosci krola 
Olbrachta i jego braci do tak wysokiej w sztuce doszedl dosko- 
nalosci». Jezeli chlodny z temperamentu Zygmunt I mial og6- 
lem jak§ trwala namietnosc, to chyba do muzyki, i w rachun- 
kach dworskich krolewicza, jakie ochmistrz jego Krzysztof Szy- 
dlowiecki prowadzil, coraz napotykamy podarki dla piszczkow, 
trybaczy, bybnistow, lutnistow, dla wszelakich grajkow i tance- 
rzy, co «krzepczyli» owczesne tance, np. moryska, cejnary i in.; 
mial Rusina Czuryle, niby bandurzyste swego (ruskich spiewa¬ 
kow nigdy u Jagiellonow nie braklo), i gdy bawil w Krakowie 
w domu Bara przez czas dluzszy, nachodzili go stale, przy 
obiedzie i wieczerzy, obok muzykantow krakowskich wszelacy 
inni, trybacze kardynala (Fryderyka), ks. Konrada mazowiec- 
kiego, biskupa plockiego (Ciolka), kapela krolewska, jazlowiecka 
(bo kazdy pan miewal swoja kapele) i inne. Stary jego klawi- 
cymbalista Marek, gdy sie w lutnisty przedzierzgnal (1504 r.), 
znacznie sw§ plac§ polepszyl i mogl si§ zrownac z Wirowskim, 
mistrzem na virginale (rodzaj fortepianu). Kapele kr61a Ale¬ 
ksandra znamy poimiennie: trgbacz Jan Bojarzyn (ktoremu juz 
Olbracht nadal folwark Andryszki pod Sandomierzem) i in.; 
ulubiencem krola byl Miklasz Ciele z Krzywian, kt6ry 1505 r. 
pensjf dozywotnia otrzymal. 

Z Bona, tancerka i lutnistka, przywgdrowali muzycy wlo- 
scy, Gaetani, dyrektor kapeli dworskiej, czem po nim ks. Wierzb- 
kowski, slynny spiewak, zostal; Jan Balli i in. Roku 1520 wy- 
slal krol piszczka Muche do Niemiec, aby skompletowal kapelg. 
Rok 1543 zaznaczyl si§, jak w literaturze, tak i w muzyce, do- 


nioslym czynem: krol ustanowil przy kaplicy Zygmuntowskiej 
na Wawelu kolegjum spiewakow, chor, z dyrektorem-probo- 
szczem, z dziewieciu spiewakami-kapelanami i jednym klery- 
kiem, nazwane rorantystami (od spiewu na Roratach); bogato 
je ufundowal (fundacje powigkszyla miedzy innymi corka Anna), 
a ci rorantysci przypominaja ■— na znacznie mniejsz^ skalg — 
spiewakow kaplicy Sykstynskiej; z ich grona wyszli celni kom- 
pozytorowie; oni uczyli systematycznie pacholyta w chorze spie¬ 
wu. Obok nich utrzymywali obaj Zygmunci znakomita kapely 
dworska, do ktorej nalezal przez lat osmnascie najslynniejszy 
lutnista swego czasu, Walenty Bakfark (Niemiec siedmiogrodzki, 
uwieczniony i w przyslowiu polskiem; wydal w Krakowie u Fa- 
zarza r. 1565 i krolowi, najdobroczynniejszemu patronowi 
wszystkich muzykow, poswiecil tom I Harmonij muzycznych). 
Kazdy biskup i magnat utrzymywal kapely, Rejowa np. pro- 
dukowala sie na Nowy Rok przed Zygmuntem I i otrzymala 
koledy; kogo na to nie stalo, przynajmniej lutniy w domu cho- 
wal, nieodstypnego towarzysza mysli smetnych i wesolych. Re- 
formacja na polu muzyki instrumentalnej nie wywarla u nas 
wplywu, tem wiekszy w muzyce wokalnej, bo pielygnowala naj- 
usilniej spiew gminy •— choral, za wzorem niemieckim; ona go 
nie stworzyla, bo juz w latach trzydziestych wychodzily w Kra¬ 
kowie luzne piesni katolickie (innych nie bylo jeszcze) z nu- 
tami, ale od reformacji pojawiaja siy cale ich zbiorki przy ka- 
techizmach roznowierczych albo w osobnych «kancjona!ach», 
krakowskich, wilenskich i in., ktorym katolicy dopiero pozniej 
przeciwstawili Harff! duchowng. jezuity Laterny (ofiary prze- 
sladowania szwedzkiego), powtarzana w coraz nowych wy- 
daniach. 

Kompozycyj polskich z pierwszej polowy wieku ocalalo 
malo, miedzy innemi msza, kilka hymnow i chorow owego Se- 
bastjana z Felsztyna, nie wychodzace ponad zwykla roboty ce- 
chow?, bez rysow indywidualnych, trzymajace siy melodji gre- 
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gorjanskiej niewolniczo. Nierownie ciekawsze rzeczy, bo i swiec- 
kie, zawieraja dwie tabulatury na organy, jedna z r. 1540 
mnicha-organisty Jana z Lublina, u kanonikow regularnych 
w Krasniku, druga z r. 1548 z klasztoru sw. Ducha w Krako- 
wie. Przechowaly one wszelakie kompozycje, migdzy innemi 
trzy owego Henryka Fincka, «ktorego ingenium za mlodosci 
w Polsce wyksztalcono, a pozniej hojnoscia krolewska ozdo- 
biono»; dalej kompozycje mistrzow flamandzkich, francuskich 
i wloskich, a co najwazniejsze, kilkanascie jakiegos blizej nie- 
znanego Mikolaja z Krakowa: czternascie z muzyki koscielnej 
(migdzy niemi motet-piesn z legendy o sw. Stanislawie, drugiej 
jej zwrotki, i parafraza piesni ‘Nasz Zbawiciel’), dalej jedna 
piesn swiecka (madrygal), ktorej tekstu tylko wiersz pierwszy 
ocalal: «Alec nade mna Wenus», i wszelakie tarice, obce i nasze, 
Hajducki; dwa daja pierwsze wiersze piosenki, Zakldlam sig 
tarnem (cierniem) i ldzie szewczyk po alley szydelka niosac, 
co wiec zbogacaja nasz nikly repertuar piesni tego wieku (przed 
Rejem i Kochanowskim). 

Dopiero druga polowa wieku zebrala plony z dawniej- 
szego posiewu, do ktorego sie i grecysta krakowski, Jerzy Liban, 
zarowno pisemkiem O chwale muzyki mowa do uczacych sig jej 
(1528), jak i teoretyeznemi podreeznikami przyczynial. Do ka- 
peli krolewskiej przyjeto mlodziutkiego Waclawa Szamotulczyka 
r. 1547, pozostal w niej do 1555, poczem z rachunkow pod- 
skarbiowskich znika; zachowaly sie po nim motety, piesni, psal- 
my, Lamenty Jeremiaszowe (w jednym glosie, nie w czterech, 
jak na tytule zapowiedziano, z r. 1553); motet In te Domine 
speravi, to pierwszy utwor polski, drukowany zagranica w IV-ym 
tomie Wybranych Psalmdw (Norymberga 1554); drugi, Ego 
sum pastor bonus, dali ci sami nakladcy w zbiorze Thesaurus 
harmonious z r. 1563; bibljoteka rorantystow (?) posiadala, we- 
dle inwentarza po smierci «kleryka» Jurka Jasinczyca (Zygmunt 
August nazywa go stale ‘nasz kleryka’ i sciaga go nawet do 


Knyszyna), dyrektora kapeli krakowskiej, msz§ jego na 8 glo- 
g £ W ; sam ceniony jako kompozytor «wysokiego stylu, glebokiej 
powagi i wzorowej konstrukcji», nie mial jednak glosu, co 
wtedy najwyzej ceniono; leczenia, na ktore i krol go zasilal, 
moze nie skutkowaly, i moze dlatego z kapeli sig usunal. Zo- 
staly po nim i melodje do psalmow i piesni, umieszczane takze 
po kancjonalach protestanckich, ale te nie wyrozniaja sig niczem 
srod powodzi owczesnych piesni naboznych, jedno- lub wielo- 
glosowych, najprostszej techniki. Starowolski, niemal jedyne na¬ 
sze zrodlo biografiezne muzykow polskich, slawil go nadzwy- 
czaj, lecz dodal, ze spolczesni niemal wszyscy go nie zrozu- 
mieli, nie odpowiadal bowiem pospolitemu smakowi. 

I drugiego, nierownie wigkszego, to samo spotkalo. Miko¬ 
la j Gomolka wstapil dzieckiem do sluzby dworskiej (1546 r.); 
krol polecil go r. 1549 fistulatorowi (piszczkowi) Niemcowi, 
Hansowi Klausowi (ktory od r. 1530 do kapeli nalezal) na 
naukg; z rachunkow skarbowych mozna sledzic jego bytnosc 
w kapeli dworskiej do r. 1563, poczem ja na zawsze opuscil, — 
kompozytor, nie wirtuoz, czynny moze po dworach magnackich. 
U Fazarza w Krakowie wyszly r. 1580 Melodiae na psalterz 
Polski przez Mikolaja Qomolkf: uezynione, dzielo, ktore pod 
wzgledem muzyeznym ma dorownywac poetyckim wartosciom 
przekladu czarnoleskiego, ofiarowane temu samemu biskupowi 
krakowskiemu, Piotrowi Myszkowskiemu. Te melodje, na chor 
czteroglosowy napisane, «sa lacniuchno uezynione, Prostakom 
nie zatrudnione, Nie dla Wlochow, dla Polakow, DIa naszyeh 
prostych domakow» — twierdzil Gomolka, co potwierdza muzy- 
kolog. Formalnie bliskie choralom protestanckim, przewyzszaja 
je nieskonezenie ciaglemi odmianami stylu, przystosowanemi do 
tekstu, wyrazajacemi to zal i smutek i skruchg, to ufnosc i ra- 
dosc i tryumf. Z bogatego repertuaru kapeli krolewskiej, sku- 
piajacego utwory calej muzykalnej Europv (niderlandzkiej i wlo- 
skiej przewaznie) swobodnie korzystal, pozostajac zawsze sa- 
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mym soba, w skromnosci zalozenia i formy, imponujac mimo to 
sila inwencji; odnachodza w nim «duch muzyki ludowej»; brak 
mu wyzszego wyksztalcenia teoretycznego, zato stworzyl dzielo 
najoryginalniejsze, muzyke narodowa polska, godzac rytmike 
i forme niemal taneczna (ludowa) z powaga i stylem religij- 
nym. Ale i na nim sig nie poznano, i wplywu zadnego nie wy- 
warl, chociaz niektore koledy pomawiaja o styl Gomolki. 

Do kapeli krolewskiej nalezal «Marcin organista» Zy- 
gmunta Augusta, ze Lwowa (Lwowczyk), o ktorym Starowolski 
entuzjastycznie twierdzil, ze do wszystkich piesni koscielnych 
calego roku dorobil muzyke, «ze nikt w Europie, nie mowiac 
o Polsce, choralnej muzyki nie spoil lepiej z figuralna»; tabu- 
latura organowa z konca XVI w. je zachowala, z kapeli kro¬ 
lewskiej pochodzaca (miescila i rzeczy slynnego wirtuoza, Krzy- 
sztofa Claboni. muzyka czterech krolow, ktory i do Epinicion Ko- 
chanowskiego z r. 1583 muzyke dorobil, mistrz-dyrektor ka¬ 
peli). Poslugiwal sig Leopolita gotowemi melodjami koscielnemi 
choralu gregorjanskiego i ludowych piesni naboznych; od sci- 
slej imitacji poczatkow uniezaleznial sie w dalszym przebiegu 
kompozycji. Mniej samodzielnym byl dyrygent rorantystow, 
Krzysztof Bork; wyzej stanal inny rorantysta, ks. Tomasz Sza- 
dek, przechodzacy od uswieconego wiekami, sztucznego az nadto 
stylu polyfonicznego w skomplikowanych formach do prostoty 
i subjektywizmu, przebijajacych sie w utworach charakteru lu- 
dowego. Mniej zostalo po Marcinie Warteckim, co zbiegl z ka¬ 
peli krolewskiej (dwa motety). 

Wiecej niz reformacja zawazyli jezuici w rozwoju muzyki 
polskiej, bo starajac sie o okazalosc obrzedowa, dbali o orkie- 
stry, urzadzali szkoly spiewakow i organistow, fundowali wspa- 
niale organy, dawali widowiska sceniczne z muzyka specjalnie 
do nich ulozona; tragedja Achab, wystawiona w ich wspanialem 
pultuskiem kolegjum r. 1578, byla wprawdzie slynnym utwo- 
rem Hiszpana, ale jezuita Marcin taski, a moze i slawiony 


z swych piesni lacinskich i polskich (?) jezuita Jan Brandt 
z poznania sa autorami wcale melodyjnych recytatywow i cho- 
r 6w po innych dialogach pultuskich. A tak samo bywalo po in- 
nych ich kolegjach. 

Wszystko wymienione odnosilo sie do muzyki koscielnej. 
W swieckiej zaslynal lutnista Wojciech Dlugoraj, Wojtaszek 
bandurzysta Samuela Zborowskiego, ulubieniec jego, ktory wy- 
kradl swemu panu listy Krzysztofa Zborowskiego i Zamoyskie- 
mu oddal, co Samuel gardlem przyplacil; przyjety z bardzo wy- 
sok§ placa do kapeli Batorego, wkoncu «uwolniony z dworu» (?). 
Jego wilanelle sa w wydawnictwie Jana Besarda, Thesaurus 
harmonicus (Kolonia 1603) i w rekopismiennej tabulaturze 
lutniowej lipskiej z r. 1619; w formach i charakterze swoich 
wdziecznych kompozycyj ulegl zupelnie wplywom wloskim. 

Batory przejal kapelg Zygmuntowska; skladalo sip na nia 
(np. r. 1583) dziesieciu kantorow, szesc pachol at-dyszkancistow, 
szesc piszczkow (fistulatorow), organista i skrzypek, kilku soli- 
stow, miedzy nimi dyrektor kapeli, Krzysztof Klabon z Kro- 
lewca, ktory 1565 r. z pachol at miedzy piszczkow przechodzil; 
Batory wysoko go cenil, nadal mu dobra Gory pod Wilnem, 
a mial on i kamienice w Krakowie. Kapela kierowal Klabon 
z wielkim rygorem, pacholeta karzac chlosta, na towarzyszow 
nakladajac kare pieniezna za byle spoznienie lub pomylenie. 
Oprocz kapeli nadwornej mial Batory orkiestre wojskow§ z dwu- 
nastu trebaczy i dwoch bebnistow, ich dyrektorem byl Andrzej 
Dusza, sluzgcy od r. 1545 jako bebnista, pozniej trebacz. Z ra- 
chunkow skarbowych moznaby moc szczegolow o skladzie tych 
i dawniejszych kapel wyczerpac. 

Niejeden Polak odznaczal sig i zagranica nadzwyczajnem 
wirtuozostwem, np. Jakob Polak, pierwszy lutnista na dworze 
krolewskim; juz we wczesnej mlodosci przybyl do Francji 
i umarl w Paryzu okolo r. 1605; gral najlepiej silnie podchmie- 
lony; w niemieckich i francuskich wydawnictwach muzykalnych 
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z lat 1615 i nastgpnych sa jego kompozycje dla tancow (ga- 
lardy, kuranty, volta polonica, czy jego?, prototyp pozniejszego 
mazurka, w Fuhrmanna Testudo gallo-germanica r. 1615). Tak 
wymieniono w r. 1555 w Stralzundzie czteru polskich skrzyp. 
kow znakomitych, a inny Niemiec uwiodl dwu mlodych Pola- 
kow, dobrych muzykantow. Kwitnely w Krakowie rowniez wy- 
roby instrumentow muzycznych, np. pracownia lutnikarza Bar- 
tlomieja Kiejchera albo skrzypiec Marcina Groblica, dochowa- 
nych do dzis. Z samej muzyki swieckiej nic nie ocalalo, «nie 
wiemy co grywali muzykanci miejscy, kiedy ktos zazadal ich 
muzyki, ani tez w jakich utworach popisywal sie dworzanin na 
lutni». 

Muzyka XVI wieku byla jeszcze miedzynarodowa, t. j, nie 
kusila si§ o cechy indywidualne albo narodowosciowe; pierwsze 
ich przeblyski odnachodza u Gomolki; zreszta stala w Polsce 
pod wplywem obcym, nie tak niemieckim, jak niderlandzkim 
i wloskim, ale doszla juz do takiej doskonalosci, ze dorownywala 
obcej, znakomicie wyszkolona. Zadna inna galaz sztuki nie stala 
w Polsce tak wysoko, jak wlasnie muzyka, a o «tancach pol- 
skich» (chociaz to termin moze nieco konwencjonalny) slyszano 
w Niemczech juz przy koncu tego wieku. 


ARCHITEKTURA 

Wiek szesnasty pokryl Polske, zachodnia przewaznie, od 
Krakowa do Poznania i Chelmna, znakomitemi budowami rene- 
sansowemi wloskich budowniczych. Pozar w r. 1499 zniszczyl 
zamek krakowski; nowa wspaniala budowa kierowal Wloch, 
Franciszek della Lore, a po jego smierci, wedle jego planow 
moze, Bartlomiej Berecci z Florencji, ktory miedzy latami 1518 
a 1530 stworzyl i kaplice Zygmuntowska na Wawelu, przezna- 
czon§ na mauzoleum dla krola. Kaplica nalezy pod wzgledem 


proporcji i umieszczenia kopuly, pokrytej pozniej przez Anne 
Jagiellonke miedziana luska pozlocona, do arcydziel renesansu 
, vvywolala wiele nasladowan (Tomickiego biskupa i in.); jak 
ta dla koscielnej, tak stal sie zamek wzorem dla architektury 
swieckiej. Imponowal dziedziniec z arkadami na dole i na obu 
pietrach, szczuple a silne kolumny drugiego pietra dzwigaja 
rzezbiony pulap; ozdobne odrzwia i marmurowe schody prowa- 
dzily do wielkich sal, senatorskiej, marszalkowskiej, poselskiej 
(dla przyjmowania obcych poslow, pozniej sejmowej; w suficie 
jej miescilo sie 196 glow, snycerska robots wykonczonych i po- 
malowanych). Okazale i harmonijnie wygladaly okna i dachy. 
Zamek krolewski podal wzor dla zamkow panskich (np. Krzy- 
sztofa Szydlowieckiego) i budowli mieszczanskich z obszernemi 
dziedzincami, otoczonemi kruzgankami na arkadach; nie braklo 
dawnych gotyckich motywow w ozdobach okien i drzwi. Zna- 
komitym wzorem budowli miejskich byly Sukiennice krakowskie, 
ktore przebudowal Jan Marja Padovano; spadzistosc dachu za- 
krywala attyka, rozczlonkowana arkadami, aby dostroic calosc 
do wymaganej przez renesans linji horyzontalnej; albo ratusz 
poznanski, wybudowany okolo r. 1550 przez Giovanniego Bat¬ 
tista di Quadro di Lugano, z loggiami i wiez§ renesansowa (nie 
strzelista gotycka), z wspaniala sala przyjec z dekoracja stju- 
kow§. Podobnych ratuszow, acz mniejszych rozmiarami, jest 
wiecej; najpiekniejszy miedzy niemi w Chelmnie na Pomorzu, 
wzniesiony miedzy latami 1567—1597, laczacy motywy odro- 
dzenia z poznym gotykiem (pomorskim). Wiele znakomitych bu¬ 
dowli zaginelo, np. pyszny palac Gorkow w Poznaniu, albo za¬ 
mek teczynski; ocalal baranowski, a w luznych budowlach az na 
wschodzie, np. w synagodze zolkiewskiej albo w bramach i wie- 
zach w Ostrogu na Wolyniu, utrwalily sie cechy renesansowe. 

Nawet w mniejszych miastach budowali miejscowi mura- 
rze wygodne domy o pieknej fasadzie z podcieniami; facjate 
zdobily rzezby albo sgraffita; ozdobe kazdego domu stanowil 
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portal z gzymsem na kolumnach, z napisami na gzymsie, z god- 
lami rzezbionemi. Najwybitniejszym architekta Polakiem byl 
krakowianin Gabrjel Slonski (1520- 1598); ksztalcil sig u An- 
toniego de Fiesole, pracujacego w Polsce, i z jego corka sie oze- 
nil; wybudowal szereg domow krakowskich z pigknemi porta- 
lami. 

Architektura renesansowa byla niemal wylacznie swiecka, 
gdy koscielna w Polsce, a mianowicie drewniana, dalej for my 
poznego gotyku stosowala, nie bez. pewnych ustepstw nowemu 
stylowi; helmy wiez przybieraly formy kopul, koscioly sie roz- 
szerzaly i dostawaly podcienia, ktore sie nawet u miejskich 
drewnianych domow pojawialy, takze u zajazdow i spichlerzy, 
Z budowli drewnianych nalezy sie osobna wzmianka drewnia- 
nemu mostowi warszawskiemu, wykonanemu przez Zygmunta 
Augusta (Kochanowski uczcil to kilku fraszkami) na kratach, 
zniesionemu r. 1603 przez kre lodowa; byl dlugi na 1050 stop 
i uchodzil za cud swiata. 


• RZEZBIARSTWO 

Pierwsza znakomita rzezba wloska byl grobowiec krola 
Jana Olbrachta na Wawelu: plyta z postacia krolewska jest go- 
tyck§, ale nyza, niby luk tryumfalny pokryty rzezba, juz rene¬ 
sansowa; bogata dekoracja (owoce, rogi obfitosci, zbroje i t. d.) 
byla dobrze obmyslana. Nierownie wspanialsza jest ornamen- 
tacja roslinna i rzezba figuralna we wnetrzu kaplicy Zygmun- 
towskiej, plaskorzezby, groteski (az nadto nieraz «klasyczne», 
t. j. nagie) i arabeski, dlota Giovanniego Cini, pracujacego 
w Krakowie z Wlochami i kamieniarzami miejscowymi od roku 
1519—1564, tworcy wielu grobowcow na Wawelu (Konarskiego, 
Chojenskiego), w Poznaniu (Lubranskiego) i Gnieznie (Krzyc- 
kiego) i in. Grobowce w kaplicy Zygmuntowskiej i posagi sw. 


Rzezbiarstwo 32 lJ 

2 ygmunta, Florjana i Waclawa tamze wykonal inny Wloch, 
Jan Maria Fabruzzi Mosca (albo Padovano, od miejsca urodze- 
n ia); wezwany z Padwy przez Zygmunta okolo r. 1530, tu do 
smierci pracowal (r. 1574); wykonal tez Padovano liczne inne 
grobowce, Tarnowskich, dla Barbary do Wilna, Tomickiego, 
Gamrata i in.; wystawil znakomite cyborja (najswietniejsze 
w kosciele N. P. M.); byl rowniez medaljerem, wykonal r. 1532 
medale rodziny krolewskiej; ozdobil Sukiennicg attyka, czgsto 
w Polsce nasladowan^. 

Jak Slonski w architekturze, tak wybil sig w rzezbiarstwie 
nad pospolitych kamieniarzy Jan Michalowic z Urzgdowa, rzez- 
biarz grobowcow biskupow krakowskich Zebrzydowskiego i Pad- 
niewskiego, poznanskiego Izdbienskiego, arcybiskupa Uchan- 
skiego, kaplicy krakowskiej Padniewskiego, kaplicy Tomickiego 
i in. Wszystkie te dziela, to perly rzezbiarstwa polskiego. Odle- 
wano tez w Polsce rzezby w bronzie; najpigkniejsze, to plasko¬ 
rzezby w bronzie kaplicy Zygmuntowskiej (Madonna), albo wiel- 
kie plyty grobowcowe Seweryna Bonara, burgrabi krakowskiego 
i kasztelana bieckiego, i zony jego, Zofji Betmanowny, w ka¬ 
plicy marjackiej, dzielo nadzwyczajnej powagi. Slynne byly od- 
lewy bronzowe wielkiego przemyslu, a wigc dzwony (najslyn- 
niejszy, najwigkszy «Zygmunt» krakowski, ktoremu i Rej oktawg 
poswigcil), dalej dziala, kraty i inne. 

W rzezbie kamiennej panowali Wlosi niepodzielnie, bo 
i kamieniarze miejscowi zupelnie ich nasladowali i ich renesans, 
gdy tymczasem w snycerstwie utrzymal sig pozny gotyk, Wit 
Stwosz i jego szkola (z synem Stanislawem na czele). Przez 
caly wiek XVI powtarzaly sig po naszych kosciolach, szczegol- 
nie wiejskich, dawne tryptyki (owe trojdzielne oltarze z rucho- 
memi jeszcze lub nieruchomemi skrzydlami), a po tumach ozda- 
bial snycerz stalle kanoniczne rzezbami bogatemi: stalle marjac- 
kie na zapleckach mialy sceny z zycia N. P. M., stalle pelplin- 

Dzieje kultury polskiej. II. 21 
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skie (dzielo cystersa Szymona Lojsewica?) z zycia Chrystusa; 
szczyty stall jeszcze osobno bogato ornamentowane. Realizin 
gotycki, Stwoszowy, ustepowal powoli konwencjonalnemu pigknu 
(bez prawdy zyciowej), patosowi i teatralnosci barokowej. 

. Wiek XVI obfitowal takze w znakomite okazy medaljer- 
stwa, niemal wylacznie wloskiej roboty; oprocz Padovana wy- 
rozniali sie Jan Jakob Caraglio z Werony, osiadly od r. 1539 
na stale w Polsce, ulubieniec Zygmunta Augusta (nobilitowany 
r. 1552), i wenecjanin Dominik; specjalnoscia Caraglia byly 
tez gemmy, w ktorych sig krol tak kochal. Modelowano i bito 
medale dla rodziny krolewskiej (od r. 1520, od urodzin Zy¬ 
gmunta Augusta) i dla wszelakich magnatow, Szydlowieckiego, 
Bonera i in. Medale wykonywano takze zagranica, np. Stefan 
van Holland dal serjg medali Jagiellonow i ich malzonek r. 1561. 

Rozkwit medaljerstwa odbil sig dodatnio i na monecie pol- 
skiej. Artysci rzezbili orla i popiersie krola na stemplach, i nie- 
tylko dukaty zygmuntowskie (od r. 1528), ale i trojaki i szo- 
staki okazale byly najpigkniejszemi monetami polskiemi. Pomi- 
jamy wyroby zlotnicze, chociaz szczegolniej poznanska familja 
zlotnicza Kaminow juz od XV wieku i przez caly XVI wysoko 
istala; Erazm Kamin wydawal nawet Kunstbuchy, t. j. wzory dla 
zlotnikow: jeden z r. 1532, z polska sentencja na karcie tytu- 
lowej; ksiggg ze wzorami herbow poznanskich i in. z r. 1575; 
trzeci kunstbuch z r. 1592 wydal po smierci Erazma brat jego, 
rowniez zlotnik. 

Skarbiec Zygmunta Augusta przechowywal najkosztow- 
niejsze zbiory krolewskie; nuncjusz papieski, ktoremu je krol po- 
kryjomu ukazywal, opowiadal o nich, ze bylo na stole szesnascie 
szkatulek z klejnotami, cztery po Bonie, cztery z wlasnego za- 
kupna (w nich migdzy innemi rubin, wlasnosc niegdys Karola V, 
kupiony za 80.000 szkudow), reszta po przodkach, z kamienmi 
drogiemi — skarb bogatszy niz wenecki czy papieski. Sreber bylo 
w skarbcu do 30.000 grzywien (= 150 cetnarow), wanny, ze- 


gary wielkie z posagami, organy, nalewki, tace, puhary pozlo- 
ciste, jakie krolowi ofiarowywali dostojnicy po mianowaniach na 
urzgdy. Szpalery, arrasy Zygmuntowe, slynne z wykonania 
i wielkosci. Ani skarbiec katedry krakowskiej, dla ktorego osobny 
przybytek, niby swiatynig gotycka, biskup Jan Rzeszowski wy- 
budowal (szafy jego zlocone i malowane sprawil kardynal Ra- 
dziwill r. 1596), nie mogl sig rownac z temi bogactwami, cho¬ 
ciaz posiadal niejeden wartosciowy zabytek, np. migdzy orna- 
tami ornat z daru Piotra Kmity, ktory na krzyzu przedstawial 
w siedmiu obrazach zlotem haftowanych mgczenstwo sw. Stani- 
slawa (osmy — portret Kmity). 


MALARSTWO 

Jestesmy narazie calkiem w tradycjach XV wieku, bo 
dawne malarstwo minjaturowe dopiero z poczatkiem nowego 
wieku najwspanialej sig rozwinglo. Najwyzej wzniosl sig cysters 
mogilski, Stanislaw z Krakowa, zmarly okolo r. 1540, zatrud- 
niany przez dwor i biskupow. Dla Erazma Ciolka wykonal pon- 
tyfikal, t. j. ilustrowal opis ceremonij koscielnych biskupow od 
koronacji krolewskiej i in. Kodeks, pisany przez Baltazara Be- 
hema, notarjusza krakowskiego (zm. r. 1507), ozdobiono 27 mi- 
njaturami, ktore przedstawiaja zycie cechowe (herby, warsztaty, 
sklepy, z licznemi figurami rzemieslnikow, publicznosci i t. d.); 1 
skarb to nieoceniony dla historji kultury miejskiej, bo zycie 
w pracowniach odmalowane z nadzwyczajnym, flamandzkim 
realizmem: wszystko gotowe sceny rodzajowe, proszace sig 


1 Kodeks zawiera zbior przywilejow miejskich i ustaw cechowych; 
niewykonczony, wskutek nagtej smierci Behema. Iluminator nieznany, 
zgadywano i owego Stanislawa cystersa, dla podobienstwa stylowego. 
J- Ptasnik (Kwartalnik historyczny 1930, str. 1—25) monogram I l Z 
odczytal jako Illuminator Ioannes Zirnicski, notarjusz Laskiego (?). 

21* 
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o podpisanie tekstu, — czy u szewca, z pania szewcowa przy ka- 
dzieli z olbrzymiem pudlem na glowie, z towarzyszem przy- 
mierzajacym buciki i t. d., czy u hurtownika, co odbiera wlasnie 
nadeszle paki i bele, czy scena na celstacie (strzelnicy miejskiej), 
czy kram uliczny z kupcowa i bosym kobzist§, i t. d. Caly sze- 
reg ksi§g liturgicznych (ewangeljarz biskupa Tomickiego i in.), 
modlitewnikow (Zygmunta I, Bony, Szydlowieckiego, Chojen- 
skiego, dzis w Anglji, Medjolanie, Monachjum), serje biskupow 
krakowskich i arcybiskupow gnieznienskich, serje familji Szy- 
dlowieckich, slynny przywilej dla kolegjaty opatowskiej i in., to 
dziela jego reki, ktora nad innych malarzy slawil Tomicki. Wiele 
fantazji, humoru nawet, tworczosci artystycznej, zupelnie swiec- 
kiej w kodeksie Behema, gdzie tylko tytulowy wizerunek (Ukrzy- 
zowanie) religijny; wplywy renesansowe juz widoczne. 

Z cystersami zawodniczyli minjaturzysci dominikanscy; ich 
pracownia, gdzie odpisywano i zdobiono ksiegi liturgiczne, kie- 
rowal brat Abraham, po nim Wiktoryn; stad wyszedl cztero- 
tomowy antyfonarz gnieznienski. Prawdopodobnie probowali 
zakonnicy-minjaturzysci sil swych takze w klasztornem malar- 
stwie sciennem: u franciszkanow, dominikanow, augustjanow kra¬ 
kowskich, w Mogile, pokrywali oni kruzganki, bibljoteki, refekta- 
rze albo ornamentacja albo portretami (siynne franciszkanskie) 
albo obrazami religijnemi, a nawet swieckiemi freskami, np. zwy- 
ciestwa nad Tatarami z r. 1513. Tu naleza i polichromje daw- 
nych kosciolow, szczegolniej drewnianych, ocalale w Kruzlowej 
i Libuszy (pod Bieczem), niegdys i w Kozach na granicy sla- 
skiej, w kosciele sw. Krzyza w Krakowie. 

Zreszta gorowaly w malarstwie cechowem, ktore zadnego 
znakomitszego artysty nie wydalo, wplywy i wzory niemieckie, 
przedstawiane nawet przez Niemcow samych, kforzy sie w Kra¬ 
kowie osiedlali, jak Michal Lenz z Kitzingen na uslugach bi¬ 
skupa Konarskiego, malujacy na drzewie, Hans Diirer (mlod- 
szy brat Albrechta, jego uczeh i pomocnik), Hans Sues von 


Kulmbach, obaj mistrze i w obrazach stalugowych. H. Diirer, 
w sluzbie Zygmunta I i Tomickiego (pyszny tegoz portret 
w kruzganku franciszkanskim), osiedlil sie na stale w Krakowie 
i tu umarl r. 1538; byl glownie dekoratorem i polichromowal 
komnaty wawelskie fryzami (np. przedstawiajacemi zycie ludz- 
kie lub turnieje) i ornamentacjami, popiersiami zywych osob 
i alegorjami na bogatem tie roslinnem, wszystko zrgcznie skom- 
ponowane i pieknie kolorowane: stroje renesansowe, ksztalty 
ciala klasyczne, dowodza wplywow wloskich. Najznaczniejszem 
dzielem dalszem jest oltarz srebrny (wykonany wedle jego ry- 
synkow w Norymberdze przez Flotnera r. 1535) z malowanym 
tryptykiem o skrzydlach nieruchomych (Meki Panskiej): sze- 
reg pigknych swobodnych postaci na tie krajobrazowem; wszystko 
wykonane z najv/ieksza scisloscia, dzis jeszcze rysunkiem i ko- 
lorytem podobac sie moze. Wplyw jego na malarstwo cechowe, 
szczegolniej na licznych dekoratorow sciennych, byl widoczny. 

Jak Diirer krolowi, tak sluzyl Kulmbach Bonarom. Uczeh 
Wolgemuta norymberski pracowal w Krakowie od r. 1514— 
1518, stworzyl kilkanascie obrazow, miedzy niemi, dla poly- 
ptyku marjackiej kaplicy Bonarowej, scene z zycia sw. Kata- 
rzyny i Jana Ewangelisty, cykle o osmiu i pieciu obrazach, do 
ktorych mu krakowscy mieszczanie i mieszczki pozowali. On 
jeszcze przed Durerem wplynal silnie na malarstwo cechowe, 
reprezentowane przez licznych mistrzow-Polakow, ale niespo- 
sob nam przydzielac nieliczne ocalale obrazy poszczegolnym 
mistrzom, co nie umieszczali (jak Kulmbach lub Diirer) swoich 
monogramow. Tak np. w kosciele krakowskim sw. Katarzyny 
jest tryptyk z scenami z zycia sw. Jana Jalmuznika; grupa ze- 
brakow, otaczajacych go w glownym srodkowym obrazie, jest 
wykonana z realizmem niemal holandzkim (autora nie odgad- 
niesz); podobnie ma sie rzecz z tryptykiem (Wniebowzigcia) 
W kosciele famym szamotulskim i z innemi obrazami szamotul- 
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skiemi (Zwiastowanie, z mala figurka Gorki i wigksza jego 
herbu; Anna Samotrzecia, z figurka wojewody Szamotulskiego). 

Przez caly wiek wzbiera liczba portretow, sredniowieczu 
niemal nieznanych; widoczna w nich szkola niemiecka, w siyn- 
nym portrecie Benedykta z Kozmina, rektora krakowskiego, 
wplyw Holbeina znac sie daje; imponuja w nich stroje i ko- 
sztownosci, oddawane z najwicksza starannoscia, jakby dla nich 
portret tworzono; wyjatkowo spotykamy miedzy niemi obraz ja- 
kis wloskiego artysty, np. minjaturowy portret Zygmunta Au¬ 
gusta z r. 1570, na blasze. 

W drugiej polowie wieku wybitnych artystow tej miary, 
co Kulmbach i Diirer, juz nie spotykamy, roli czy Zygmunta I 
czy Bonara juz nikt nie podejmowal; jako portrecista Batorego 
i Zygmunta III wystgpowal Mikolaj Koeber z Wroclawia; ma- 
larz lwowski Jan Ziarnko (Korner) przeniosl sie do Paryza 
i odznaczyl tarn jako rysownik i rytownik. 

Zebrane tu z dziel dyr. Feliksa Kopery szczegoly nie od- 
zwierciedlaja bynajmniej artystycznego blasku Polski szesnasto- 
wiecznej; czas, pozogi, rabunki i niedbalosc poczynily w sa- 
mych zabytkach najstraszliwsze spustoszenia. Ilez to zamkow, 
palacow, zniszczalo do cna; albo ich dla smierci fundatora czy 
dla braku funduszdw nie wykoriczono, albo, u wykoriczonych, za- 
czela sie ruina od dachow i okien, az wkoncu ludnosc okoliczna 
rozebrala resztki na budowe wlasnych browarow czy domow. 
Z opisow tylko, swoich i obcych, mozemy wnosic o pysznycb 
budowlach owczesnych, swietnych salach z malowidlami scien- 
nemi, z arrasami flamandzkiemi, z wyrobami przemyslu arty¬ 
stycznego, robotami zlotniczemi i slusarskiemi. Palace biskupie, 
np. Gamrata, Zebrzydowskiego, Padniewskiego (szczegolnie), 
zawodniczyly co do przepychu z zamkami-palacami Szydlowiec- 
kich (w Cmielowie i Szydlowcu), Kmity (Wisnicz), Tgczyn- 
skich (Tfczyn i Kramnik), Tarnowskich (Wewiorka), Gorkow, 


Ostrorogow, Ostrogskich — z czego wszystkiego chyba krotka 
wzmianka w pamietnikarzu czy w liscie jakims pozostala. Przy- 
klad krolewski, Wawel i kaplica Zygmuntowska, dawaly wzory, 
ale te byly wlasnie odmienne: innym holdowal ojciec (Zy- 
gmunt I), innym syn. 

Zygmunt pielegnowal sztukg monumentalna, architekturg 
i rzezbg, i cala pierwsza polowa wieku jego nasladowala; mo- 
numentalna «budowa» byla i jego muzyczna, rorantystow; nie- 
rownie mniej zajmowalo go malarstwo; zadowalal sig niemiec- 
kiem, gdy do budowli i rzezby Wlochow sprowadzal. Zygmunt 
August przeciwnie — byl obojgtny dla sztuki wielkiej, by! zawo- 
lanym kolekcjonerem, w guscie Bony, kochal sig w klejnotach 
(co wszystko dworzanie i «sokoly» wkoncu rozkradli), kameach 
i gemmach, zatrudnial niemi swoich Wlochow (Caraglia przed 
innymi), i za przykladem krolewskim ustawaly w drugiej polo¬ 
wie wieku owe budowle monumentalne z pierwszej. Po nich 
obu ustal narazie impuls, bijijcy dotad od dworu; druga po¬ 
lowa wieku znacznie od pierwszej ubozsza, szczegolniej w rzez- 
bie i malarstwie: ubozsza co do wartosci, nie co do ilosci, gdyz 
warsztaty cechowe pracowaly nieustannie. Ale brak dat scislej- 
szych; jest wiele portretow, Batorego, Anny Jagiellonki, nieraz 
imponujace starannem wykonaniem akcesoryj, jakby dla nich, 
nie dla osoby, malowane, przewaznie po zbiorach obcych, 
w Wiedniu, Norymberdze, we Wloszech, ale czgsto nie wiemy 
nawet gdzie, tern bardziej przez kogo wykonane; poniewaz Koe¬ 
ber swego monogramu uzywal, trudno przypisywac jemu por- 
trety jego szkoly, ale bez jego monogramu. Dawna polichromja 
scian koscielnych, np. w krakowskim kosciele sw. Krzyza, albo 
i w katedrze wawelskiej, stale sig powtarza wedle dawnego 
typu, wyjatkowo i w budowlach swieckich, np. w dworku szla- 
checkim z r. 1544 w Jezowie na Podgorzu: sciany swietlic byly 
pokryte (lub sa dotad) krajobrazami, wysokie drzewa, niskjg 
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domki, rzeka z szkutami, — czy wszakze polichromja wlasnie 
z tego samego roku, wolno watpic. Sa jej slady i na domach kra- 
kowskich. — Na nich pojawily sig tez pierwsze sgraffita polskie: 
na potynkowanem bialem tie rysunek czarny, same kontury; byl 
to swiezy wynalazek. 
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WPilYWY OBCE. WNIOSKI OOOLNE 


Wfochy. — Hiszpanja i Francja. — Niemcy. — Czesi i inni Slowianie. 
Wggry. — Uwagi ogolne. 



WLOCHY 


Z Wlochami znano sig od wiekow; wyjazdy na studja, 
podroze rzymskie (a niegdys i awinionskie), przyplyw legatow, 
komisarzy, sekretarzy papieskich, byly tego podkladem; od XIV 
i XV wieku zjawiali sig coraz liczniej kupcy, gornicy, awantur- 
nicy, uczeni; dawniej raczej luznie, od konca XV wieku masowo 
Wyjazdy do Wloch i inwazja wloska polaczyia dziwnie oba 
kraje mimo wielkiej odleglosci ziemi a odmiennosci typu. Polak 
wzdychal do Wloch; one zdawaly mu sie jedynym krajem szla- 
chetnych, nasladowania godnych obyczajow, srodowiskiem nauki 
i sztuki, wzorem urzadzania panstwa i zycia. Tu uczyl sig wy- 
tworniejszej towarzyskosci, trzezwosci, miernosci; oduczal sig 
pijatyki, kosterstwa, zarloctwa; tu przyjmowal mody, tance, rau- 
zykg; podziwial przyrodg i sztukg, bil kornie czolem zywym 
wspomnieniom swiata starozytnego, czy swietosciom chrzesci- 
janskim. 

Trwal przez caly wiek ten nieprzeparty urok; wszystko, co 
wloskie, od stroju i mowy, od kapeli i kawalkatora, od towarow 
(blawatow, sukna) i wiktualow (wloska ogrodowizna), do urza- 
dzenia sluzby i stolu — imponowalo samem swojem pochodze- 
niem; kazdy przywozil z Wloch cos wigcej, ogtade, dworskosc, 
wykwintnosc; przed «Wlochem», Tomickim Piotrem, wstydzil 
kardynal Fryderyk sporych polskich kielichow, kazal je cho- 
wac; od nich uczono sie nawet skracac biesiady i niniej holdo- 
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wac «materji». Przekonanie o wyzszosci Wlochow bylo ogolne- 
oni nadawali ton w zyciu, sztuce i nauce; Wtochow powolywano 
na katedry; z Wloch sprowadzano budowniczych, rzezbiarzy 
medal jerow; wszelki zbytek, rekawiczki i perfumy, szkla i krezy 
obrazy i serwety, sajany i facelety, dochodzily nas z Wloch. Jedni 
Wlosi sciagali za soba drugich, a rok 1518, kiedy w orszaku 
Bony okolo 280 Wlochow i Wloszek wjechalo do Krakowa i roz- 
panoszylo sie na Wawelu, byl niemal zwrotnym. Bona otaczala 
sig najchetniej rodakami, chociaz, madra, nie wyzywala zbyt 
ogolu naglem, jawnem wysadzaniem swoich pupilow; zenili sie 
panowie polscy w jej fraucymerze, te Wloszki dla pologu do 
Krakowa zapraszala w swej troskliwosci; ona starala sig dla 
swych Wlochow o tluste prebendy, poczem sig, niewdzieczni, 
z kraju wynosili. 

Wplyw byl uszlachetniajacy, dobroczynny, dodatni; nie 
win§ wloska stalo sig, ze Zygmunt August najnieodpowiedniej- 
szego Wlocha za nauczyciela otrzymal; ze niejeden inny Wloch 
(Stankar, Blandrata) w dziejach roznowierstwa najfatalniej sie 
zapisal; ze zachwycano sie lckkoscia obyczajow wloskich, ale za- 
pominano o twardym mundsztuku prawa, ktory hamowal wy- 
bryki; co najgorsza, ze nauki wloskie (wzory rzadu, administra- 
cji, prawa) szly zupelnie w las. Jakiez korzysci wynosily jed- 
nostki? jak zdobywaly wiedze, niefylko prawnicza i lekarska, fa- 
chow§, lecz jak sie ksztalcily w tych samych humaniorach, dla 
ktorych przeciez i w Krakowie bylo miejsce? Co wogole Ni- 
decki czy Zamoyski, Kochanowski czy Gornicki (nasuwa sie sze- 
reg nieskonczony imion) wyniesli z Padwy i Bolonji? jak na 
nich oddzialali np. Petrarkisci, widowiska sceniczne, Wloszki 
o tym animuszu, ktorego Polkom braklo? Ze sie nie we wszyst- 
kiem zgadzaly wloskie i polskie obyczaje; ze niejedno rozumialo 
sie we Wloszech, czego nie pochwalal albo nie pojmowal Polak; 
ze niejeden nauczyl sig lekcewazyc wszystko polskie; ze drugi 
zbytkom, rozpuscie sig taro oddal i tylko zdrowie i kieszen zepsro 


wa } to w rachube nie wchodzilo. Nuncjusze i ich sekretarze god- 
nie ’Rzyni przedstawiali; za nimi roje kupcow, przelotnie go- 
szczacych lub na stale osiadajacych, co dali poczatek znanym 
z dziejow miejskich rodom, co urzadzaii pierwsza poczte tygod- 
niow§ (Montelupi w Krakowie); obok kupcow lekarze, muzycy — 
cale slownictwo muzyczne wloskiemi terminami przesadzone 
swiadczy o tem wymownie, od gorgow i rycwerkow («strzgpienia 
g a rdl») az do nazw tancow i instrumentow. Nie w Niemczech, 
w e Wloszech napatrzono sie pochodow tryumfalnych, i nasla- 
dowano je w kraju, a przy koncu wieku juz sie zjawialy pierwsze 
przeklady albo nasladowania z wloskiego. Niewiele bylo dzie- 
dzin, w ktorych wplyw wloski wcale sig nie objawial, np. wojsko- 
wosc (choc bywali Wlosi w polskiej sluzbie), gospodarstwo, dla 
zupelnie odmiennych klimatu i ziemi warunkow. W polityce chro- 
niono sig raczej Wlochow; «rady Kallimachowe», czy autentyczne 
czy zmyslone, odstraszaly podejrziiwa sziachte, ktora niewole 
wlosk§ trafnie oceniala, a wlasnego krola na poziomie dozy we- 
neckiego radaby widziala, ktora dawnego Rzymu z papieskim 
nigdy nie rownala, dziedzictwa jakiegos miedzy niemi nie uzna- 
wala. Alez i moralnosc wloska (renesansowa!) byla bardzo po- 
dejrzana, nietylko plciowa (nigdy Polka nie roscila sobie praw 
do wloskiej «wolnosci»), ale i spoleczna; wloskie zdrady, intrygi, 
msciwosc (o truciznie i sztylecie mowy w Polsce bye nie moglo) 
odrazaly synow Polnocy, mniej skrytych, szczerych, dobrotliwych. 
Braklo wiec zupelnej harmonji; mial Polak we Wloszech co 
chwalic, ale i ganic; dodatnich wplywow bylo nierownie wigeej; 
szkola byla dobra, a uezen pojetny; najbardziej necila go swo- 
boda i lekkosc towarzyska, oglada. Nie braklo jednak obok cho- 
row pochwalnych (np. u Janicjusza) i glosow przeciwnych; tak 
sgdzil o wloskich drogach stary Bielski (r. 1566): 

Ale dzis leda szlachcic, by sig tez zastawic, 

Musimy sie do tych Wloch, widziec swiat, wyprawic; 
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Juz si? wrdcil do domu, przywiodl dwa dzianety, 

Trzy tysijce czerwonych 1 wypadlo z kalety. 

Ali kon zwiesil glow?, chocia dzianet wloski — 

Przetrwal go lichy rusak albo walach polski... 

Pierwejci tu tych Wtocbow nigdy nie bywalo, 

Franca, pizmo, salata, z nimi to nastalo. 

Owe pludry opuchle, ponczoszki, mostardy, 

Niedawno to tu przyniosl wloski narod hardy. 

A podobnie, twierdzil Gornicki: «z Wloch, powiem prawde, wie- 
cej niektorzy zlego przynosza niz dobrego; nie przyniosa eoby 
Koronie bylo zdrowe, ale to przyniosa, czego nie umiec zdrowiej 
bylo». 

Wysokie ceny a towar nieraz lichy odstraszaly od kupcow 
wloskich; gniewano sig, ze Wloch, zbogaciwszy sig, kraj rzucal; 
szydzono z wloskiej miernosci i wstrzemiezliwosci, ale uznawano 
wyzszosc wloskich «rozumow». . Nie bylo jednak najmniejszej 
obawy, aby Polska «zwloszala», bo w porownaniu z masa 
szlachty i mieszczaristwa kolka «wloskie» nadzwyczaj szczuplaly: 
nizsze warstwy nic o Wloszech nie wiedzialy, a roznowiercow 
sam Rzym od nich odstraszal. Ograniczaly sig wiec wplywy 
i wzory wloskie do sfer wyzszego towarzystwa, meskich wylacz- 
nie: do nizszych sfer i do kobiet dolatywaly tylko slabe, calkiera 
zewnetrzne, jak je moda wlasnie narzucala. 

HISZPANJA I FRANCJA 

Z Hiszpanj§ bezposrednich stosunkow, bezposredniego 
wplywu kultury i literatury hiszpanskiej, tak silnej nawet i we 
Wloszech, nie bylo. Jednostki, od dyplomatow jak Dantyszek 
i biskup plocki Wolski poczawszy, do podroznikow jak Teczyhski 
lub Chodkiewicz, zaznajamialy sig z trybem hiszpanskim, ktory 
im nierownie bardziej imponowal niz wloski; po biskupie Wol- 
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skim (dlugoletnim rezydencie przy Filipie II) posiada do dzis 
ksiaznica Jagiellonska znakomity zbior dziel hiszpanskich, ja- 
kiego we spolczesnych Niemczech niktby sig nie doszukal. Z re- 
guly jednak rozstrzygalo posrednictwo wloskie; co Jakob Gorski, 
paprocki i inni z hiszpanskiego tlumaczyli, poszlo z przerobek 
wloskich, ale jeszcze Chodkiewicz pod Chocimem r. 1621 ode- 
zwal sig dumnie po hiszpahsku — nikt wigcej po nim! 

Z Francja byly nierownie scislejsze stosunki; drogg do Pa- 
ryza znano juz od sredniowiecza; byly to stosunki dyplomatyczne 
raczej (obior Walezego!), niz kulturalne; roli przyszlej Paryza 
jako pana swiata nikt jeszcze nie przewidywal; przeslanialy go 
Wlochy zupelnie. Ale juz Kochanowski z podziwem Ronsarda 
wspominal (bo pelnil Ronsard we Francji rolg, jak§ Kocha¬ 
nowski dla siebie w Polsce nakreslal), a anonim-protestant fran- 
cuska piosnkg nasladowal; filologom imponowali filologowie pa- 
ryscy, co u Szymonowica widzimy. Ogolowi szlacheckiemu (mia- 
nowicie paniom) nie byl Paryz jeszcze wyrocznia. 

NIEMCY 

Wobec nowych wplywow wloskich oslably znacznie dawne 
niemieckie, objawiajace sig przewaznie po miastach. Jeszcze za- 
ci^gali sig obey przybysze w obywatelstwo miast zachodnich, 
w Krakowie, a szczegolniej i w Poznaniu, ale coraz mniej bylo 
ich na wschodzie, np. we Lwowie; takie szeregi wychodzcow, 
jakie w XV wieku wysylaja frankonskie czy szwabskie miesciny 
(Landau, Weissenburg), owych Bonarow, Betmanow, Decjuszow, 
Schillingow, juz sig nie pojawialy. Zniemczony Slask zaopatrywal 
Krakow w drukarzy, nauczycieli, poetow (lacinskich), lekarzy; 
Poznan utrzymywal scisle stosunki z Frankfurtem i Lipskiem; 
gorne miasta wggierskie z Saczem i Krakowem. Miasta niegdys 
niemieckie polszczaly nagle, t. j. proces dawno przygotowany 
wystgpowal jawnie, lecz tradyeja przechowywala slownictwo 
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miejskie w radzie i sadzie, cechowe w rzemioslach; ale znajomosc 
niemczyzny, podtrzymywana na zachodzie, nad granica marchij. 
ska i pruska, dla sasiedztwa, widocznie gingla, chociaz szlachta 
nietylko wielkopolska, synow niemczyzny uczyc kazaia. Co w XV 
wieku ogolnie uzywano, opadalo teraz z miasta na wies pobliska 
albo ginglo zapomniane — przeciez jeszcze biblja Leopolity ob- 
fitowala w germanizmy sredniowieczne, ktorych w drugiem jej 
wydaniu juz niema; wyrazy jak gasa, wardgga i t. p. znalazly 
sig, zamiast na chodniku miejskim, w kolgdzie mazowieckiej, na 
smiech ukladanej; zadnych nowych juz nie przyjmowano. 

Wzmogl sig antagonizm narodowy; Habsburgow znienawi- 
dzono juz dlatego, ze Niemcy; razila «Wlochow» polskich nie- 
okrzesanosc, «grubosc» niemiecka; zapominano o ich rzadnosci, 
o wystawnosci ich kosciolow i domow. Nawet reformacja, wytwor 
niemiecki, nie zgladzila nierownosci; pociagaly wprawdzie nie- 
mieckie nowinki, rosla nadzwyczaj popularnosc ksigcia Albrechta, 
ale wybitnie niemiecki luteranizm ustapil nagle i doszczgtnie kal- 
winstwu o mniej typowym charakterze niemieckim; roznowier- 
stwo potgpiano pozniej i tem, ze je wiara niemiecka zwano. Lite- 
ratura niemiecka oddzialala tylko przez katechizmy i piesn zbo- 
rowa; jak pozno zjawila sig postyla Lutra po polsku! Na samym 
poczatku ruchu, do r. 1560, bylo kilka przekladow z niemiec- 
kiego, po r. 1560 juz tylko Niemcy Polakow tlumaczyli. Popu- 
larna jednak beletrystykg, owe «Volksbuchy», oprocz Marcholta, 
Historyj Rzymskich, Portcjana i Aleksandra, z niemieckiego tlu- 
maczono, a w Facecjach polskich nader wiele niemieckich; swiezo 
nawet dowiedziono, ze Peregrynacja Mackowa (1612 r.) prze- 
waznie niemieckiemi wolkami orala; Hans Sachs w przerobkach 
i tlumaczeniach sig odzywal. Jakie na Polaku miejska kultura 
niemiecka wrazenie wywierala, dowodza slowa ksigdza Piotrow- 
skiego na widok Dorpatu: 

«Mniejszy niz Torun, kamienice wszystkie z szczerego muru (t. zn. 
nie z pruskiego), naksziatt toruftskich; drewnianego domu zadnego nie- 


masz, lecz cdz po tym, kiedy catego zadnego niemasz; wojna w niwecz 
obrocifa, sklepy popsowano, izby one kosztowne potamano, kletki drew- 
niane dymne naczyniono; trzeba wielkiej reforinacji. Znac, ze tu ludzie 
przedtem bogaci i rzjdni byli. Jesli tu bfd§ mieli nasi Polacy osijsc, w§t- 
pig, aby od wojny w gospodarstwie poprawic si? mieli; trzebaby tu onych 
rzadkich niemieckich kupcow, ja w?tpi§, bysmy z tem wiedzieli co rzec». 

Znajomosc jgzyka niemieckiego byla dosyc rozpowszech- 
niona, szlachta posylala dla niej synow chgtnie do Brunsbergu; 
osobna rola przypadla Wiedniowi i Pradze Rudolfowej. Naj- 
wyzsza arystokracja wysylala synow na dwor cesarski przez caly 
wiek; Janusz Ostrogski, ktory ku najwigkszemu umartwieniu ojca 
prawoslawie dla katolicyzmu porzucil, wychowywal sig razem 
z arcyksiazgtami; Tarnowscy (syn hetmana) i inni bawili tu nie- 
raz calemi latami, a czasem przyjmowano tu i mniejsz§ szlachtg, 
ktora potem w kraju habsburskim sluzyla celom. Tak np. Krzy¬ 
sztof Warszewicki sluzyl u dworu cesarskiego przez wiele lat za 
pazia u Ferdynanda i Maksymiljana, i t. d.; w licznych dedyka- 
cjach swoich pism wymienial podobnych: Biernat Maciejowski, 
pozniejszy biskup krakowski, mlodosc strawil na dworze cesarza 
Maksymiljana; Mikolaj Wolski, marszalek nadworny, wychowal 
sig na dworze Maksymiljana i Rudolfa; inni sluzyli w wojsku 
cesarskiem, np. Sebastjan Lubomirski, ktorego cesarz Rudolf za 
to tytulem hrabiego na Wisniczu (jak niegdys Karol V Piotra 
Kmitg) zaszczycil; wszystkie tytuly hrabiowskie i ksiazgce na ta- 
kiej najczgsciej sluzbie sig zdobywaio. Szlachta posylala synow 
chgtnie do katolickiego Wiednia; tak sig tu dostal i mlody Orze- 
chowski, ktorego potem przed Turkami do Witenbergu wywie- 
ziono, gdzie zlutrzal. O nawiedzaniu masowem uniwersytetow 
niemieckich wyzej byla mowa; tu zawiazywano znajomosci, ktore 
Niemcy zuzytkowywali pozniej, aby rodakow na sluzbie u panow 
polskich poumieszczac, albo sig lasce magnata czy arcybiskupa 
przypominac; taki Caselius z Helmstadu zapewnia, ze cierpialby 
glod na starosc, gdyby nie upominki panow polskich i arcybiskupa 

Dzieje kultury polskiej. II. 22 
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Solikowskiego (a znajomosc z nim zawarl studentem w Witen- 
bergu), ktore go poniekad ratowaly. Obok stalych wplywow 
uczelni zaczgla sig od konca wieku nowa kolonizacja niemieckich 
chlopow, z Holandji szczegolnie, na kresach wielkopolskich, na 
blotach nadnoteckich, dla ktorych osuszenia i uprawy wlasnie 
Holandowie (pigdry) znaVomicie sig na&awali. Ca\y Vra) prze- 
biegali Slazacy i Szkoci, handlujacy drobnym towarem blawat- 
nym, ktorych dopiero znacznie pozniej Zydzi mieli zastapic. 
Przenikaly wigc wszelakiemi drogami wplywy niemieckie, ktore 
nowa wiara silhiej wzmacniala. 

CZESI I INNI SLOWIANIE 

Powoli gingly wszelkie wplywy czeskie. Juz rozlam reli- 
gijny zaczal je w XV wieku nadwergzac, ale w XVI proces ten 
potoczyl sig raiaiiej. Jeszcze w pierwszej polowie mogli sig Czesi 
ludzic, jakoby dawne stosunki byly niezmienione; patrzyli jeszcze 
z gory na poczatki literatury polskiej; dedykowali pisma czeskie 
panom polskim i krolom, jakby sig znajomosc czeszczyzny sama 
przez sig rozunhala. Byliz jeszcze w Polsce, ktorzy dawnej prze- 
wagi czeskiej ria kazdem polu, szczegolniej w wojskowosci, nie 
mogli zapomniec, tacy, ktorym sig zdawalo, ze jgzyk czeski pole- 
rowniejszy, gladszy i obfitszy; jeszcze Rej i Maczynski niejed- 
nego «wlaza» czeskiego cierpieli; Jan «Malecki» w nieomylnosc 
czeszczyzny wierzyl slepo, a niejeden dworak i w Krakowie z slo- 
wem czeskiem wyjezdzal; zjawienie sig Braci Czeskich wzmoglo 
chwilowo ten ruch: Walenty z Brzozowa okradal niemilosiernie 
ich kancjonal (w Krolewcu 1553 r.), — ale to wszystko juz nie- 
dobitki. Czesi zwracali juz sami oczy ku Polsce, nietylko dla wol- 
nosci sumienia i politycznej, znoszonych przez Habsburgow, ale 
i dla plodow mysli polskiej; w drugiej polowie wieku niema u nas 
tlumaczen z czeskiego, tem liczniejsze sa czeskie z polskiego (po- 
siadamy niejeden tekst polski tylko w przerobce czeskiej!), a Pa- 


procki tlumaczyl w wierszach czeskich nietylko fraszki Kocha- 
nowskiego i wlasne, ale i jakiegos nieznanego W. P. Co trady- 
cja uswigcila, tego sig juz nie pozbywano; dawne czechizmy po- 
zostaly w jgzyku naszym, swiadectwo innych stosunkow i czasow. 
Sasiedztwo przypominalo slowianska brae czeska; polityka wla¬ 
snie budzda ie 'wspomnienia, bo ucisk iiskalny i poniyezuy, gxiiu- 
tacy Czechow, nie mowiac o religijnym, przestraszal szlachtg 
polska i wskazywaniem na nie uniemozliwiano kandydatury habs- 
burskie. Ta droga powstawaly sympatje slowianskie: biadano nad 
braci a czeska, a przy tem i nad innymi Slowianami, balkanskimi 
mianowicie, mniemanymi sprzymierzencami przeciw Turkom; 
niepoczesne byly ich losy chwilowe, ale pocieszano sig mysla 
o ich pierwotnym zasiagu olbrzymim, boc nie wieezne panowa- 
nie tureckie; z polnocy go grozny los wyezekiwa. Oto i caly, 
nieco sztuczny i chlodny, panslawizm uezonej Polski XVI wieku; 
nie byl nigdy popularnym, juz dlatego, ze o wojnie tureckiej ma- 
rzyl tylko Rzym i Wieden, przenigdy Krakow. 

Co do najblizszych Slowian, wschodnich, nie oddawano sig 
zadnym mzonkom. Rozrozniano scisle Rus polsko-litewska od 
Moskwy; straszna tyranja (za Groznego najsurowsza) i dzikosc 
odstraszaly od Moskwy, i kandydatura Groznego czy Fiedora 
poza platoniczne pomysly nie wykraczala nigdy; nawet przyklad 
unji polsko-litewskiej nie dzialal pobudzajaco, chyba chwilowo 
u mowey, dla gladkiego slowka. Ale symbiozp z Rusia stwarzala 
inne stosunki, tylko tu nie bylo mowy o wplywach ruskich, byly 
tylko polskie na Rus (zob. nizej). Wlasnie wiek XVI widzial ol- 
brzymi rozlew polskosci juz nietylko na Rus koronna, ale i litew- 
ska, i szlachta litewska (t. j. ruska) wyszla z XVI wieku zupelnie 
odmienna od tej, ktora wen wstgpowala. 

Za Rusia jednakze odchylal sig step, z swojem panstwowo 
organizowanem rabusiostwem, z Tatarami. Co to za dzicz byla, 
trudno nawet wyobrazic; jeszcze Decjusz (f- 1521) opowiadal, 
ze przy planowanym napadzie Tatarzy pierwszemu rudobrode- 

22 * 



340 


Wplywy obce. Wnioski ogdlne 


W?gry 


341 


mu, ktorego natrafia, wyrywaj§ i smaza serce; mullowie ich pil- 
nie sig jego kurczom przygladaja, a jesliby nagle z panwi wy- 
skoczylo, za zl§ wr6z.bg to maj§ i napad wstrzymuja. A godne 
tego i to poselstwo tatarskie na Wolyn, o ktorem Gornicki opo- 
wiadal: chcieli Tatarzy wiedziec, czy biskup wilenski Janusz (syn 
Zygmunta I) ma dwie glowy? Dzicz tatarska i niekulturalnosc 
Rusi odbily sig szkodliwie na kulturze tych nielicznych stosun- 
kowo osadnikow polskich, co sig gubili w olbrzymich przestwo- 
rach; zycie materjalne oplywalo w dostatki, marnialo moraine 
w fatalnem otoczeniu. Dostrzegano tego nawet w drobiazgach, 
tak np. Pinczuk Protasowicz twierdzil, ze dawniej u Polakow 
mgzczyzni calowali sig przy witaniu: 

Dzisiaj ten zwyczaj prawie 1 ustal u Polakdw, 

Lecz tylko jeszcze zostat u Rusi prostakow, 

Bowiem si? przywitawszy, radzi pocatuj^. 

A jak na Rusi zwydrzala szlachta polska, o tem Djabel Stadnicki 
najlepiej swiadczy. 

WgQRZY 

Wgzly z Wggrami byly scisle. Jeszcze panowali Jagiello- 
nowie w Budzie, a zenil sig Zygmunt z Barbara Zapoljanka, nad 
ktorej przedwczesna strata i krol i narod bolal. Raczyla oba na- 
rody spolna sluzba wojskowa: sluzyli Polacy u Wggrow, — taki 
Adam Czahrowski z drobiazgu, co sig nawet w literaturze zbio- 
rem niewybrednych wierszow zapisal (ulozyl nawet dwuwiersz 
wggierski); przychodzilo takze do sporow, np. Wggier zarzucal 
Polkom, ze sa wszystkie nierzadnice, na co Sienienski odparl: 
nasze nierzadnice rodza cnotliwych synow; wasze cnotliwe Wg- 
gierki samych lotrow. O Wggrach w sluzbie polskiej jeszcze wig- 
cej slychac, por. pamigc arjanina Bekiesza w Wilnie, gorg i wier- 
szem, niby spowiedzia jego, uwieczniono. Ale i bez sluzby bawili 

1 t. j. calkiem. 


Wggrzy w Polsc e; pierwszy poeta wggierski, Walenty Balassi 
(1551—1594), dzielny zolnierz (Zamoyski wzywal go do zorga- 
nizowania hufca wggierskiego przeciw Turkom), przebywal wiele 
\y Polsce, a w zbiorze jego wierszow (wydanych z jedynego od- 
pisu w r. 1879) znachodzimy melodje polskie. I tak: nr. 15 ‘Do 
pszczol’ (z prosba, by nie siadaly na ustach kochanki) ma sig 
spiewac na polska nutg Bys ty wiedziala; na tg sama nutg i nr. 22 
(poeta przesyla jej sygnet z pelikanem: tak on gotow krew wy- 
lac); nr. 50, o awanturze milosnej wiedenskiej, spiewac na nutg 
polska A pod liesetn (lasem?); nr. 72 wiersz religijny: ‘piesn 
polska od slowa do slowa i na tg samg melodjg Blahoslaw (!) 
nas etc.’; przy koncu wiersz o polskiej lutnistce, w ktorej sig go- 
raco rozkochal: Zuzanna w mem sercu ogien ku sobie nieci, Przez 
Kupida mnie w milosc wpgdza; Jej lice pigkne Jak piwonje 
swieze, Jej jasny wlos Jak slonca promien, Albo zoltosc szcze- 
rego zlota; Szczupla jej postac... (tekst pierwszej zwrotki, ale 
o Zuzanie spiewal on juz w swej wiedenskiej piesni). Nakoniec 
wiersz o jednym rymie, jakis Versus latricanus (?), utwor ja- 
kiejs kortyzanki Atimiiki Budowskionki; migdzy innemi pyta: 
Jgdrna Annusko, Czemu mi sig srozysz... Patrz, jak ochocze 
wszystkie co tancza, i t. d. Te piesni, zdaje sig, ogolnie tancami 
byly. Autor wymienia jakiegos Malgrudiana (?), ktorego tlu- 
maczy. 1 Dzialali w Siedmiogrodzie jezuici polscy, np. ksiadz 
Wujek; wlasnie z Siedmiogrodem laczyly naszych arjan scisle 
stosunki wzajemne. Obok wyznaniowych byly i inner siedmio- 
grodzkie konie ( sekiel farbowany) i prasy winne byly u nas znane. 


1 Wiadomosc te zawdzieczam Wegrowi, p. Aleks. Eckliartowi, za- 
jetemu prac? o tym poede. Pierwsza zwrotka modlitwy owej brzmi (ory- 
ginalu polskiego, z ktorego tlumaczona, nie odnalazlem): «Blogoslaw nas 
Boze z Twojej dobrod, Oswiec nas z Twego mitosierdzia Swiatlem Twego 
oblicza, darem Twego ducha, Bysmy w zydu po prawdzie kroczyli». Ba- 
lassa znal i inne narzecza stowianskie, bo wiersz o Zuzannie wiedenskiej 
i Annie Marji spiewal mu si? i na melodj? Dokej sent sze diwiczkom bila. 
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Silniejsze nierownie byly wplywy, co od nas do nich szly; 
Krakow w pierwszej polowie wieku byl zawsze jeszcze ticzelnia 
wggierska; uczniem krakowskim byl i slynny Siedmiogrodzianin 
Honter, apostol protestantyzmu wegierskiego, autor gramatyki 
lacinskiej, drukowanej w Krakowie; to ustalo, gdy Wggry «zhe- 
retyczaly»; jeszcze pojawialy sig druki wegierskie w Krakowie. 
Mohacz i Buda silnie sig w Polsce odbily (o Budzie dlugi wiersz 
sig przechowal); przez Izabelg, Zapoljg, i ich syna, domniema- 
nego dziedzica po Zygmuncie Auguscie, splotly sig z Wggrami 
losy niejednego magnata (Jarosz Laski!) i wojaka, ktory na 
dwor siedmiogrodzki spieszyl (Gruszczynski np., co niemal al¬ 
bum Polakow siedmiogrodzkich za wzorem Rejowym wypisal); 
wybor Batorego te wgzly wzmocnil — mimo zacigtych przeciw- 
nikow, na ktorych pozniej trafil. 1 Ale to byly wplywy, jesli woj- 
skowosc pominiemy, zewngtrzne: stroj narodowy, kontusz i de- 
Ija, magierka i kopieniak (plaszcz), katanka (katona ‘zolnierz’) 
i cizmy, forga (kita) i kolpak — to wszystko wggierskie, jak na- 
zwy dowodza; dalej pojawiala sig juz na dworach panskich 
sluzba wggierska, hajducy, rekrutujjjcy sig nie tak z Wggrow, jak 
z Slowakow-Matjasow, ktorych nieurodzajne gory migdzy «La- 
chow» spychaly; z ich trybu niejedno slowko w obieg poszlo, 
dzis znowu zapomniane; 2 wggierska piechotg utrzymywali pa- 
nowie swieccy i duchowni; opieral sig o nia Batory. 


1 Mazur Paprocki twierdzil, ze z Batorym 

Zaczjtek nedzy i niewoli wszelki, 

Wolnosci ucisk, nieporzjdek wielki, 

Wion^l na Polskg przez Tatry wysokie... 

Jenocto wino, panowie Polacy! 

Z tych krain dobre; mow lepiej, kto raczy. 

2 Np. takie segen legyen ‘chudy pacholek’, hariitn palcat ‘w trzy 
kije’ (bij^ Matjasa, co matjasno zyje), beszte bizon ’bizun‘; z przyslowka 
‘naprawd^’ na znaczenie batow przeszlo; beszte ‘bestja’, stad nasze be- 
szta6) > uratn ‘moi panowie’; ogdlnie znano sabatdw, zolnierzy-opryszkow, 


Juz od poprzedniego wieku zjawiali sig migdzy Karpatami 
i Bieszczadem woloscy pasterze, tworzac cale wsi woloskie 
z kniaziami na czele; od nich to otrzymaly nasze gory nazwy 
woloskie; ich osobliwsze gospodarstwo, zanim sig wkoncu nie 
wynarodowili, swojem odrgbnem slownictwem przetkalo nasze 
nileczarskie, do dzis w gorach uzywane. Z dzicza woloska sama, 
co nieraz celem dla fantastycznych wypraw panskich i kozackich 
sluzyla (a nawet jeszcze w pierwszej polowie wieku Pokuciu 
strasznie sig we znaki dawala), stosunkow kulturalnych jeszcze 
nie bylo; jeszcze tkwila ona sama zupelnie w pisemnictwie slo- 
wianskiem (bulgarskiem). 

UWAGI og6lne ; • 

Kulturg tworzy nie wies, lecz miasto, Ateny i Rzym, Caro- 
grod i Wenecja, Paryz i Londyn, Kijow i Moskwa; kultura 
polska szesnastowieczna stawala sig, przeciwnie, coraz wylacz- 
niej szlacheck§, ziemianska, wiejska, rozrzucona daleko a plytko; 
dla braku skupienia sil podniesc sig tez nie mogla ponad raz 
uzyskany poziom, ktory sig stal niebawem tradycyjnym, niewzru- 
szonym, dziedzicznym. Przewaga szlachty, nigdzie tak licznej, 
jak w Polsce, rozstrzygngla; bylo parg miast, setkami mil od sie- 
bie odleglych, z wysoka narazie kultura, przewyzszajaca szla- 
check§, ale politycznie zupelnie zdeklasowanych, co pozniej 
takze ekonomiczna ruing za soba pociagnglo. Olbrzymia liczba 
szlachty gubila sig w olbrzymich przestworach, srod ktorych, 
oazy w pustyni, swiecily dwory swieckie i duchowne, liczniej- 
sze na zachodzie, na wschodzie calkiem wyjatkowe; ponad 

ktdrych kupy swawolne na Podgdrze wpadaiy. Na Podgdrzu bylo madja- 
ryzmdw nierdwnie wiecej, widek ‘powiat’ (znany i w Krakowie, gdzie 
i hejtial wegierski rano z wiezy otrebywano), jerer ‘tysiac’, sakal ‘bro- 
dacz’; Iiczne wyrazy stajenne, kotczy ‘woz’, logosz ‘foryi’, forgocz 
‘pobocz’ i t. d- 
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Silniejsze nierownie byly wplywy, co od nas do nich szly; 
Krakow w pierwszej polowie wieku byl zawsze jeszcze uczelnia 
wggierska; uczniem krakowskim byl i slynny Siedmiogrodzianin 
Honter, apostol protestantyzmu wggierskiego, autor gramatyki 
lacinskiej, drukowanej w Krakowie; to ustalo, gdy Wggry «zhe- 
retyczaly»; jeszcze pojawialy sig druki wggierskie w Krakowie. 
Mohacz i Buda silnie sig w Polsce odbily (o Budzie dlugi wiersz 
sig przechowal); przez Izabelg, Zapoljg, i ich syna, domniema- 
nego dziedzica po Zygmuncie Auguscie, splotly sig z Wggrami 
losy niejednego magnata (Jarosz taski!) i wojaka, ktory na 
dwor siedmiogrodzki spieszyl (Gruszczynski np., co niemal al¬ 
bum Polakow siedmiogrodzkich za wzorem Rejowym wypisal); 
wybor Batorego te wgzly wzmocnil — mimo zacigtych przeciw- 
nik6w, na ktorych pozniej trafil. 1 Ale to byly wplywy, jesli woj- 
skowosc pominiemy, zewngtrzne: stroj narodowy, kontusz i de- 
Ija, magierka i kopietiiak (plaszcz), katanka (katona ‘zolnierz’) 
i cizmy, forga (kita) i kolpak — to wszystko wegierskie, jak na- 
zwy dowodza; dalej pojawiala sig juz na dworach panskich 
sluzba wggierska, hajducy, rekrutuj<icy sig nie tak z Wggrow, jak 
z Slowakow-Matjasow, ktorych nieurodzajne gory migdzy «La- 
chow» spychaly; z ich trybu niejedno slowko w obieg poszlo, 
dzis znowu zapomniane; 2 wggierska piechotg utrzymywali pa- 
nowie swieccy i duchowni; opieral sig o nia Batory. 


1 Mazur Paprocki twierdzil, ze z Batorym 

Zaczjtek n^dzy i niewoli wszelki, 

Woltiosci ucisk, nieporz^dek wielki, 

Wiond na Polske przez Tatry wysokie... 

Jenocto wino, panowie Polacy! 

Z tych krain dobre; mow lepiej, kto raczy. 

2 Np. takie segen legyen ‘chudy pacholek’, harutn palcat ‘w trzy 
kije’(bij^ Matjasa, co matjasno zyje), beszte bizon ’bizun‘; z przyslowka 
‘naprawdy’ na znaczenie batow przeszlo; beszte ‘bestja’, stad nasze be- 
szta£) r urarn ‘moi panowie’; ogdlnie znano sabatdw, zolnierzy-opryszkow, 


Juz od poprzedniego wieku zjawiali sig migdzy Karpatami 
i Bieszczadem woloscy pasterze, tworzac cale wsi woloskie 
z kniaziami na czele; od nich to otrzymaly nasze gory nazwy 
woloskie; ich osobliwsze gospodarstwo, zanim sig wkoncu nie 
wynarodowili, swojem odrgbnem slownictwem przetkalo nasze 
mleczarskie, do dzis w gorach uzywane. Z dzicza woloska sarna, 
co nieraz celem dla fantastycznych wypraw panskich i kozackich 
sluzyla (a nawet jeszcze w pierwszej polowie wieku Pokuciu 
strasznie sig we znaki dawala), stosunkow kulturalnych jeszcze 
nie bylo; jeszcze tkwila ona sama zupelnie w pisemnidwie slo- 
wianskiem (bulgarskiem). 

UWAGI OOOLNP ; 

Kulturg tworzy nie wies, lecz miasto, Ateny i Rzym, Caro- 
grod i Wenecja, Paryz i Londyn, Kijow i Moskwa; kultura 
polska szesnastowieczna stawala sig, przeciwnie, coraz wylacz- 
niej szlachecka, ziemianska, wiejska, rozrzucona daleko a plytko; 
dla braku skupienia sil podniesc sig tez nie mogla ponad raz 
uzyskany poziom, ktory sig stal niebawem tradycyjnym, niewzru- 
szonym, dziedzicznym. Przewaga szlachty, nigdzie tak licznej, 
jak w Polsce, rozstrzygngla; bylo parg miast, setkami mil od sie- 
bie odleglych, z wysoka narazie kulturg, przewyzszajac§ szla- 
checka, ale politycznie zupelnie zdeklasowanych, co pozniej 
takze ekonomiczna ruing za soba pociagnglo. Olbrzymia liczba 
szlachty gubila sig w olbrzymich przestworach, srod ktorych, 
oazy w pustyni, swiecily dwory swieckie i duchowne, liczniej- 
sze na zachodzie, na wschodzie calkiem wyjatkowe; ponad 

ktorych kupy swawolne na Podgdrze wpadaly. Na Podgdrzu bylo madja- 
ryzmow nierdwnie wiecej, widek ‘powiat’ (znany i w Krakowie, gdzie 
i hejtial wegierski rano z wiezy otrebywano), jerer ‘tysi^c’, sakal <bro- 
dacz’; Iiczne wyrazy stajenne, kotczy 'woz’, logosz ‘foryi’, forgocz 
‘pobocz’ i t. d- 
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niemi wszystkiemi dw6r krolewski oczy na sig zwracal, ale sym| 
patji, sily przyciagajacej nie mial; kto mogl, omijal go. 

Bo do jednego niekorzystnego warunku przybywai drugi: 
wygorowany indywidualizm szlachecki, nieznosz§cy zaleznosci, 
dobijajacy sig ile sil swobody, jakiej am miasto, ani dwor nie 
dostarcza. Taki wysoce kulturalny Modrzewski musi sig za- 
grzebac zywcem na niekulturalnym partykularzu, a Kochanow- 
ski zrzeki sig wszystkiego, zakopai sig na wsi, by bye swoim pa- 
nem, chociaz zarazem zerwal zwiazki literackie, plesniejac niby 
w Czarnym Lesie; kolko dawnych Padewczykow zupelnie sig 
rozbiegio; zylo sig glownie tem, co sig w mlodosci, na studjach 
zagranicznych, uzbieralo; w kraju samym podniety braklo nadto 
czgsto. O jakiejs spolnej pracy nie bylo i mowy; gdzie sig jej 
osrodki tworzyly, rozbijaio je jakies fatum: Lubranski umari, 
gdy jego akademja ledwie weszla w zycie, «kufel» Latalski go 
nie zastapil; skonal Zamoyski, i nie bylo rzecza opiekunow To- 
maszowych prowadzic dalej, wyzej, jego dzielo w jego duchu: 
dobrze, ze mu nie dozwolili calkiem upasc. Nici slabe, wige za- 
wsze sig rwaly; ani Maciejowski w Krakowie, ani Mikolaj 
Radziwill Czarny w Wilnie godnych nastgpeow nie znalezli. 

Dalej widoczna mlodosc eywilizaeji. Zadaniem XVI wieku 
bylo dokonac zeuropeizowania Polski, aby Zachodu dogonila; 
wydobyc ja z zasniedzialosci sredniowieeznej i zastapic prze- 
starzalosc mysli, jednostajnosc ubogiego zycia, brak interesow 
umyslowych nowym wzlotem, nowemi idealami, szlachetniejsza 
towarzyskoscia, podniesieniem materjalnem, moralnem, umyslo- 
wem. Swietnie dokonano tego — w astronomji!, w znaeznej czg- 
sci i w zyciu religijnem; mniej znaeznie w zyciu towarzyskiem 
i umyslowem; alez na tem i koniec. Wigzy stanowe dawne skrze- 
ply nieslychanie, jeden stan podeptal prawa innych, warujac 
sobie wszelkie wygody. Europe przesiakla istotnie szlachta wiel- 
kopanska (od Lubranskiego i Tomickiego az po Zamoyskiego 
i Mikolaja Wolskiego) i umyslowa, chocby z mieszczuchow, od 


Ciolka, Hozjusza, Kromera, Gornickiego az po Szymonowica, 
alez ta warstwa okazala sig wkoncu zbyt cienka. Z dworow ma- 
gnackich i biskupich (niestety, bynaj mniej nie wszystkich), 
z pism Reja i Modrzewskiego, Kochanowskiego i Gornickiego 
bily promienie swiatla w dalekie zakatki, ale gasly z ich smier- 
c i^ — co. zostalo po Tarnowskim i Kmicie? ordynaeja zamoyska 
trwala, ale gdziez duch pierwszego ordynata? A jakiez echo 
po Reju, Modrzewskim, Kochanowskim? Bo okradanie wierszow 
czy mysli, a nasladowanie formy, toe jeszcze nie zwycigstwo ich 
ducha. 

Ci Europejczycy czy Wlosi (boc to bylo narazie jeszcze 
jedno), przewodnicy kulturalni i duchowni narodu, dokonali isto¬ 
tnie cudu, bo coz za roznica migdzy Polska z r. 1500 a 1600! 
Nie co do miast, bo np. Krakow z 1600 podupadl chyba w po- 
rownaniu z dawnym Krakowem i zgubil sig z jego ulic tlum 
wielojgzyczny, audytorja opustoszaly, nawet juz Wlochow mniej, 
a Bonary, Betmany, Decjusze, Morsztyny albo powymierali, 
albo jako szlachta miasto opuscili. Nie co do wsi, bo pogorszyl 
sig, nie poprawil, los kmiecy. Zato co do szlachty i duchowien- 
stwa: w r. 1500 nie umiala szlachta czytac i wladzy umyslowej, 
procz duchownej, nie znala zadnej, a rozpasane duchowienstwo 
tylko materjalnym interesom sluzylo; w r. 1600 szlachta zrzu- 
cila jarzmo duchowne, rozblysla talentami i wiedza, a szczegol- 
nie owym polorem wloskim, odbijajacym od dawnej prostoty; 
duchowienstwo zas, karne i ofiarne, o Bogu znowu wspomnialo. 
Od kobiety i teraz niewiele wymagano: po dawnemu cnoty, 
wstydu i pokory (!), dalej czytania (nie pisania!) i muzyki ja¬ 
kiejs; one same strojami (obok gospodarstwa) sig zabawialy 
i mgzow nieraz rujnowaly; poza rodzina i Kosciolem sig nie 
ukazywaly; towarzystwo dzielilo sig zawsze jeszcze wedle plci. 

Cudu dokonaly Wlochy, t. j. masowy wyjazd mlodziezy, 
ktora albo wrgcz wloskie stroje, obyczaje, muzykg przywozila, 
albo, bez slepego nasladowania cudzoziemszczyzny, duchem ob- 
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cym sig przejgla, nie tracac wlasnej rodzimosci, kojarzac szczg- 
sliwie jedno i drugie. Polak z r. 1500 tylko po polsku mowil, 
teraz, od krolow poczawszy, bywal czterojgzykowym, albo (bez 
niemieckiego) o trzech jezykach; w r. 1500 o ksiazkach polskich 
nie slyszal, — r. 1600 mial bogata literaturg wlasna; r. 1500 bie- 
dzil sig z slowem, jak z ortografja, — r. 1600 dawno juz nie ro- 
zumial pierwszych pism swoich (Rej to wyraznie poswiadczyl, 
a wiemy to i bez niego) i nagial nowy jgzyk do wymagan skon- 
czonego krasomowstwa, duchownego i swieckiego. Nie bylo tez 
pochlebstwem tylko, co Gornicki r. 1565 o Zygmuncie Auguscie 
pisal: «za zadnego polskiego krola tak wiele uczonych ludzi 
w Polszcze nie bylo jako za panowania WKM... ma Polska tyle 
ksigg swoim jgzykiem, ile sig ich pierwej nigdy nie najdowalo». 
Nie przykladal sig wprawdzie Zygmunt August bezposrednio 
do pracy Gornickiego, nie natchnal go do przerobki «grafa Ca- 
stiglione», ale powialo od tronu (Temerowce Rejowe!), od Ra- 
dziwillow, Firlejow, Myszkowskich wloskie niemal zrozumienie 
waznosci i zaslug pisma i piora. 

Ciekawe widowisko, to powolne wzbieranie fal kultural- 
nych w ciagu wieku. Pierwsze dwudziestolecie, niby ciag dalszy 
pigtnastego; nawet Krakow trwal w dawnem znaczeniu, przy- 
ciagal swoich i obcych; wyjezdzali tylko duchowni jak dawniej, 
dla «kanonow» glownie. Przyjazd Bony z licznym orszakiem 
wloskim, to zmiana dekoracji; Wawel stanowczo zwloszal, a mlo- 
dziez cala wyjezdzala, czy dla wiary, czy dla wiedzy, czy dla po- 
loru. «Jako Polacy do Wloch sig jgli przejezdzac, to Rzeczpospo- 
lita nasza inakszy ksztalt wzigla» (Gornicki). Nie kazdemu on 
smakowal; taki stary Podlodowski (tesc Kochanowskiego) 
«i Wlochow i rzeczy od nich wynalezionych» nie dolubial, i kladl 
mu Gornicki w usta: 

«poki naszy Polacy czytaC nie umieli, poty w Polszcze byto wiccej 
cnoty; teraz za tj naukj namnozyto sie obtudnosci, wykrctow; porz^dku 
nie znac, kazdy podtug swej glowy Rzeczpospolit^ stanowic chce... wife 


ci uezeni, gdy osobno mdwij, widzj sie bye bardzo madrymi, a skoro do 
kupy przyjd?, to on rozum nie wiem gdzie zginie, bo z ich rady nic do- 
brego nie wychodzi — (chyba) dlugie mowy, co czynij dlugie sejmy, gdzie 
ojeowie naszy nie umiej^c pisma wiecej dobrego postanawiali za cztery, 
pife dni, niz dzis za niedziel siedemnascie, osmnascie®. 

Innemu moze bylo za malo tej wloszczyzny i niezadowolony 
wynosil sig z «Sarmacji». 

Pierwsze fale humanizmu i renesansu wyrzucaly na brzeg 
polski duchownych, ktorzy, oprocz swigeen i tonzury, duchow¬ 
nego niewiele mieli: Ciolek, Dantyszek, Nipszyc, co sig az do 
spodni zgrywal, Krzycki, Gamrat, ktory nadzwyczajny przepych 
rozwijal; 1 niechgc pana Lupy przeciw wszystkiemu, co wloskie, 
byla poniekad usprawiedliwiona. Calej rozwiazlosci renesanso- 
wej, jej bestliwosci, skrytobojstwa, trucicielstwa, Polska nie za- 
znala, ale i tu nie braklo cieni, padajacych glownie od Bony 
i jej dworu. Bona i na Polki odpowiednie trafiala, lubila nad- 
zwyczaj np. pania Dzierzgowska, z domu Sobocka, arcylotrzy- 
nig obok mgza-ciolka; nawet w jej portrecie sig kochala! Takich 
szumowin w drugiej polowie wieku juz znaeznie mniej, chociaz 
nepotyzm trwal dalej; nawet taki Samuel Maciejowski zachlan- 
nosci swych krewnych nasycic nie zdolal. 

Powoli wige wyjasnialo sig niebo polskie z mrokow srednio- 
wiecza i z oparow renesansowych; ludzie tgzeli umyslowo i mo- 
ralnie, patrjotyzm nie byl juz tylko plaszczykiem dla bardzo 
egoistycznych rachub; nie braklo warcholow (Zborowscy!), ale 
juz nie szla im na lep szlachta, tak jak w r. 1537; juz mozna 
bylo skupiac ludzi w imig dobra ojczyzny. I w Europie nie ucho- 
dzily juz dawne uszczypki o Polsce, juzby nikt nie powtorzyl 

1 Roku 1543 wital w Krakowie pierwsze zone Zygmunta Augusta 
najwspanialszym poczfem, Isniacym od srebra i ztota, a roku 1544 wydal 
obu krolom uczte rownie wspaniaia (trwala od 1-ej do nocy); ofiarowal im 
puhary z 1500 dukatami, ale tez dlugi wspaniale zostawil po smierci, 
a anegdoty o nieplaceniu obiegaty powszechnie. 
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za Eneaszem Sylwiuszem (Piusem II) drwin o troistosci Pola- 
kow; z rana pobozni, pijani w poludnie, a mgzni pod wieczor; 
inaczej ich teraz oceniano; mawiano powszechniej o «zacnym 
narodzie». Otwarte przerzucenie sig ku Zachodowi, wchlanianie 
jego uszlachetniajacych pierwiastkow, wyzbycie sig przesadow, 
rozstrzygngly o przyjgciu Polski do wielkiej rodziny europej- 
skiej, przyczem sig Polak bynajmniej nie zrzekal swoich wla- 
Sciwosci, dodatnich, jak i ujemnych. Odznaczal sig swoboda i tak- 
tem i patrzyl nieco z gory na obyczajowosc niemiecka, stosujac 
sig do wyzszej, romaiiskiej; taki «stary student strasburski», 
ksiazg Sierotka, nie pochwalal Krzysztofowi, ze wyslal tam syna: 
«w tamten kraj zacnym cudzoziemskim panom szkoda jezdzic, 
oprocz Norymbergu, Lipska i Drezna tedy to tam nikczemne 
kgty i ludzie sprosni, nieobyczajni; w Strasburgu tez, wyjawszy 
obrong a rzad miejski, tedy nauka blaha a ostatek ze strony oby- 
czajow a polioji omnia redde ioco» (wszystko blazenstwo; list 
z r. 1596). 

Odwrotnie widzieli cudzoziemcy (Ruggieri), ze Polak lat- 
wiej uczy sig tego, co inni odkryli, niz zeby sam sig o to staral; 
ze nie dazy do zupelnej doskonalosci w niczem, t. j. ze brak mu 
wytrwalosci. Przecigtny Polak odznaczal sig pewna niedbaloscia; 
co o nim mowi§ i sadza, zbywal lekko (ostry sad Reja o tem!), 
zato byla mu obca wszelka pedanterja, wszelka drobiazgowosc 
uprzykrzona. Bral rzeczy lekko; sangwinik, byl z zasady opty- 
mist§; pocieszal sig nawet tem, ze Polska nierzadem stoi, bo juz 
obawial sig wszelkiej odmiany, co moglaby zagrozic ubostwianej 
nad wszystko wolnosci. Potrzebg reform uznawal w teorji, 
w praktyce ich nie dopuszczal. Szczgscilo mu sig, bo przez caly 
wiek nie zaznal zaklocenia zlotego pokoju; wolny od wszelkiej 
napastniczej mysli, szczycil sig, ze nie przez wojny czy zabory 
podwoil swe panstwo, ze garngly sig pod skrzydla orla bialego 
w imig unji obce ziemice. 


Nigdy juz nie powtorzyl sig podobny wiek zloty; wyzy- 
skano go tez znakomicie. Wyjarzmil sig duch polski z pod feruly 
ksigzej; rozejrzal sig swobodnie po swiecie; wybieral, co mu bylo 
dogodne. Wpadal przytem i w przesadg, nasladowal obce nie 
dlatego tylko, ze dobre, ale i dlatego, ze obce, a pomiatal swo- 
jem — bl§d Slowian niemal organiczny; cudzoziemszczyzna 
u nich powszechna; wygoda, len umyslowa, jej nader sprzyjaja 
(wystarczy przypomniec rolg niemczyzny w XV, laciny w XVI 
i XVII wieku). Mialo sig okazac, ze Slowianin, nie wyzbywajac 
sig swojej przyrody, da sig zasymilowac kulturze europejskiej, 
i tego Polska XVI wieku dokazala zupelnie. Nie odmienila na- 
tury, co pozostala otwarta, popgdliwa, goscinn§, szczodr^, bez- 
trosk§, dobrotliwa, wolna od fanatyzmu, ruchliwa, powierzchow- 
na nieco, nieco zarozumiala (juz dla swojej nieocenionej wolno¬ 
sci), mimo wszelkiego zewngtrznego raczej «cudzobiesia» ce- 
ni§c§ dawny obyczaj, rodzing i jej cnoty, zycie wiejskie (nie dla 
frazy klasycznej, lecz w istocie), przywiazana do wlasnej ziemi, 
a niepragnaca obcej. Te cnoty rodzime, ale i wady lenistwa, nie- 
dbalosci, zmiennosci, okraszono polorem europejskim, szczegol- 
nie umyslowym: nawrot do dawnej umyslowosci, biednej, nie- 
dolgznej, zdawal sig wykluczonym. Stal sig wigc Polak rowno- 
rzgdnym czlonkiem rodziny europejskiej, i srod niej Slowianina 
przedstawial: stal bezspornie na czele calego Slowianstwa, za- 
slanial je sob§; wysoko kulturalne Czechy odpadaly od niego 
wyraznie, niemczac sig w szlachcie i miescie, Dubrownik byl niby 
ekspozytura wloska na Balkanie, ktory caly ukryl sig pod lawa 
turecka, gdy Moskwa tylko chrzescijanstwem od dziczy tatarskiej 
sig roznila. Droga do szczytow znaczenia i slawy byla otwarta; 
wytkngly ja renesans, obok reformacji i nowej, trydenckiej reakcji. 

Renesans polski byl nierownie mniej blyskotliwym, niz jego 
prototyp wloski; nie wylewal sig rownie silnie na zewnatrz, ani 
ogarnial tylu dziedzin; sztuki plastyczne, w ktorych renesans 
wloski sig najswietniej odzwierciedlal, nie byly w Polsce zako- 
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rzenione i nie mozemy tu mowic, jak gdzie indziej, o osobliw- 
szym polnocnym renesansie. Byl on w Polsce mniej glosnym 
i mniej barwnym — szlachta nosila sig przewaznie w czerni, 
a o ozdobg mieszkan malo dbala juz dlatego, ze raczej uni- 
kala miasta i dworow, zgielku ulic i izb panskich, ze «wies we- 
sola» byla u niej nie frazesem, lecz tresciii jej zycia — nie mo- 
wiac o klimacie, ktory surowoscia swoja tlumil niemal przez cale 
pol roku zycie poza domem. Wazniejsze zas byly temperament 
i sklonnosci narodowe, lagodniejsze niz wloskie, mniej zachlanne 
i nieoglgdne, dobrotliwsze i spokojniejsze; — dla zbrodni rene- 
sansowych nie bylo miejsca, nawet Bona w Polsce nie dorowny- 
wala Katarzynie Medici w Paryzu, a «rad Kalimachowych» mkt 
w Polsce nie stosowal: amoralizm renesansowy pozostal jej 
^ obcym. 

O zwycigskim pochodzie renesansu u nas mozna wigc roz- 
\ji' prawiac tylko z pewnemi zastrzezeniami. Humanizm, ktory go 
1 wyprzedzil, nierownie silniej sig zaznaczyl; on istotnie surowosc 
sredniowieczna, od stylu i zycia poczawszy, wygladzil; Andrzej 
Modrzewski, Jan Kochanowski, Jan Zamoyski, aby przemilczec 
o mniejszych (Gornickim, Nideckim i tylu innych), wyobrazali 
humanizm raczej, niz renesans; nie miasta i dwory zgielkliwe, 
lecz cicha wies i scisla rodzina nadawaly zyciu narodowemu 
rysy wlasciwe. Nie do renesansu, ani jego wykwintnej kultury 
nalezala przyszlosc narodowa, ale cnoty starorzymskiej, bez fra- 
zesow humanistycznych, zlozyli niebawem wzruszajace dowody 
Zolkiewski i Chodkiewicz, dziedzice XVI wieku i jego hasel naj- 
wznioslejszych; ich bohaterstwo mogl caly swiat podziwiac, choc 
nie przemawial z nich Wloch renesansowy; najszlachetniejsze to 
okazy polsko-slowianskiej przyrody (w Chodkiewiczu, jak w Ra- 
dziwillach i in., nic juz ruskiego nie bylo, oprocz imienia i po- 
pgdliwosci chyba). 

Wysoki poziom kultury szesnastowiecznej tlumaczyl sig 
i najzywsza, stala, bezposrednia wymiana ludzi i mysli: z lite- 


ratury Zachodu czerpano hojna rgka; rzecznicy polszczyzny 
skarzyli sig nawet, ze czyta sig u nas i podziwia niecnego Ma- 
chiavella, 1 czczac go wyzej niz statut. Nie bylo jeszcze takiej 
wymiany w wieku XV, przynaj mniej nie siggala szeroko; zatra- 
cala sig powoli w XVII, gdy do rak i uszu ogolu dochodzily 
tylko przesiane przez jezuitow mysli i ksiggi i zwgzylo sig znacz- 
nie podloze kulturalne, najszersze wlasnie w wieku XVI, gdzie 
nic zachodniego nie pozostawalo obcem mysli polskiej. 2yl wigc 
wiek nastgpny z tego, co XVI-ty uzbieral; nad sztukg Kochanow- 
skiego, nad teorjg polityczn§ Modrzewskiego, a nad praktykg 
polityczna Zamoyskiego nie wzniesiono sig wyzej, a w czem sig 
ci trzej u Zachodu zadluzyli, wiadomo powszechnie. I ustalil 
sig w mysli polskiej wiek ten slusznie jako wiek «ozdobny» (tak 
go juz Szymonowic, pogrobowiec niby tego wieku, ochrzcil), 
albo, jak pozniej mawiano, «zloty». 

Mimowoli nasuwa sig pytanie, jak siln§ liczebnie byla 
warstwa oswiecona? jak daleko i glgboko siggala ta oswiata? czy 
nie bylo zbyt ostrych, naglych nierownosci? Ze byly w obrgbie ca- 
lego panstwa nadzwyczajne, ze Kijow z Dzikiemi Polami odbijal 
strasznie od Krakowa i Poznania, nietajne to, naturalne; chocby 
pytanie sciesnic, to i tak np. Mazowsze pozostawalo daleko wtyle 
za Mala i Wielka Polska i Prusami, alez i u tych statystyka 
zawiedzie. Mozna w przyblizeniu obliczyc mlodziez polska, wy- 
jezdzaj§c§ na studja zagraniczne i wracajaca dojrzalsza i kul- 
turalniejsza: do Niemiec okolo 2000, do Wloch dwa razy tyle, 
wedle albumow uniwersyteckich, lecz liczby te nie objgly calej 
mlodziezy, boc nie wszyscy tylko na studja wyjezdzali, a dalej po- 
wtarzaja sig w obu spisach nieraz te same osoby. Wigcej znaczy, 
ze szkoly byly nadzwyczaj liczne (w porownaniu szczegolniej 
z latami 1650—1750), chociaz znowu i tu jednego, rownego 

1 Krdtkie rzeczy potrzebnych z strony wolnosci zebrarde z r. 1587. 
Toz samo powtarzali rokoszanie 1607 r.: «sofistowie dworscy pilniej go 
(Machiavella) czytajj aniz privilegia i statuta koronne». 
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stopnia-programu nie bylo, skoro braklo zwierzchnosci, ktoraby 
jednolitosci programu strzegla: dobra wola duchowienstwa nie 
wystarczala. Liczby mlodziezy uczacej sig mozemy wydobyc dla 
konca XVI wieku i dla diecezji malopolskiej (krakowskiej) we- 
dle danych wizytacyjnych, ale brak ich narazie dla innych die- 
cezyj; pomijamy cyfry uniwersyteckie, jedyne dokladniejsze. 

Jakiez byly roznice w obrgbie jednego stanu (szlacheckiego 
czy miejskiego)? Ze ich nie braklo, na to mamy swiadectwa 
chocby u Reja. Zupelnej niwelacji, coby dzisiejsza przypominala, 
napewne nie bylo; w obrgbie samym obu stanow zachodzily 
silne roznice — mimo to, wlasnie z literatury, z diarjuszow sej- 
mowych (chociaz na sejmach elita towarzystwa przemawiala), 
z protokolow synodalnych, widnieje wcale nie niski stopien 
oglady: szczegolnie w walkach wyznaniowych, wymagajacych 
pewnego oczytania, przetarli sig ludzie. Duchowienstwo polskie 
nie stalo bynajmniej nizej od niemieckiego czy wloskiego; szlach- 
cic polski (nie myslimy o chodaczkowym) niemieckiego napewne 
przewyzszal; mieszczanstwo stalo na rowni z niemieckiem, cho¬ 
ciaz powoli lenistwo i lekkomyslnosc zaczgly rugowac dawne 
przymioty pracowitosci i zabiegliwosci. 

Postgp, osiagnigty w ciagu wieku, byl nadzwyczajny; przy- 
szlosc dopiero miala okazac, czy podloze, z ktorego urosl, i na- 
dal dostarczac mu bgdzie tych korzystnych dla niego warunkow, 
swobody mysli i zycia, zwiazku ciaglego z Zachodem, dobrobytu 
materjalnego? 


ROZDZIAi, 6 smy 
RUS I LI TWA 

Ru§. — Litwa rdzenna 


Dzieje kultury polskiej. II. 


23 



RUS 


Nie rozrozniamy tu Rusi koronnej od lifewskiej, chociaz 
sie politycznie zupelnie rozbiegaly: Rus litewska rzadzila sig 
automatycznie, pod swoim wielkim ksigciem, Rus koronna byla 
wcielona w rzady i sady polskie; alez kultura tu i tam byla nie- 
mal jednakowa. 

Odmienna wiara odcigla Rus od Zachodu, i gdyby cho- 
dzilo tylko o lud prosty i nizsze, wiejskie duchowienstwo, oraz 
o nieliczne monastery, to dla nich trwaloby dalej sredniowiecze, 
nie to dawne, kijowskie, bogate, lecz ngdzne, z XIV i XV wieku. 
Ale obok tych «prawoslawnych», zyjacych wedle starego trybu 
bez nauki i pisma, bez mysli i wiedzy, bez sztuki i pigkna, byli 
mieszczanie ruscy, byla szlachta ruska, zrownywana powoli, je- 
zeli przy prawoslawiu ostala, w prawach i obyczajach z polska, 
nakoniec duchowienstwo wyzsze, wladyki, ktore sig niby z czern- 
cow (mnichow), w istocie z szlachty rekrutowalo i zupelnemu 
zeswiecczeniu uleglo. 

Poczucie narodowosciowe obudzilo sig najpierw u mie- 
szczan, nie srod rozproszonych na wielkich obszarach ziemian. 
Mieszczanie, sasiadujacy ggsto obok siebie, wzorowali sig na nie- 
mieckiem, zachodniem, rychlo sig polszczacem. taczyli sig za 
jego wzorem w bractwach, ktore z poczatku wylacznie celom 
religijnym i humanitarnym (szpital, opieka nad wdowami i sie- 
rotami) sluzyly; udzial w nabozenstwie, w pogrzebach, dozor 
cerkiewny, byly pierwotnemi ich zadaniami, ale wobec wszela- 

23* 
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kich ograniczen w cechach i handlach zwierano sig i do spol- 
nej akcji przeciw radzie miejskiej; do petycyj, podawanych Ma- 
jestatowi; do skladek pienigznych na podroze delegatow, na 
koszty procesowe, na zaskarbienie protekcji. Bractwa religijne 
przeksztalcaly sig w polityczno-narodowosciowe osrodki calej 
gminy ruskiej, prawoslawnej, a gdy nacisk nastgpowal, np. gdy 
arcybiskup Solikowski chcial Rusi gwaltem narzucic nowy ka- 
lendarz, stawano energicznie do spolnej obrony. Niebawem tez 
spostrzegly bractwa, czego Rusi najbardziej brakowalo: pisma, 
ksiazek, ludzi bieglych w nauce, coby lacinnikom odpor stawiac 
mogli, coby wyzszosci prawoslawia bronili. 

W tem wlasnie panowalo najstraszliwsze zacofanie; nie 
bylo ksiazek — o literaturze ani co myslec. Byly w niedostatecz- 
nej liczbie ksiggi wylacznie cerkiewne; po nieudalym ekspery- 
mencie krakowskim zaopatrywano sig w druki poludniowo- 
slowianskie, z Wenecji, Cetyni, Woloszczyzny, gdzie procz cer- 
kiewnej slowianszczyzny rumunskiego nic jeszcze nie bylo (chyba 
w samym marnym zalazku, przez Sasow siedmiogrodzkich, w ce- 
lach wyznaniowych). Znalazl sig nawet prywatny przedsigbiorca, 
ktory chcial zaradzic najwalniejszemu brakowi, ruskiego Pisma 
sw., bo tych niewiele rgkopisow, co sig migdzy ludzmi blakaly, 
spisywano nie w ruskiem, lecz w cerkiewnem, bulgarskiem na- 
rzeczu, silnie przestarzalem. Takim przedsigbiorca okazal sig 
padewski doktor medycyny, Franciszek Skorina, z rodziny bo- 
gatych mieszczan-kupcow polockich, uczen krakowski 1504— 
.1506, doktor wloski 1511, ktory w Pradze czeskiej w latach 
1517—1519 wypuszczal luzne ksiggi biblijne, poprawiajac ich 
jgzyk nieco na ruski lad; Bialorusin, korzystal i z czeskiego prze- 
kladu, a naznaczal swe ksiggi dla uzytku ludu pospolitego. Ca¬ 
lej biblji nie wydal, moze dla braku srodkow, gdyz wydawnictwo 
praskie nie moglo sig dobrze oplacac; przeniosl sig do Wilna 
i po kilku latach zaczal tu znowu drukowac, ale wydal juz tylko 
Apostola i «ksiazkg podrozna» (rodzaj brewjarza). Potem za- 


przestal drukarstwa zupelnie, staral sig o sluzbg u ksigcia Al- 
brechta, zrobil mu silny zawod (pozbawil go 2yda-lekarza i dru- 
karza, uwiodlszy ich do Wilna), handlowal wraz z bratem sko- 
rami z Poznaniem i byl wkoncu sekretarzem i lekarzem biskupa 
wilenskiego (prawdopodobnie juz nieprawoslawny; zona Mal- 
gorzata, wedle nazwiska nieprawoslawna rowniez). 

Po Skorinie zamarly zupelnie na Litwie wszelkie proby; 
podjgla je Moskwa z Iwanem Groznym, urzadzila dla cerkwi 
drukarnig, ale ten wymysl «luterski» narazie sig nie powiodl; 
gawiedz, podburzona przez diakow-kopistow, tracacych przez 
druk wygodny zarobek, wymogla zamknigcie «pieczatnego dwo- 
ru» i zmusila do ucieczki drukarzy, Mstislawca i Iwana Fedo- 
rowicza, ktorzy sig na Litwg do Wilna i Chodkiewicza udali. 
Fedorowicz osiadl potem we Lwowie, skad go ksiazg Konstanty 
Ostrogski, wodz prawoslawia, powolal do swego Ostroga na 
Wolyniu dla drukowania pierwszej biblji ruskiej (cerkiewnej). 

Bo uprzytomnili sobie nareszcie Chodkiewicz i Ostrogski, 
ze grozi Rusi najwigksze niebezpieczenstwo z powodu zupel- 
nego braku nauki, szkoly, ksiazek, popow, coby cos wigcej niz 
na psalterzu sylabizowac umieli. Juz zarzucal protestantyzm 
swe sieci na Rusi; dwa kalwinskie druki Budnego nie byly 
wprawdzie grozne, skoro Rus czytac nie umiala, ale ustna pro¬ 
paganda szerzyla spustoszenia srod szlachty. Nie chce sig dzis 
wierzyc, co Skarga i prawoslawni twierdza, ze szczegolniej na 
Litwie i Wolyniu setki rodzin rzucaly prawoslawie dla kalwin- 
stwa (a nawet antitrynitarstwa), ze szlachcic ruski, w niczem nie 
ugruntowany, przechodzil od wyznania do wyznania, zanim na 
katolicyzmie nie konczyl. Ksiazg Kurbski, byly wojewoda mo- 
skiewski, ktory przed Groznym skryl sig wkoncu na Wolyniu, 
a na stare lata jeszcze sig laciny wyuczyl, aby bronic prawosla¬ 
wia przeciw nagabywaniom zachodnim, nalegal najbardziej 
i sam Swiecil przykladem, jak nauka niezbgdna dla cerkwi. 

Tak bowiem zlozyly sig stosunki, ze w XVI wieku nawet 
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popi i czerncy, nie mowiac o swieckich, nie znali jgzyka starego, 
bulgarsko-slowianskiego, cerkiewnego, przy jakim Moskwa wy- 
trwala. Ludowy jgzyk ruski calkiem inny, a dla mniemanej «lite- 
ratury» (ktorej wcale nie bylo, bo akty urzgdowe to nie litera- 
tura) wyrobil sig osobny jgzyk ruski, t. j. mieszanina podstawo- 
wego cerkiewnego z ludowym, przy coraz znaczniejszej domieszce 
polonizmow. Gdy Moskwicz Kurbski na Wolyn przyszedl, sta- 
ral sig o tiumaczy na cerkiewne, ale tych nie bylo; sam zazna- 
czyl: znajdg tu takich, co po lacinie albo grecku umieja, ale nie- 
ma tych, coby cerkiewne znali. Sam wigc zabral sig do tluma- 
czenia, poslal jedno Ostrogskiemu; bardzo sig Ostrogskiemu po- 
dobalo, ale coz, radzil, aby to «dla lepszego wyrozumienia na 
polszczyzng dal przelozyc». Tiapinski w przedmowie do prze- 
kladu arjanskiego ewangelji wyraznie twierdzil, ze «duchowni 
najmniej (cerkiewne) rozumieja, nawet sig go nie ucza». Pismo 
wprawdzie ruskie znali wszyscy, nie znali polskiego, wigc po- 
wstala mysl pisac dla nich polskie ruskiem pismem, ale tego wy- 
biegu sig nie chwycono, chociaz niejeden «przeklad» znacznie ku 
takiej polszczyznie sig zblizal. Wigc ta t. zw. literatura ruska 
XVI wieku calkiem od polskiej zalezna; jest kilka przekladow 
ewangelji i Apostola na jgzyk ruski, ale wszystkie z polskiego, 
np. t. zw. Apostol Krechowski powtarza tekst Biblji brzeskiej; 
wszystkie niemal ewangelje «uczytelne», t. j. postyle, czerpaly 
z postyli Rejowej — szydzili pozniej uczeni popi z popow nieu- 
kow, co «swigtego Reja» sluchac kazali, — a jest ich kilkana- 
scie; kazda nowo odszukana potwierdza tg regulg. Przeklady to 
doslowne, ale nieraz blgdne, np. ‘ryby w odmgcie’ jeden prze- 
lozyl dobrze ‘ryby w kolomutie’, ale drugi zatrzymal niezrozu- 
miane polskie ‘ryby w otmietie’. Polonizmow nie ustrzegl sie na¬ 
wet najgorliwszy milosnik jezyka cerkiewnego, «Bogu najbar- 
dziej milego, poniewaz bez pogahskich chytrosci i podrgcznikow, 
t. j. gramatyk, retoryk, dialektyk, prostem pilnem czytaniem ku 
Bogu przywodzi» — Iwan z Wiszni; i w jego «poslaniach» znaj* 


Rul 

dziemy zapewne, do szczety = do szczgtu, ohyda i t. d. Tak wsia- 
kala polszczyzna i do mowy ruskiej (jej wplywy po dzis dzien 
w idoczne), i do «literatury», sluzac jako wzor do nasladowania, 
czy wrgcz jako oryginal do przekladu. 

Najpotgzniejszy magnat ruski zalozyl w swoim Ostrogu 
i «akademjg», powolawszy do niej na nauczyciela Smotryckiego 
(ojca) i innych, i drukarza Fedorowicza; tak wyszla r. 1581 
pierwsza biblja cerkiewna, a z nia i inne ksiggi, polemiczne, 
zwracajace sig przeciw katolikom. Przyklad ksiazgcy porwal tez 
miasta: bractwa lwowskie i wilenskie zakladaly szkoly dla mlo- 
dziezy, najpierw grecko-slowianskie, a pozniej slowiansko-lacin- 
skie, i wydawaly ksiegi swoim nakladem. Tak po raz pierwszy 
od czasow kijowskich zaczal sig ruch umyslowy srod Rusi we 
Lwowie, Ostrogu i Wilnie, szerzac sig coraz dalej. Nie brak 
bylo wprawdzie prawoslawnych, ktorym te nowe nauki wcale 
sig nie podobaly, ktorzy upatrywali grozace odstgpstwo od pro- 
stej wiary ojcow; migdzy nimi najwymowniejszy i najgwaltow- 
niejszy ow czerniec na Athosie, Iwan z Wiszni, ktory w roznych 
«poslaniach» napadal na nauki, na odstgpcow (i srod wlasnych 
wladykow), na rozluznienie obyczajow; wzywal do skruchy i po- 
prawy, wysmiewal wszelkich nowinkarzy i chlostal biczem do- 
sadnej satyry odszczepiencow, panow nielitosciwych, drgczycieli 
ludu. Obok mnicha byli i swieccy starowiercy; wyszydzila ta- 
kiego starowierca satyra z poczatku XVII wieku (okolo r. 1610), 
wydajaca sig za przemowg w senacie kasztelana mscislawskiego 
Iwana Mieleszki z r. 1589; data niemozliwa juz dlatego, ze ka- 
sztelan chwali sig, jakoby nie calowal panny Urszuli w rgkg (jest 
to znana ochmistrzyni na dworze Zygmunta III, Niemka, co 
dzieci krolewskie piastowala i wplywow niemalo miala, ale 
w r. 1589 jeszcze o Polsce ani slyszala). Ze to satyra, dowodzi 
chocby to, ze pan kasztelan coraz «kulakom w mordu» bije, bro- 
ni§c starych porzadkow, a natrzasajac sig z nowych wynalaz- 
kow (np. zegarkow, psujacych sig), z dworzan polskich, babia- 
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rzy znakomitych, ktorych sig nie ustrzezesz, ze strojow, szcze- 
golnie kobiecych; gdyby nie wzmianka o Urszuli, moznaby sa- 
tyrg nawet znacznie pozniejszemu czasowi (po.r. 1610) przy- 
pisac. 

Nasungly sig tymczasem calkiem inne widoki. Juz w XV 
wieku poruszono na soborze w Konstancji, a na soborze we Flo- 
rencji przyprowadzono do skutku unjg obu Kosciolow, ale ani 
Carogrod, ani Moskwa unji nie uznaly, metropolita unjacki Izy- 
dor musial z Moskwy uciekac i sprawg unji zagrzebano, chociaz 
mysl coraz sig kolatala. Poruszano ja na nowo w XVI wieku; 
zwycigski w swoim nowym pochodzie katolicyzm zamarzyl 
o zdobyciu Wschodu; Iwan Grozny ludzil papieza i Possewina 
jezuitg majakami unji; cerkiew ruska w Polsce i na Litwie pra- 
gngla wydobyc sig z upadku moralnego chocby cena unji — mia- 
laz zatrzymac zonatych popow, liturgjg slowianska i sakrament 
oltarza podoboi za ceng uznania papieza i dogmatu katolickiego, 
a wzamian zato otrzymac rownouprawnienie duchowienstwa, 
t. j. zrownanie z lacinskiem, co bylo takim samym majakiem, 
jak owe obietnice Groznego, bo dumny kler lacinski temuby sig 
stanowczo opieral. Duchowienstwu ruskiemu wyzszemu marzylo 
sig wigc o wejsciu do senatu; magnatow ruskich (takiego ksigcia 
Ostrogskiego) bodlo zaprzepaszczenie godnosci narodowej, za- 
cofanie kulturalne; sama spolnota panstwowa domagala sig wy- 
rownania, czegoby najlepiej unja koscielna dokonala. Ocieral sig 
Skarga w Wilnie o Rus nieustannie, wigc tez wystapil r. 1577 
(powtornie 1590) z dzielem O jednosci Kosciola Bozego pod 
jednym pasterzem i o greckiem od tej jednosci odstapieniu, kla- 
dac nacisk, ze prawdziwego Kosciola, nie prawdziwego slowa, 
szukac nalezy; ze ruski bez glowy katolickiej uschnie. Nie dal 
sig Skarga tem zrazic, ze szyzmatycy wykupywali i niszczyli 
ksiazkg, zamiast na nia odpowiedziec, nie majac jeszcze w swo- 
jem gronie ludzi sposobnych. Zaczgly sig umowy z wladykami 
i metropolita, ktorych przeciez krol mianowal nie tak z posrod 


czerncow, jak z posrod wysluzonych dworzan i rycerzy, co na 
stare lata, pozeniwszy synow, wczasow i dostatkow wladyczych 
zapragngli. Tych wladykow, opornych z poczatku, popchnal ku 
unji nietakt i wmieszanie sig patrjarchy carogrodzkiego Jere- 
miego, ktory Rus i Litwg objezdzal i wiele wichrzyl. Konszachty 
z Rzymem prowadzili wladycy w najwigkszym sekrecie. 

Ale rachuby ich zawiodly, bo nie udalo sig pozyskac na- 
wet wszystkich wladykow; lwowski i przemyski stangli okuniem, 
a co gorsza, ks. Ostrogski, gdy mu sig kierownictwo sprawg 
z r§k wymykalo, oparl sig najsilniej konszachtom z Rzymem, po- 
rownal wladykow z Judaszem, i gdy na synodzie brzeskim 1596 
roku ja obwolano, a Skarga stanal w jej obronie w dzielku Sy¬ 
nod brzeski i jego obrona, rozpoczal najsilniejsza walkg na 
piora i czynnie. Przeciw Skardze wystapil kalwin Broniewski 
pod pseudonimem Filaleta (milosnika prawdy), a z tytulem 
greckim Apokrizis, i zbijal zrgcznie a wymownie wywody Skargi 
o prawomocnosci tego synodu, dedykujac dzielo Zamoyskiemu, 
a otrzymujac wioski od Ostrogskiego jako nagrodg. Ksiazg zas 
szukal pomocy u protestantow, ktorzy chgtnie rgkg podali, cho¬ 
ciaz przymierze bylo nienaturalne, bo wszelkie podszywania sig 
protestantow pod cerkiew grecka do niczego nie wiodly wobec 
glgbi dzielacej te wyznania. Gdy wigc pierwszy zamach rozbil 
sig o Ostrogskiego i dwu wladykow, ochlongla polska opiesza- 
losc, i niebawem pozostawiono unitow z metropolis, bardzo czyn- 
nym i zrgcznym Hipacym Pociejem, aby sig sami z szyzmaty- 
kami ucierali, ktorych podtrzymywal autorytet patrjarchy caro¬ 
grodzkiego, slugi tureckiego, nieuznawanego przez Polakow 
i unitow. Do szermierki z protestantami przybyla jezuitom walka 
z szyzm§, ktor§ jednakze glownie Pociej odprawial; rozwingla 
sig w XVII wieku. 

Walka z protestantyzmem rozruszala spiaczkg prawoslaw- 
nych, ale dopiero walka z unja ocucila ich zupelnie; chwycili 
gig tej samej broni, ktorej przeciw nim uzyto, i chociaz w pierw- 
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szych zapasach protestanci ich zastgpywali (np. arjanin Moto- 
wilo — ksiazg Kurbski przerazil sig, czytajac jego wywody, po- 
lecone mu przez Ostrogskiego), niebawem zaczgly sig szale wy- 
rownywac. Roznice i walki wyznaniowe nie przeszkadzaly temu, 
zeby Rus nie czerpala ze zrodel polskich. Sama niczego nie do- 
starczala, bo odpisy czy druki ksiag cerkiewnych, nawet jesli sie 
tekst nieco modernizowalo (np. w ewangelji peresopnickiej), lub 
jesli dla wiary polski antitrynitarski przeklad na ruskie przesa- 
dzano, nie stanowily literatury. W braku wlasnej zasilano sie 
oddawna tekstami polskiemi, ktore doslownie na ruskie przele- 
wano. Tak po raz pierwszy przelamano zaczarowane kolo bi- 
zantynskie i nie pytano nawet o silne roznice dogmatyczne, wla- 
sciwe dzielom lacinskim. Wiek szesnasty zaznal ich spora liczbg; 
narazie nie przekraczala ta literatura granic Rzeczypospolitej. 
Tlumaczono wigc Kronikg swiata Marcina Bielskiego, ktora na- 
reszcie wypierala przestarzale, jednostronne chronografy; hi- 
storjg-romans o Aleksandrze Wielkim, co sig obok innych jej tlu- 
maczen z greckiego ukazala; historjg o rycerzu Tundalu, Ir- 
landczyku, co w kraju odwiecznych wizyj czysciec (nieuzna- 
wany przeciez przez cerkiew) i pieklo odwiedzil; historjg o Atyli 
(autora Wggra, z polski ego tlumaczenia); niektore tlumaczenia 
(np. historjg o przeniesieniu Trzech Kroli do Kolonji; ewange- 
ljg Nikodemowa i akty Pilatowe; legendg o sw. Aleksym) od- 
suwaja nawet do konca XV wieku (?). Pominawszy te tluma¬ 
czenia, czytala Rus polskie oryginaly, przejmowala sig ich sty- 
lem i forma i przyswajala sobie wiersz polski, narazie tylko 
w dedykacjach go uzywajac. Polacy z literatury ruskiej nie ko- 
rzystali, bo przetlumaczenie kroniczki litewskiej (ruskiej) na la¬ 
cing, a statutu litewskiego na polskie nie moze za to uchodzic. 
Ziomek chelmski, kanonik krakowski, potem biskup chelmski 
(mimo sprzeciwu Rzymu), a wkoncu arcybiskup i prymas, 
Uchanski, nalezal do tych wyjatkowych Polakow, co z literature 
cerkiewna byli obeznani; sam przetlumaczyl z cerkiewnego na 


polskie (zachowujac niejeden termin «slowianski») katechezy 
(«pouczenia czyli ogloszenia uczytelne») patrjarchy jerozolim- 
skiego Cyryla (ksiegi o wierze i sakramentach), cieszyl sig z slo- 
wianskiego wykladu psalterza Teodoreta (czy o ten psalterz do- 
pominal sig u niego Kochanowski?) i poszukiwal rekopisow slo- 
wianskich na Balkanie. Budny znal cerkiewszczyzng znakomicie, 
a opowiadal nieslychane dziwy o «madrosci» igumena dermah- 
skiego; korzystal swiadomie z przekladu biblji slowianskiej, a in- 
teresowali sig nim i inni arjanie (Czechowic) w celach polemicz- 
nych; ale Budny moze Bialorusin z pochodzenia. Orzechowski 
szczycil sig ruska od matki krwia, bronil Rusi (przeciw powta- 
rzaniu chrztu), ale, humanista, z ruskich zrodel nie czerpal. Bi¬ 
skup kijowski Wereszczynski, Rusin ze krwi, ale Lach ze chrztu, 
probowal w dedykacji do cara jakiejs rusko-polskiej mieszaniny. 
Zreszta marzono o kandydaturze Groznego czy Fiedora, lecz na 
wymiang literacka czy kulturalna to nie starczylo, a granic mo- 
skiewskich strzezono jak najpilniej. Wyjatkowo zjawil sig z po- 
selstwem dyplomatycznem i brat czeski, i w dysputg teologiczna 
z Groznym sig wdawal; Possewinowi gorzej sig to odplacilo. 

Zato na Wschodzie, srod szlachty polskiej, nie gardzono 
ludowe piesnia ruska, ktora, calkiem inaczej niz polskie spiewki, 
pociagala miekkim liryzmem w erotyku, a epicznem zacigciem 
w dumach. Sgp Szarzynski z pod Lwowa zasluchal sig w piesn 
ruska («Terpyz holowonko do szczasnoj hodyny» zaczyna jedna 
jego elegja milosna), a Szczgsny Herburt piesh ruske wstawial; 
Rej na Rusi zamlodu wyrosl, ale piesni ruskiej bezposrednio 
nie nasladowal. Stryjkowski znal ruskie kroniki znakomicie. 

Zupelnie inaczej odnosila sig Rus szlachecka do kultury 
polskiej; moda, wplywy i autorytet, urok wyzszosci, pociagaly do 
niej nieprzeparcie. Przeciez syn wodza Rusi przeszedl na kato- 
licyzm, a masowy odpad szlachty ku katolicyzmowi, wprost lub 
droga okolna na protestantyzm, zaczal sig niepowstrzymany juz 
w XVI wieku. Roznica migdzy szlacht? prawoslawne a katolicka 
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byla nadzwyczajna i upokarzala Rus, ktora sig prostoty staro- 
swieckiej chetnie pozbywala; drwiny z «Litwinow» i ich niekul- 
turalnosci byly na porzadku dziennym (sa nawet w Facecjach 
Rejowych). Wyjazdy zagranicg dopelnialy miary, i rzadko wy- 
trwal taki podroznik (np. brat Lwa Sapiehy) przy prawoslawiu, 
przy wierze i trybie ojcow. Tuszyl Zamoyski nadziejg, ze nawet 
jego Akademja wywrze wplyw podobny. Ale unja zawiodla: 
niewielu z szlachty garnglo sig do niej, raczej odrazu na kato- 
licyzm przechodzili i tem pomieszali szyki Pociejowi i wlady- 
kom unickim, ktorzy musieli unje gwaltem zaszczepiac. Wiec 
juz wiek XVI wytknal drogg przyszlej ewolucji: szlachta wyna- 
rodowi sig zupelnie; i migdzy mieszczanami, acz w nierownie 
mniejszej mierze, zajda wypadki porzucenia prawoslawia, ale 
lud zostanie przy niem, a Kozacy okaza sig najdzielniejszymi 
jego obroncami, tak ze nawet wladykow nastrasza. 

Bo oto zjawil sig w ustroju Rusi nowy czynnik, ktory do- 
datnio i ujemnie juz w tym wieku wystapil — Kozactwo. Na po- 
graniczu stepowem, wobec stalych najazdow-napadow tatarskich, 
sadowili sig ludzie, przybysze zewszad, ale przewaznie z ru- 
skiego, kijowskiego sasiedztwa; srod nich wszelkie szumowiny 
spoleczne, polskie i inne, mysliwi, rybacy, rataje, i w kupach luz- 
nych, odrywani od zajgc gospodarczych stawaniem pod bronia, 
czy dla odparcia najazdu, czy dla wlasnej wyprawy lupieskiej, 
organizujacy sig wojskowo pod obranymi dowodcami pulkowy- 
mi, niezawisli od wladz miejscowych (kijowskich), z kilku wa- 
rownemi punktami: Czerkas, Siczy nad Dnieprem, nazywani 
w XV wieku Kozakami. Nazwa tatarska, t. j. ‘wolny’; sr6d nich 
byly i inne: kuren, kosz, asaula, ataman, bo pierwotnie zbiegi 
tatarscy ggsto sig zjawiali; nazwy Kozakow, spisywanych w re- 
jestrach zoldowych, obfituja w tatarskie, ale pozniej element 
ruski, prawoslawny, zupelnie przewazal. Bitne te niby kolonje 
wojskowe zaczgly w XVI wieku wobec niedostatecznego strzeze- 
nia granic od step6w nabierac wlasnego znaczenia, daly sig uzy- 


w ac dla obrony i odwetu, i juz Zygmunt August nadal im pewna 
organizacjg, ktora Batory potwierdzil i rozszerzyl. I okazalo to 
niepozorne z pocz^tku Kozactwo nadzwyczajna silg przyci§ga- 
jaca: zbiegli chlopi powigkszali ich szeregi, i hasla socjalnej 
walki przeciw uciskom panow-kolonizatorow i ich urzgdnikow 
wybuchaly juz w ostatniem dziesigcioleciu, przeciw tej szlachcie 
polskiej, ktora sig nad Dzikiemi Polami, na Ukrainie i Podolu 
zadomowila. Zadni lupow i mszczac sig za napady tatarskie, 
urzadzali Kozacy nabiegi na Krym i Woloszczyzng, napastowali 
wybrzeza, wypadajac w swych lekkich czajkach, przewlekanych 
nad porohami dnieprowemi, na morze Czarne, i przez to pobu- 
dzali rz§d turecki do nieustannych skarg i represyj. Wczesnie 
wigc upatrywali Habsburgowie, walczac z Turkami, sprzymie- 
rzencow srod Kozakow, i juz w XVI wieku zaczynaly sig obo- 
polne porozumiewania. Wyznaniowych roznic ten wiek jeszcze 
nie znal, liczni byli migdzy nimi Polacy (np. Zborowski Samuel 
bral udzial w ich wycieczkach); dopiero walki o unjg rozkoly- 
saly w Kozactwie antagonizm wyznaniowy, i poduszczani przez 
popow przybierali rolg obroncow starego prawoslawia. 

Reformacja nie ogarniala ludu, nie organizowala propa- 
gandy srod niego, zwracala sig wylacznie ku inteligencji, wigc 
nie pomyslala o Rusi-Litwie wcale, gdzie, dla zupelnej niekultu- 
ralnosci, miejsca dla niej hie bylo. Wydali wprawdzie rozno- 
wiercy wilenscy (Budny, r. 1562 i 1563) katechizm kalwinski 
po rusku (poswigcajac go synom Mikolaja Czarnego, a przezna- 
czajgc dla dziatwy ruskiej) i rzecz o usprawiedliwieniu grze- 
sznika przed Bogiem, ale na tem przestali; przeklady ewangelji 
z tlumaczen arjanskich (Czechowica) zostaly w rgkopisie, lub 
nie dokonczono druku. Zato wplyngla Rus sama na arjanstwo 
polskie. Racjonalizm w zabarwieniu zydowskiem mial w Kijo- 
wie, a st§d w Nowogrodzie i Moskwie, zwolennikow; tgpiono ich 
niemilosiernie, ale nie zadeptano wszelkich iskier, ktore raz po raz 
tlaly. Za Groznego ucieklo z Moskwy siedmiu popow, podej- 



366 


RuS i Litwa 


367 


RuS 


rzanych o racjonalizm; schronili sig na Litwg i Rus (Wolyn); 
jedni wytrwali przy prawoslawiu i goraco go przeciw rozno- 
wiercom bronili; inni, mianowicie Teodozy Kosy (t. j. Zez), prze- 
szli do najskrajniejszego judaizmu, przeczyli chrzescijanstwu 
i porzadkowi spolecznemu; teodozjanizm mial licznych zwolen- 
nikow srod Rusi, a z nimi laczyli sig arjanie; jeden z nich zdo- 
byl sig na grube falszerstwo. Arjanie twierdzili bowiem, ze 
znaleziono okolo r. 1567 w cerkwi starosamborskiej oryginal 
listu Polowca Smery do Wlodzimierza; ksiazg wyslal go do zba- 
dania wiar chrzescijanskich, a on znalazl w Aleksandrji chrze- 
scijan, tgpionych srogo przez Grekow, i opisal ich wiarg, zakra- 
waj^c§ zupelnie na polskie arjanstwo, z przepowiedniami o zja- 
wieniu sig srod Slowian apostolow prawdziwej wiary, ktorzy 
Grekow os§dz§ i obal§ i tryumf odniosa; list byl w jgzyku cer- 
kiewnym, zelaznemi literami na miedzianych tablicach; posia- 
damy nawet kopjg jednego wiersza, gdy zreszta mamy tylko jego 
lacinskie tlumaczenie. Dalej wiemy tylko o luznych arjanach 
srod Rusi, np. sluga ksiecia Ostrogskiego, Motowilo, ktory wy- 
gotowal odpowiedz na ksiazkg Skargi; albo Czaplic, szydzacy 
z prawoslawia i popow; niejednego nawet przed sady swieckie 
o bluznierstwo pozywano. Zdaje sig jednak wielka przesada, co 
Skarga (1596 r.) twierdzil, jakoby w samem wojewodztwie no- 
wogrodzkiem z 600 rodzin szlacheckich tylko szesnascie przy 
prawoslawiu wytrwalo, a okolo 650 cerkwi prawoslawnych arja¬ 
nie zabrali. Wlasnie na Rusi litewskiej arjanstwo wczesnie za- 
ginglo, tylko zbor w Lubczu dotrwal do r. 1655; nowogrodzki 
zamknal Zygmunt III 1618 r., a inne juz w XVI wieku pozni- 
kaly. Natomiast w wolynskiem i kijowskiem wojewodztwie za- 
kwitlo arjanstwo, ale dopiero w pierwszej polowie XVII wieku 
(zob. nizej). 

Skladaly sig wigc stosunki na Rusi niby jak w samej Ko- 
ronie, z jedna walna roznica: tego zlotego pokoju, w jakim Ko- 
rona przez caly wiek oplywala, Rus, a zwlaszcza Podole wcale 


nie znalo, trwoga ustawiczna przed najazdami tatarskiemi prze- 
jgte. Byly nieraz dlugoletnie ich przerwy, np. gdy Tatar Moskwg 
pladrowal, ale pokoj od ich strony nie byl ani trwaly, ani pewny, 
a skutki najazdu okropne. Oto swiadka naocznego, B. Paproc- 
kiego, Historja zalosna o prgdkosci i okrutnosci tatarskiej 
a o srogiem mordowaniu i popsowaniu ziemi ruskiej i podol- 
skiej, ktore sig stalo ksigzyca pazdzurnika r. 1575 (co wywolalo 
i wymowny wiersz Kochanowskiego, II, 5, «Wieczna sromota 
i nienagrodzona szkoda Polaku!» i t. d.) — Tatarzyn: 

Dziatki mate rozcinal, a gtowy zejmowal 
Starym, ktorzy nie mogli za nim prgdko chodzic, 

Ktore jak psy na smyczy tak raczyli wodzic. 

Wziawszy zong przed mezem, niecnotliwe zbytki 
Ptodzit i z panienkami, a m?czyt dobytki; 

Odart skorg na grzbiede biednemu wotowi, 

A tamze rece, nogi wi^zat cztowiekowi. 

Dziecie, ktore plakato, uj^wszy za nogi, 

Wnet uderzyt o ziemie; tamze podle drogi. 

Kedy szedt niecnotliwiec, lezaio ich wiele, 

Ktoremi sig zywemi karmili psy smiele; 

Kruki zuchwate klwaty po gtowie, po rece, 

A ono tylko wrzaska lezgc w ciezkiej niece... 

Tam sig rgkg zastania a owg ptak kluje; 

Objadtszy wszystkie plecy k piersiom przyskakuje, 

Najdzie cztowiek, c(5z ma rzec? zakopac zywego 
Nie godzi sig, a dobic, nie da mu zal tego. 

A drugie ogtodniate usty mlaska, jgczy, 

Tylko znac, ze w zgtodniafem dele duch sie krgci. 

Starych zonek i mgzow dosyc nasdnali, 

Ktorzy to sobie sami u nich upraszali, 

A na wieczng niewolg wodzic sig nie dali. 

Na Pawla Ciemierzynskiego przypadli bez wiesci, 

Dosyc dlugo mgznie bronil sig i zony, 

Ktdra mu zaskoczywszy pod bok z prawej strony, 

Oblapiwszy prosila, chcgc go miec zywego, 

Aby sig podal w rgce poganina zlego; 
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zabrali ich i wszystek dobytek, resztg spalili; pani Narajewska 
uszla szczgsliwie, lecz jej «trzy panienki dorosle z wielkiemi 
klejnoty» zabrali, 

a takowego szpiega miala w swoim domu, 
wiedziai jak krzczone imie byio u nich komu; 

nuz Sknilowska sgdzina z dziewka urodziwa zawiedziona, 

Owa inszych niemalo poczdwych szlachrianek, 

Ktorym juz r%bk6w trzeba, nie stoj% o wianek. 

Kozacy odplacali najazdem, wet za wet; Rozynski 

Bohdan, hetman on siawny, szlaki osadziwszy, 

Czijsc nizowych Kozakow swoich wyprawiwszy, 

Pustoszyli im ziemi?, dzieci wycinali, 

Matkom oczy lupili a piersi rzezali, 

Miasta, wsi popaliwszy, nazad si? wrdcili. 1 

Podobne sceny nieraz sig powtarzaly; zdrady bylo wiele, 
bo po zamkach chowano Tatarow w sluzbie albo zalodze, kto- 
rzy uciekali; w Sieniawie (u hetmana Sieniawskiego, gdy Tata- 
rzy go oblegli) Tatarki dziala wod§ pozalewaly, ze nie mozna 
bylo ognia dawac. Niedbalosc polska, zadowolona, ze nad Wi- 
sla i Warta jeszcze Tatarow nie bylo, zawierzala straz i odwet 
Kozakom, ani przeczuwajac, jakiego strasznego wroga sobie 
w nich wychowywala, jak sig pogarda chlopem zemscic miala: 
juz Batory wieszczyl, ze z tej malej ich garstki cos wielkiego 
urosnie. 

LITWA RDZENNA 

Na Litwie i 2mudzi dokonywal sig zupelny rozbrat mig- 
dzy szlachta i mieszczanstwem a prostym ludem. Tamci sig pol- 

1 «Czlowiek dziw na Podolu, psi tylko brzechaja*, koficzy Pa- 
procki, zwracaj^c si? z korna prosbj do Boga (jedyny to wzlot poetycki 
w calej niepoetyckiej pusciznie jego), co nas za grzechy skaral (wiasne 
winy zwalac na Boga, najwygodniej). 
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szczyli: szlachta bezposrednio, zapominaj^c wlasny jgzyk, mie- 
niaj?c go na ruski w sadzie, a polski w towarzystwie i domu; 
mieszczanie poprzez niemieckie i ruskie. Juz pojawialy sig jed- 
nak srod duchowienstwa jednostki z ludu, a zawiewal od Prus 
Ksiazgcych prad nowowierczy, ktory sig wlasnie do ludu w imig 
wiary zwracal i dlatego musial do niego w zrozumialym dlan 
jgzyku ojczystym przemawiac. Szkoly katedralne i nieliczne pa- 
rafjalne uczyly po lacinie i polsku, bakalarzowali w nich Polacy, 
ktorzy po litewsku nie umieli; migdzy liczn§ drobna szlachta 
zmudzka znalazl sig rychlej niz we wlasciwej Litwie ktos, co 
jgzyka ludowego sig nie wyrzekal. W miastach byli i Niemcy, 
szczegolniej w Kownie, a przez nich szerzylo sig od Prus pierw- 
sze luterstwo, i siggalo to do dworow wielkopanskich (Kiezgajly 
i Radziwillow), to do mlodych plebanow, ktorym jednak oficjali 
biskupi w Miednikach i Wilnie nie poblazali, bo chociaz np. taki 
biskup miednicki (zmudzki) Wierzbicki wszystkiem innem byl, 
tylko nie wzorowym pasterzem, nie cierpial «herezji», i nieba- 
wem musieli reformatorzy (luteranie) kraj opuszczac: pierwszy 
ks. Tortylowicz, za nim Kulwa, Rapagelon i inni. Przyjgcie 
bylo otwarte i goscinne w luterskich Prusiech, gdzie ksiazg nie- 
zbgdnie potrzebowal duchownych Polakow-Litwinow, nie znacho- 
ciz§c ich migdzy swoimi poddanymi, Mazurami i Litwinami 
(pruskimi), i zaszedl ciekawy fakt, ze na pruskiej Litwie polscy 
Litwini luteranizm szerzyli, ze wszelkie poczatki od nich wyszly; 
ze sig oni 0 polskie np. piesni koscielne opierali; ze kulturg du- 
chown§ migdzy pruskimi Litwinami polscy zaprowadzali. Mieli 
oni wedle zamiaru ksiazgcego i po polsku pracowac, tlumaczac 
np. bibljg i t. d., aby z Krolewca Wilno i Krakow zawojowac zcza- 
sem, ale ta ich dzialalnosc nie nalezy juz do dziejow polskich. 

Na Litwie samej ubytku najlepszych sil nic nie nagro- 
dzilo; luteranow pruskich odstrgczal kalwinizm litewski, a 0 lud 
nikt sig nie troszczyl; pomyslano 0 katechizmie ruskim, — litew- 
skiego nie bylo, chyba go kto z Krolewca przemycal. Dopiero 

Dzieje kultury polskiej. II. 94 
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jezuici z Wilna urzadzali stale misje na polow duszyczek i z ich 
sprawozdan poznac mozemy caly oplakany stan rzeczy: nawet 
starzy ludzie nic o kosciele czy wierze nie wiedzieli. Teraz zmie- 
nilo sig wszystko ku lepszemu, bo i kalwini zerwali sig do pracy, 
i w ostatnim dziesiatku wieku pojawialy sig w zawody katechi- 
zmy i postyle, tlumaczone z polskich, Ledesmy (katechizm kato- 
licki), protestancki, postyle Wujka (mniejsza, bardziej popu- 
larna) i Rejowa; tak zaczgto zaspokajac glod slowa Bozego. 

Zycie samo, magnackie, szlacheckie, miejskie, od polskiego 
sig nie roznilo, chyba ze bylo nieraz ubozsze i prostsze; wigcej 
roznicy bylo srod ludu, mianowicie na Zmudzi, zupelnie odosob- 
nionej, niewystawionej nawet na wplywy ruskie. Tu zachowalo 
sig poganstwo do XVI wieku, a zdal o niem sprawg Kaliszanin 
Jakob Laskowski, rewizor ziemi zmudzkiej za Zygmunta Augu¬ 
sta; sam nie jal sig piora, ale udzielil wiadomosci Janowi Lasic- 
kiemu (ktory sig do Braci Czeskich przypisal) w Wilnie, a ten 
to oglosil, chociaz w druku rzecz sig z winy drukarza szwajcar- 
skiego dopiero r. 1616 pojawila, napisana i wyslana r. 1580. 
Laskowski opisal najpierw patrjarchalny tryb chlopa zmudzkie- 
go, ktory sig i z bartnictwa zywil, sam przadl, w chacie stozko- 
watej cal§ chudobg trzymal, i jak najskromniej, np. bez zelaza, 
sig urz^dzal. Dalej opisal Laskowski jego wiarg, ale tu zaszlo 
pozniej znaczne nieporozumienie, bo po poltorawiekowym prze- 
ciagu i tu nie ostalo sig wlasciwe poganstwo: zloto jego rozmie- 
niano na miedziaki. Nie zorjentowali sig w tem uczeni w wieku 
XlX-ym i w tem, co bylo tylko rozkladem, dojrzeli jakas fazg 
pierwotna. Wlasciwych mitow Laskowski wcale nie podal, nie 
znalazl ich czy szukac nie umial (fabrykowano je w XIX wieku), 
a mniemane bostwa jego, to przewaznie tylko duchy opiekuncze 
barci, sadu, stajni, obory, domostwa, gumna, lasu i wody, drogi 
i targu, rodziny i grobu; co jezuici albo Stryjkowski opowia- 
daja, niebardzo sig z tem zgadza, takze i dawne ruskie zrodlo 
znacznie odstgpuje. Stala wigc Zmudz rodzima na bardzo niskini 


poziomie, wysmiewana jeszcze w XVII wieku dla swoich pierzyn 
bez pior itd., znana najdalej swojemi «zmudzinami» (malemi, ale 
wytrwalemi konmi). Oto list biskupa zmudzkiego, ksigcia Gie- 
drojcia, do jenerala jezuitow z r. 1587: 

«W bardzo wielkiej cz^sci mego biskupstwa niema nikogo, ktoby sie 
raz w zyciu spowiadai; nikogo, ktoby sig raz komuuikowai; nikogo, ktoby 
umiat pacierz lub znak krzyza sw.; nikogo, ktoby miat jakakolwiek wia- 
domoSfi o tajemnicach wiary. Zadowalaja sie jednem: my nie Lutrzy, 
w piatki miesa nie jadamy. Powszechnie ofiaruja gromom (t. j. Perku- 
nowi gromowtadcy), czczg wgze (gospodarzy domu), szanuja deby 
(i lipy) jako swiete (ofiariijac im kury, miody, sery w razie choroby czy 
nieszczgScia, dla odwrdcenia zlego), dusze zmarlych racza ucztami i wiele 
podobuych dziwow za grzechy nie Iicza». 

Pozniejszy nieco historyk jezuicki pisal: 

«Chodaz Litwa dawno nawrocona, nigdy jej poczatkow wiary nie 
uczono dostatecznie; najpierw, bo nie bylo klerykow, swiadomych litew- 
szczyzny, plebani po miastach i wsiach byli Polacy, nieznajacy jgzyka 
litewskiego, wiec nie sluchali spowiedzi ani przepowiadali slowa Bozego; 
nawet w samem Wilnie, gdzie osmnascie kosciolow i pelno kleru katedral- 
nego, a cztery zakony, nikt po litewsku kazac nie umial, i lud oprocz 
samego chrztu nic o wierze nie wiedzial. Dalej byly na olbrzymiej prze- 
strzeni tylko dwa biskupstwa, a parafij w obu ledwie 300. Dlatego czcili 
jako bogow wgze, gady i inne stworzenia, ofiarowali im woly, prosigta, 
°wce, kozy, koguty, kury; jedni bozkow nasion, drudzy bydla, inni innych 
wedle slepego poganstwa upornie sie trzymali. A chociaz Rus chrzesci- 
janska oddawna w Ksiestwie byla, tylko w swoim jgzyku lud nawracala 
i on dbala». 

Dla istotnego nawrocenia tej dziczy chcial biskup wilenski, 
Walerjan Protasewicz Szuszkowski (od r. 1556) w Wilnie zalo- 
zyc seminarjum duchowne, coby kler litewski wypiastowalo; my- 
slal o przywolaniu sil niezbgdnych z uniwersytetu krakowskiego; 
kanonik Wolski poradzil mu zniesc sig z Hozjuszem, a Hozjusz 
i nuncjusz Commendone nastawali na powolanie jezuitow i za- 
lozenie ich kolegjum w Wilnie; 1565 r. sklanial sig ku temu i Zy- 
gmunt August, ale juz ze wzglgdu na protestantow Radziwil- 

24* 
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low ociagal sig i zwlekal z uniwersytetem jezuickim. Gdy biskup 
sig przekonal, ze krola stac tylko na obietnice, sam przystapil do 
dziela, kupil i urzadzil dom, ale jeneral fundacji nie przyjal na- 
razie; dopiero r. 1569 przybyli trzej ojcowie i trzej braciszko- 
wie do Wilna, goraco przez biskupa witani, ktory od poczatku 
nie o kolegjum tylko, lecz o uniwersytecie myslal. tatwo prze¬ 
konal sig prowincjal Maggio o potrzebie i korzysci uczelni i dla 
kraju i dla jezuitow, ze nie bgda musieli wysylac swej mlodziezy 
zagranicg dla studjow; przyjal wigc fundacjg biskupia i narazie 
otwarto kolegjum r. 1570, liczgc zgory na jego rychle prze- 
ksztalcenie w uniwersytet; w tym celu rozbudowywano i gma- 
chy i naukg (r. 1572 rozpoczgto wyklady filozofji; 1574 katedra 
matematyki; 1578 trzy katedry teologiczne, brakowalo czwartej, 
prawa koscielnego). Do gotowego wigc dziela przystapil Batory 
i papiez, gdy przywilejami i dyplomami z r. 1578 i 1579 po- 
twierdzili fundacjg Protasewicza i usilowania rektora St. War- 
szewickiego. 
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Wst§p. — Wady ustroju. — Ideologja szlachecka. — Sady zagraniczne. 
Mieszczanie. — Chlopd. — 2ydzi. 



WSTgP 


Silg przyciagajaca narodu, jego wptywy oscienne, wywo- 
luja nie jego potgga polityczna, przewaga wojskowa ani bogac- 
two ekonomiczne, lecz kultura, obyczajowosc, oswiata, i najpigk- 
niejszy ich kwiat, sztuka. Przyktadem Grecja, Wtochy XV i XVI 
wieku, Polska po r. 1648. Moc jej i bogactwo ustgpowaly sla- 
bosci i ubostwu, ale kultura jej promieniowala az do wrogiej 
Moskwy i do Jass opornych; nigdy nie siggaly tak daleko wply- 
wy polskie, jak w latach wyraznego juz upadku, 1670—1690; 
przypomina sig poniekad wyrocznia Mickiewicza o rozszerzeniu 
granic za polepszeniem ducha, bo duch polski unosil sig zwy- 
cigsko, mimo klgsk politycznych i ekonomicznyeh. 

Zloty wiek dawnej Polski szlacheckiej, to lata 1548—1648; 
co wyprzedzalo, laczylo sig jeszcze z mrokiem sredniowiecznym; 
co nastapilo, zlewa sig powoli z mrokiem saskim. Na wyzynie, 
osiagnietej u schylku XVI wieku, wiek XVII od samego po- 
czatku juz sig nie zatrzymal; slusznie juz w r. 1612 nazwal 
Szymonowic marszalka Mikolaja Wolskiego «ostatnim z grona 
ludzi chgdogich, ktorzy ozdobnego wieku kwitngli»; luki po zgo- 
nie Zamoyskiego nikt juz nie zapelnil. Przyczyna zas tego na- 
razie niedostrzegalnego, z kazdym dziesiatkiem lat coraz wy- 
razniejszego zastoju bylo, ze wiek XVII zyl wylacznie z kapitalu 
zdobytego w wieku XVI, ze nowego nie przysporzyl. 

Zabraklo bowiem przyplywu nowych mysli ozywczych, 
tych bodzcdw, jakiemi sig dla XVI wieku humanizm i reforma- 



378 


Pafistwo 


Wst?p 


379 


cja okazaly; juz wysilit sig ich rozpgd, unieruchomilo sig zycie 
umyslowe, polityczne, ekonomiczne w dawno przetartych kole- 
jach. Na Zachodzie byto inaczej; tam uporat sig absolutyzm 
z resztkami feudalizmu i tworzyl nowozytne panstwo; tam upo- 
raly sig filozofja i nauki scisle z Arystotelesem i metafizyka; tam 
zajgta miejsce Wtoch, ktore przez dwa wieki ster umyslowosci 
europejskiej dzierzyly, kultura Wersalu i Paryza. Otoz zaden 
z tych bodzcow nie tknal Polski; w porownaniu z wiekiem XVI 
rozluznial sig w XVII-ym jej zwiazek z Zachodem, ktoremu za- 
wdzigczala swoja kulturg. Opadal bowiem ilosciowo i jakoscio- 
wo tlumny wyjazd mlodziezy zagranicg; najblizsze Niemcy 
zdziczaly same w wojnie trzydziestoletniej, ktora Francjg nad 
Ren zwabila, a Wlochy zyly rowniez tylko z dawnego dorobku; 
Paryz zas nie ngcil jeszcze masy szlacheckiej. Jej wystarczala 
coraz wylaczniej szkola domowa, a tej zakres raczej sig scie- 
snial, nie dazyla juz za europejska nowa; mozgi polskie, nie od- 
zywiane wiedza scisla, powoli jakby zsychaly. Wyjatkowo zna- 
chodzili sig adepci mysli czy nauki zachodniej; obce ksiazki, ja- 
kich dostarczalyby juz tylko bibljoteki wielkopanskie, np. Opa- 
lenskich, wychodzily zupelnie z obiegu, a niebawem stawaly sig 
i wlasne zbytkiem. Po r. 1640 nie drukowano juz Kochanow- 
skiego, juz w drugiej polowie wieku skarzyl sig Waclaw Potocki, 
ze staropolska ksiazka, to rzadkosc; literatura zlotego wieku lu- 
dziom siedmnastego nic juz nie mowila; o przedruku Modrzew- 
skiego, co planowano w Strasburgu i Paryzu, w Polsce nikt ani 
pomyslal; poplacala Apokalipsa niby Orzechowskiego. 

Polska szesnastowieczna ciazyla ku Krakowowi, ku Zacho- 
dowi; teraz staly sig Krakow i Poznan jakby ukrainami; Kra¬ 
kow przynajmniej koronowal jeszcze i grzebal krolow, Wielko- 
polska zasuwala sig powoli w cien. W ubogie, niekulturalne, zato 
arcykatolickie Mazowsze przesiedlil sig nagle dw6r, z nim sto- 
lica panstwa, i na piaskach mazowieckich wznoszono na gwalt 
palace i domy dla naplywajacych dygnitarzy, czujacych sig tu 


nier6wnie bardziej obcymi, mieszkancami na czas przelotny, niz 
w murach piastowej i jagiellonskiej stolicy; kogo urzad nie zmu- 
szal, opuszczal najchgtniej nowa stolicg i dwor krolewski. ^ - 
Za geograficznem przesunigciem stolicy nastapil przewrot 
polityczny, moralny i kulturalny. Demokracja szlachecka stangla 
w jawnej opffzycji przeciw dworowi; nawet osobista popularnosc 
Wladyslawa IV nie przelamala oporu przeciw jego polityce; za- 
domowiona szlachta nie troszczyla sig ani o flotg, ani o zabez- 
pieczenie Ukrainy, z§dna pokoju za kazda ceng, coby dozwalal 
jej wyzyskac w pelni wygody ekonomiczne, nacieszyc sig swoim 
dobrobytem, ubozacym kraj. Jej krotkowzroczna polityka han- 
dlowa i clowa przyspieszyla upadek miast, a polityki zewngtrz- 
nej nie uprawiala zacjnej, nie mieszala sig, bezmyslna, do ni- 
czego. Katolicyzm szlachty nie wadzil jej bynajmniej wojowac 
z sobkostwem duchowienstwa, tylko juz nie o wiarg, jak niegdys, 
lecz o dobra ziemskie, aby ich martwa rgka nie pochlongla. 

Braklo wiec czegos nowego, coby z Zachodem spajalo, na- 
tomiast sciesnialy sig wgzly ze Wschodem, na ktory olbrzymia 
kolonizacja sig skierowala. Piaszczyste Mazowsze i Wielkopolskg 
opuszczala szlachta (np. Chmielniccy), nie mog^ca sig wyzywic 
na coraz drobniejszych dzialkach; ngcil ja kraj mlekiem i mio- 
dem plyn^cy; wobec latyfundjow nowych magnatow (Lubomir- 
skich, Sieniawskich, Potockich i in.) ginely mazowieckie i wielko- 
polskie majatki; zaciezyly nad Polska Ukraina, Podole, Pobe- 
reze, co do niedawna za mordownig uchodzilo, slowu zbereiny 
‘totrowski’ zycie dato. — Kolonizowano wprawdzie juz od 
XV wieku tg Rus, majatki ziemskie przechodzily do rak pol- 
skich przez ozenek czy nadanie krolewskie; budowano zameczki 
obronne w Sieniawie czy Szarogrodzie, ale myslano tylko o Kro- 
lewcu i Pradze, o Padwie i Rzymie; zacofana Rus smieszyla 
pyszalkowstwem ksigzniczek wolynskich albo bezdenna naiwno- 
sci§ «Litwindw» oarowni z Tatar ami, o czeni fraszki Rejowe. 
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Swiadczyly; Polska zyla wtedy z Zachodem, oddychala Europa. 
To sig po r. 1600 odmienilo. 

Dotad zadowalali sig panowie osadzaniem na moldawskim 
stolcu hospodarskim Bazylidow czy Mohitow, od Laskiego do 
Zamoyskiego, prowadzac politykg na wlasna rgkg; r. 1603 na 
sam§ Moskwg sig rzucili. Nie odgadniemy, kim byl Hriszka 
Otrepjew; nawet tajna policja Szujskiego nie wykryla, kto g 0 
w Moskwie wysforowal na Godunowa; tak zrgcznie pozacierano 
slady. Winnismy sig zadowolic tanim domyslem, ze to spolna 
robotka moskiewskich bojarow i panow «litewskich»; Zamoyski 
nie wiedzial o niczem, «komedja» zaskoczyla go niespodzianie, 
ale czy Lew Sapieha toz samo o sobie moglby zaprzysiac? 
W kazdy sposob wprowadzili Lzedymitra 1 do Moskwy awan- 
turnicy polscy, z moralnym i materjalnym rozbitkiem Mniszkiem 
na czele, i nie rozszczepialy sig odtad dzieje moskiewskie i pol- 
skie. Witana tryumfalnie komedja skonczyla sig tragicznie «go- 
dami sycylijskiemi» i z unji planowanej wyroily sig wojny za- 
bojcze, z dluzszemi przerwami jedna po drugiej, zakonczone 
traktatem Grzymultowskiego, t. j. zrzeczeniem sig przez Polskg 
Kijowa i Zadnieprza za uludg przymierza przeciw Turkom. 
Ciagngly sig juz przez wiek XV i XVI czerwona nicia te spory, 
ale jakzez daleko od Orszy i Pskowa do Moskwy i Kluszvna, 
do Wilna i Szeremeta, a coz dopiero do dziejow nowej kultury 
rusko-polskiej. 

Wojny domowe, nieznane wiekowi zlotemu, towarzyszyty 
jakby na umyst zewnetrznym i wptywaly najniekorzystniej na 
ich przebieg. Byloz «malkontentow» zawsze sporo, ale teraz do¬ 
piero rozsadzala ramy panstwa nieufnosc wobec dworu, nie- 
stety, az nadto uzasadniona; ta uniemozliwila reformy a utrwa- 

lila nierzad coraz grozniejszy; regalisci i jezuici okazali sig bez- 
silnymi. 

1 Bytby nam obojetnym, gdyby nie byl mieszancem kultury polsko- 
ruskiej; pierwszy, ale nie ostatni okaz. 
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Do wrogow wschodnich przybyl najniepotrzebniej, bo 
w dynastycznych widokach wyzwany, wrog nowy i odemscil sig 
srogo wybor «Szwedzika» na tron polski; cala polityka najnie- 
popularniejszego krola zasadzala sig na pretensjach do utraco- 
nej, z winy wlasnej i jezuickiej, korony. Trzeci, najwigkszy zalew 
szwedzki mial, zdawalo sig, uczynic Polskg dependencja szwedz- 
ka, a zakonczyl sig independencja pruska i zupelnem wyniszcze- 
niem kraju, czemu Rakoczy z swymi Siedmiogrodzianami dziel- 
nie pomagal. Heroiczny wysilek narodowy oczyscil wkoncu kraj 
od obu rabusiow. 

Najcigzsze przeprawy zgotowal Polksigzyc. Do nabiegow 
tatarskich przywyklo sig; podziwiano bohatera, jak Chmielecki, 
co gromil opryszkow, ale tragedja cec«rska pociagngla za soba 
chocimska, tatarska turecka. Cudem obroniono sig przed olbrzy- 
mia, lecz zle prowadzona armja. W XVI wieku nie bylo kwestji 
wschodniej, bo przezorna polityka jagiellonska dazyla ku zacho- 
waniu pokoju z sultanem. Mimo sprzecznych interesow wggier- 
skich, moldawskich, kozackich, nie dano sig wci§gn§c do swigtej 
ligi antykatolickiej dla Habsburgow i papieza. Teraz niebezpie- 
czenstwo tureckie okazalo sig nie urojeniem («strachy na Lachy», 
aby pobor wycisnac); podsadzila sig Turcja pod Karpaty, zdo- 
byla Kamieniec, panujacy nad Podolem, i zmusila Polskg do ha- 
niebnego traktatu buczackiego. 2eby to niebezpieczenstwo raz 
na zawsze odwrocic, przystgpil Sobieski do ligi swigtej, poszedl 
pod Wieden i w dzien po zwycigstwie, najswietniejszem w dzie- 
jach polskich, najglosniejszem przynajmniej, opracowywal plany 
olbrzymiej walki zaczepnej z Polksigzycem w trzech czgsciach 
swiata. Przygotowaniu i uskutecznianiu tych planow poswigcil 
ostatnie dziesigciolecie swych rz§dow. Niczego nie osiagnal skut- 
kiem zdrady sprzymierzencow (Moskwa mimo traktatu Grzy¬ 
multowskiego, jaki krol zalewajac sig Izami podpisal, na placu 
boju nie stangla); skutkiem zawodnictwa z cesarzem (ktory 
w imig zmurszalych tytulow wggierskich roscil prawa do Mol- 
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dawji, celu zabiegow polskich); skutkiem intryg francuskich; 
skutkiem zawodu tatarskiego i perskiego. Wtedy to po raz ostatni 
wystapiia Polska jako podmiot w polityce swiatowej, aby po 
roku 1696 sluzyc juz tylko za jej przedmiot. 

Na takiem ponurem tie wojen, ktore jedna druga spychaly, 
rozegrala sig najstraszniejsza, kozacka, co Rzeczypospolitej rang 
zadala, ktora wyptyncla jej krew zywotna, z ktorej sig nie wy- 
leczyla. Wojny kozackie przekazal wiek XVI nowemu, ale z niemi 
Polska zawsze sig uporala; roku 1648 byloby sic to samo po- 
wtorzylo i bylby Chmielnicki zeby skruszyl o granit Polski, gdyby 
nie zdrada, nieznana XVI wiekowi, i Tatarzy, z ktorymi sig Ko- 
zacy XVI wieku nie bratali. Dzicz kozacka nie bylaby nawet Ku- 
daku zdobyla, gdyby nie przymierze tatarskie, okupione jasyrem 
ruskim; gdy Tatarow mu zabraklo, rzucil sig Chmielnicki carowi 
pod nogi i zaprzepascil Ukraing. Wojny kozackie odarly Polskg 
na zawsze z aureoli wladzy i zwycigstw; nawet chamy tatarskie 
zaczgly ja lekcewazyc i ponawialy swe nabiegi mimo zwycigstw 
Sobieskiego, chocimskiego i wiedenskiego, wlasnie jego dobra 
pustosz^c nielitosciwie. 

Nie zaznala Polska wojny trzydziestoletniej, ktora kulturg 
niemiecka o caly wiek cofngla, lecz wyniki pigtnastoletniej 
(1648—1663) byly nierownie straszniejsze dla Polski. Dzicz 
tatarsko-kozacka zmiotla kulturg z calego Wschodu; Ukraina 
zmienila sig w Ruing; z kolegjow jezuickich nie pozostaly ani 
mury; Zydzi z bogaczow stali sig zebrakami; na targach wschod- 
nich spadly ceny niewolnikow, bo dzigki Chmielnickiemu pgdzono 
ich do Krymu setkami tysigcy; z osad ludnych pozostaly tylko 
czarniejsze srod pogorzelisk plamy; Litwie i Koronie nie folgo- 
wal zboj moskiewski, szwedzki, siedmiogrodzki; egzulantow smo- 
lenskich, braclawskich, podolskich, skazano na nedze. Do strat 
materjalnych, juz nigdy nie wyrownanych (miasta nie podnio- 
sly sig odt§d nigdy), przybyly moraine, bo wzmogla sig niena- 
wisc wyznaniowa; wojna z lutrem Szwedem i z Polksigzycem 


przybrala odcien religijnej: wypgdzono Szwedow, ale i arjan, 
a kwitnace Braci Czeskich Leszno spalono do cna. 

Kultura polska odcierpiala krotsze spustoszenie nierownie 
dotkliwiej, niz niemiecka dluzsze, bo byla daty swiezszej, mniej 
silnie zakorzeniona. Dla niej ulozyly sig tragicznie dzieje: zdrada 
magnatow, planowana r. 1608, dokonana r. 1655, do ktorej sig 
i roznowiercy ile sil przylozyli; konfederacje wojskowe, obez- 
wfadniajace zwycigski orgz polski w najkrytyczniejszej chwili; 
wojny domowe, wzniecane z rownych pobudek a z nierownym 
wynikiem (Gasawa a Matwy!); nowi wrogowie: Szwedzi i Turcy; 
rebelja kozacka. Byly swietne zwycigstwa na kazdym teatrze 
wojny, czy w Inflantach, czy na dalekiej lub bliskiej Rusi, czy 
pod Chocimem i Wiedniem; okryla sig bron polska niesmiertelna 
chwala, ale wycienczono sily, wyplyngla najdzielniejsza krew, 
wyczerpano zasoby energji i dobrobytu. Szlachta ocigzala, prze- 
stala liczyc na wlasne sily, zaspokajala sig mysla, ze przezna- 
czeniem Polski dochodzic do ostatnich kresow zguby, aby cu- 
dem, laskawym dopustem Bozym, ocalec. 

Byle glgbszy umysl odczul Pilawce jako klgskg niepowe- 
towana nigdy; wyznawal jawnie L. Opalenski: 

stad poczatck zlego, stad upadly sily 
wszystkie oraz; smiele rzeke, ze skrzydla rozpi§te 
orla polskiego jednem nieszczesciem obci§te; 

tak samo Waclaw Potocki; inni tlumaczyli tg klgskg tem, ze 
szlachta sig zalezala, odwykla od bojow. Jako przedmurze chrze- 
scijanstwa slyngla Polska przez cale dwa wieki, od kiedy po roku 
1471 papiez i Wenecja wciagaly Polskg do ligi antytureckiej; 
wypelnila tg rolg dopiero pod Chocimem 1621, 1674, i pod Wied¬ 
niem 1683 r., lecz i tu nowego celu sobie nie zalozyla. Juz wy- 
suwano zagranica, co sig pozniej w sama Polskg na jej zgubg 
wszczepilo, ze zazdrosc sasiadow jej byt zabezpiecza, ze zaden 
nie dopusci jej zaboru komu innemu, ale coraz uporniej poja- 
wiala sig grozna mysl o rozbiorze. 
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Wady ustrojowe, ktore sig juz w wieku XVI zaznaczaly, 
wystgpowaly coraz jaskrawiej: elekcja, niedopuszczajaca wyboru 
vivente rege, coby kraj od wichrzen bezkrolewia chronilo; liberum 
veto, wskutek czego mniejszosc nie uginala sic pod votum wigk- 
szosci; brak skarbu, narazajacy kraj na olbrzymie straty dla kon- 
federacyj nieplatnego wojska; nowe urzadzenie (acz na papierze 
tylko) przestarzal^go zupelnie pospolitego ruszenia, ktore, jak 
w r. 1621, o wiele grozniejszem sig okazalo dla swoich, niz dla 
wroga. Ale i po szkodzie nie byl Polak «madr»; ani karykatura 
elekcji (czy Walezego, kiedy «elekt» po kilku miesiacach uciekl 
sromotnie — dziwy o tem opowiadano zagranic? jeszcze w XVII 
wieku; czy Wisniowieckiego), ani walka Zygmunta z Maksymi- 
ljanem nie pouczyly nikogo; tak samo nie poskutkowaly ani 
pierwsza konfederacja zolnierska, zwiastunka grozna przyszlych, 
ani rozerwanie sejmu przez jednostkg: w tem wszystkiem upatry- 
wano, przeciwnie, jakies arkana-misterja «zlotej wolnosci». 

Rak anarchji toczyl powoli wngtrznosci. W imig zagrozo- 
nej wolnosci powiodlo sig magnatom dwukrotnie poprowadzic 
szlachtg przeciw krolowi, a Sobieskiemu Pacowie i Sapiehowie 
krzyzowali plany. Powaga monarsza malala nagle; niepopular- 
nosc Zygmunta III, otaczajacego sig Szwedami i Niemcami; 
Jana Kazimierza, pionka posuwanego przez Marjg Ludwikg; 
Wisniowieckiego, kpa ukoronowanego — spikngly sig, aby szlachtg 
uruchomic przeciw kazdej robocie dworskiej, w ktore j zawsze 
tylko zadatki absolutyzmu i zamachy na wolnosc upatrywala. Ze 
srod absolutyzmu, na kontynencie wszechwladnego, jedyna Pol¬ 
ska haslo wolnosci piastowala; ze kazdy szlachcic liczyl sig jej 
bohaterem, w jej obronie korda dobywal, byloby wain? zasluga 
narodu, ktory wolnosci?, jedynem do niej dazeniem, wszystkich 
«republikanow» swiata przewyzszal, gdyby ta wolnosc liczyla sig 
z karnoscia, t. j. z potrzebami panstwa, i nie wyrodzila sig 
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w anarchjg. Powaga, nie tronu, ale nawet i prawa upadala wi- 
docznie, rozpasywala sig bezkarnosc samowoli; pisano m?dre 

us awy a le lch „ ie wprowadzano w ^ j nawd P 2ydzi z ^ 

kp h, druga potowa wieku przedstawia sig tez w porownaniu 
z pierwsz? merowme grozniej. Gdy w XVI wieku jeszcze szlachta 

° , °’ Ch ° Sac ^ rozstrz ygala, egzekucjg, unjg, konfederacjg, trzy 
elekcje zwycigsko przeciw magnatom przewiodla, przesungla sig 
eraz przewaga ku moznowladztwu i nawet Sobieski nie miat rak 
wolnych. Juz chodzila szlachta na pasku Jasnie Wielmoznycf 
przeprowadzila jeszcze wybor Wisniowieckiego na swoja zgubg 
i Sobieskiego na swoje ocalenie, ale potem wybor Niemca, nil-’ 
mozliwy w wieku XVI, dowiodl wyczerpania szlachty. Przeprowa- 
dziwszy ustawg, wykluczajaca rodaka od tronu, miala do wyboru 
wszelakich Niemcow i Francuza (Conti); jawne niemal przlkup- 
stwo grasowa o jak nigdy przedtem ani potem. Poniewaz Niemcy 
w oncu ztozyh miljonowe fundusze w gotowce na Sasa, a Fran- 
cuzi tylko wekslami szermowali, zwycigzyl Sas, katolik najswiez- 
sze] daty, bez religji i sumienia. Straszne zubozenie kraju, znie- 
chgcenie sz achty ku wszelkiej polityce, uniewinnia czgscio^o ten 
wybor fatalny, ale zrzeczenie sig wszelkiej akcji, pacyfizm bez- 
wzglgdny przejal szlachtg oddawna. A wynik byl ten, ze w ciagu 
catego wieku nie skorzystano z zadnej sposobnosci (jesli wojng 
o Smolensk i plany moskiewskie pominiemy); ani podczas wojny 
rzydziestoletmej nikt np. o odzyskaniu Slaska nie pomyslal; Bal- 
tyk zaniedbal i Sobieski, planow i zachodow Wladyslawa IV nie *~ 
podejmujac na nowo; apel Prus Ksiazgcych (Kalksteina i in ) do 
zwierzchniczej niedawno jeszcze Korony skohczyt sig jawnem po- 
gwalcemem (uprowadzeniem Kalksteina); pochody Sobieskiego 
dla zdobycia nowych przestworow na potudniu zmarnowaly sig 
a a nie, g y Europg coraz nowe wojny rozrywaly, tongla 
szlachta we sme btogim, wyrzektszy sig wszelkiej polityki ze- 
wngtrznej. Parlamentaryzm jej wyradzat sig w karykaturg. Za¬ 
wsze wymagano jednomyslnosci w przyjmowaniu uchwal, t. zn. 

Dzieje kultury polskiej. II. oir 

25 
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mniejszosc poddawala sig wigkszosci. Dopiero w XVII wieku 
mniejszosc, zamiast ulec, opuszczala salg sejmowa i uniemozli- 
wiala pracg, bo ta stanowila calosc i sprzeciwienie sig jednej 
uchwale pociggalo upadek wszystkich. Ale r. 1652 posel z Upity, 
jednostka, nie mniejszosc czy stronnictwo, unieruchomil sejm, 
i marszalek, zamiast przeciw takiemu gwaltowi zaprotestowac 
i nan nie zwazac, zalal sig Izami i sejm pozegnal. Nawet na ta- 
kim jawnym nonsensie nie skonczylo sig; pozniej zrywano sejmy 
jeszcze nie istniejace, bo przed wyborem marszalka, a ze exempla 
trahunt, wigc raz nawet trybunal zerwano. Lecz nie byl to jedyny 
cios smiertelny dla powagi i wladzy sejmowej; podrywaly ja 
sejmiki, wybierajace poslow albo sluchajace ich «relacji» z sesji 
ubieglej. Dawaly i dawniej sejmiki poslom na drogg instrukcje, 
przewaznie w rzeczach lokalnej wagi, zeby sig o to i o to upo- 
minali, ale teraz uczynily te instrukcje obowiazujacemi, t. j. wy- 
magaly od poslow, aby tamowali activitatem sejmowa, nie do- 
puszczali do obrad, poki nie zalatwia wpierw tej lub owej «in- 
stancji», i wzywaly ich do zrywania sejmu, gdyby nie uwzglgd- 
niono ich z§dan. Takim sposobem przesuwalo sig znaczenie sej¬ 
mu do sejmikow i partykularyzm zwycigzyl nad panstwowoscia. 
Dla dopelnienia karykatury nie bylo nawet regulaminu sejmo- 
wego; kazdy gadal co chcial i jak dlugo chcial; marszalek nie 
m6gl zmusic do trzymania sig porzadku dziennego; powaga jego 
zawisla tylko od stopnia szacunku osobistego, czy znaczenia tej 
partji, do ktorej nalezal. Kazdy z sejmujacych widzial te nie- 
dorzecznosci, ale godzono sig na nie w ukrytej mysli, ze moze 
wypadnie sig samemu tego wygodnego srodka uchwycic, ktory 
przedstawial najpewniejsza obrong przeciw zamachowi absoluti 
dominii (zmory trapiacej szlachtg); obawiano sig wreszcie two- 
rzenia precedensu dla innych reform. I zdano bez skrupulu, wy- 
lewajac Izy krokodylowe, caly sejm i cala jego zmudna pracg na 
zl§ wolg jednostki; liberum veto stalo sig kamieniem wggielnym 
ustroju Polski. 


Wyjatkowo odzywal sig glos przestrogi, najracjonalniejszy 
w tukasza Opalenskiego, marszalka zerwanego swiezo sejmu, 
Rozmowie plebana z ziemianinem albo Dyskursie o posianowie- 
tiiu terazniejszem Rzeczypospolitej i o sposobie zawierania sej- 
mow (1641). Pierwszy dzien tej rozmowy poswigcono wladzy 
krolewskiej, ktora koniecznie wzmocnic nalezy, i okazaniu, ze 
slawiona wolnosc jest istotna niewola, szczegolniej jesli sprze- 
ciw jednego wszystkich hamuje. Te utopje odrzucil szlachcic 
i zadal na drugi dzien konkretnych srodkow dla «zawierania» 
sejmow. Pleban podal trafne: wymagal wladzy dla marszalka; 
zatamowania nieskonczonego gadulstwa (wot senatorskich, rela- 
cyj hetmanskich, i t. p.); usunigcia «arbitrow» (obcych) z sali sej¬ 
mowej, rozdzialu materyj, w jakim je porzadku traktowac; wy- 
boru komisji dla spraw specjalnych, it. d.; juz rozlegala sig 
skarga o poslach przekupnych. Ale byl to glos wolajacego na 
puszczy. Zupelna zawislosc szlachty od magnatow byla juz fak- 
tem; juz nalezalo sig opierac o czyjes plecy silne, aby nie nara- 
zac na szwank zycia czy mienia, aby liczyc na «krescytywg» czyto 
w formie wygodnej dzierzawy w dobrach magnackich, czyto 
w posuwaniu na urzgdy albo w ekspektatywie na, jesli nie cale 
starostwa, to chocby na jakies clo czy inne obrywki. Szlachta, 
zagarn^wszy wszelkie przywileje i korzysci, byla przekonana, ze 
nikt jej nie dorownal, ze strzegla, jedyna w Europie (o Anglji 
nie wiedziala), i wolnosci i szlachectwa, jakiem Bog Polskg ura- 
czyl; arcyludzki jego poczatek iluzji nie naruszal. 

IDEOLOGJA SZLACHECKA 

Podstawg wladzy zyskala szlachta w paktach z dynastja 
wggiersk? i litewska, a doprowadzila ja do szczytow w ciagu 
XVI wieku; stan posiadania zabezpieczyla rowniez teoretycznie, 
uzasadniajac swojem pojgciem o szlachectwie jego jedynowladz- 
two w kraju. Szlachta bowiem stworzyla panstwo krwawemi wy- 

25* 
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slugami; ona jedyna je broni, wigc tylko ona powolana do^ jego 
rzadow; wyklucza od nich mieszczan i chlopow, bo ci panstwa 
ani tworzyli, ani bronili; mieszczanie sa zajgci przemyslem i han- 
tlem ten zas samemi godziwemi srodkami nigdy nie obstoi, 
i dlatego szlachta sig go zrzekla; juz w XV wieku stawiano na 
rowni szlachtg szynkujaca z iotrujaca; obie mogt chlop bezkar- 
nie lzyc! Chlop znowu tylko gmerze w roli, niezdolny do mczego 
innego. Wigc wyodrgbnil sig stan rycerski od kazdego innego. 

Pierwsza, a wlasciwie jedyna jego cecha, to rodowitosc; do 
szlachty nalezy, kto z nia polaczony krwia od przodkow w mg- 
skiej i zehskiej linji. Syn szlachcica od matki albo babki 
mieszczki nie uchodzil za pelnego szlachcica; kapituly nie o- 
puszczaly go do kanonij. Krew szlachecka czysta winna plynac 
w jego zylach, bez przymieszki nieszlacheckiej, i to nie od dzis, 
wigc gdy w imig krwawych wyslug czy z jakich innych wzglgdow 
obcego czy ziomka zaszczycono nobilitacj§, to przeciez w zwy- 
klej drodze nie zostawat pelnym szlachcicem — tej petni naby- 
wal dopiero prawnuk jego. Szlachta jest wigc cialem zamkmgtem 
i wchodzi sig do niego nie tak nobilifacja krolewska, jak przy- 
jgciem do herbu; imig na -ski jest formalnoscia, istotg stanowi 
herb a dowolnie herbow mnozyc sig nie godzi. Prawda, sa herby- 
rody’starsze i mlodsze (juz w XV wieku oskarzyl szlachcic prze- 
ciwnika, ze go zelzyl, twierdzac: moj herb jest w kronikach, 
a twego tam niema), ale to nie rozstrzyga, tak same 
szlacheckiej nie wadzi wigkszy lub mniejszy majatek. Wadzi je] 
jakiekolwiek roznicowanie godnosci. W hierarchji spoleczn j 
wat wyzej wojewoda niz szlachcic zagrodowy, ale honorowi oso- 
bistemu czyli raezej kastowemu to ujmy nie ezymto bo godnosci 
sig nie dziedziezylo i wojewodzic mogl zejsc, mimo tytulu o]cow- 
skiego, na najpospolitszego szlachetkg. Poza rozmcami, ] 
urz§d (dozywotni, nie dziedziezny) nakladal, me ^nosi a wig 
szlachta zadnych dalszych, nie uznawala zadnych hrabiow czy 
ksiazat, i wlasnie w trzydziestych latach prowadzono to ostr 
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walki z powodu «ksigcia» Ossolinskiego. 1 Jak tytuldw, tak nie 
znoszono takze orderow; gdy Wladyslaw IV wraz z kanclerzem 
Ossolinskim ulozyli r. 1634 «Kawalerje», 2 takie powstalo wzbu- 
rzenie miedzy szlachta, ze gotowego juz projektu sejm nie za- 
twierdzil; po spolczesnych rgkopisach szlacheckich nie brak pa- 
szkwilow na nia; jeden, w ulubionym wtedy stylu nakamiennym, 
konczyl westchnieniem poety: «Niemasz Cig, Orszulo moja». 

Po nobilitaeji albo otrzymywa! nowy szlachcic swoj osobny 
herb, albo raezej przyjmowal go ktos herbowy do swego klej- 
notu; niegdys bez ograniczen to uchodzito, ale zeby zapobiec 

1 Adama Qrodzieckiego kasztelana Przestroga o tytulach i dygni- 
tarstwach cudzozietnskich. w polskietn kr6lestwie i w pansiwach do tiiego 
tialezQcych r. 1634 (pod anagramem: Macieja Dargodzkicgo) wytoezyla 
50 argumentow przeciw obeym tytulom i dodala list podskarbiego koron- 
nego Firleja do syna (Jedrzeja, pozniejszego biskupa przemyskiego) w In- 
golsztadzie, gdy sig tam o rangi klocono: Firlej opowiadal o powstaniu 
tytuidw na onym zjezdzie wiedenskim z r. 1515, gdzie je mlodzi, nie starsi, 
przyjeli. Argument 19 brzmial: ze zmiana mysli i ziemig odmienia «jako 
Osmolski do Norymbergu na lepszy rzad albo i jako Ferensbach do Nie- 
miec lepszego szczescia szukat jechal». Nalezy sie obawiac, zeby zczasem 
"kto z tych tytulatow, doskrabawszy sie potegi (o co przy kunszaftach 
z obeymi nie trudno), nie chcial garlic (dusic) Rzeczypospolitej. Inny do- 
stojnik prawil: Qustaw (Adolf) poprawi Polakom ustaw. Zostawial tylko 
(i to z widoczna niechecia) tych kilka tytulow kniaziowskich — kniaz, 
t. j. kniei pan, — ktore unja 1569 r. uznala. Odpisal na to Jeremjasz Bie- 
lejowski i poswiecil Jerem. Wisniowieckiemu: Obrone tytuldw ksigzecyck 
od Rzeczy pos polite j uchwatg sejmowg pozwolonych, r. 1641. Obrona, bar- 
dzo slaba, odwolywala sig wlasciwie jedynie na dawnosc i oswiadezaia sig 
rownie energieznie przeciw wszelkim nowym tytulom, bo autor byl w grun- 
de tego samego zdania, co Qrodziecki. 

2 Wedle niebardzo wiarogodnego opisu J. Fryd. Sapiehy (w lacin- 
skiem dziele o orderze Augusta II z r. 1730) byl to krzyzyk (obraz Matki 
Boskiej; na odwrocie orzel bialy), zawieszony na zlotym tancuchu o ogni- 
wach (naprzemiany snopek strzal i lilja) z napisami. Papiez Urban VIII 
potwierdzil statut tego orderu Niepokalanego Poczgda N. P. M. w 22 pa- 
ragrafach; order mial liezye najwyzej 72 kawalerow, z tych jedna trzecia 
mogli bye cudzoziemcy (monarchowi# i in.). Sejm wszystko odrzudl. 
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naduzyciom, zakazano surowo samowolnego przyjmowania do 
herbu pod kara utraty szlachectwa i majatku. Ksiega Chamoxv 
(Liber Plebeanorum), srogi pamflet na lykow i chlopskich syn- 
kow, podszywaj^cych sie, najczesciej za pomoc§ swych panow 
albo za datkiem sporym, pod herbown§ szlachtg, pamflet glow- 
nie Malopolski i Rusi tyczacy, do dzis niedrukowany, a zawiera- 
jacy kronikc skandaliczna pierwszej polowy wieku, przytaczal 
liczne przyklady podobnego naduzycia; wiele tarn plotek i nie- 
scislosci, ale jedyna to dawna ksiega tego rodzaju i druku sie 
domaga koniecznie; dla kultury zrodlo arcywazne. 1 

Wymagania rodowitosci wychodzity z zasady dziedziczno- 
sci, zauwazanej i w przyrodzie; sowa nie zrodzi jastrzgbia, ani 
mieszczanin rycerza. Z dziedziczna krwia przechodza dziedzicz- 
nie takze rysy fizyczne i moraine, nawyczki i nalogi (chlopu na- 
lezy sie jesc, szlachcie pic; chlopska natura krasc, i t. d.), tak ze 
od samego narodzenia szlachcic przeznaczony do czegos wyz- 
szego, chocby bez zadnej wlasnej zaslugi. Wprawdzie wymagala 

i Dr Helena Polaczkowna zbadala kopje Ossolinska (Miesigcznik 
Heraldyczny III, Lwow 1911); petersburski rekopis Zaluskiego, to orygi- 
nai — z zostawianemi dla dopelnian bialemi kartami, bez kryptogramow, 
ale z cyrylickiemi ustepami (bez osobliwszego znaczenia). Nie dla^ heral- 
dyki, lecz dla dziejow obyczajowosci zrodlo to wielkiej wagi i zasiuzylo na 
calkowity przedruk, nie na «przesianie». Wspomina miedzy innymi alche- 
mika Sedziwoja; siostra Rusinowskiego byla jego kochanka przez lat kil- 
kanascie; za furtka sw. Anny mieszkai w Krakowie az do r. 1626, poczetn 
wyjechal do Niemiec i tam mieszkai. Na wewnetrznej okladce gornej wypi- 
sano: «iuramento obsignatus liber iste ne... manus insignis Valeriani Zby- 
lut Necande Sieciechowski concredatur*. Tytul ten sam, co w kopji Osso- 
linskiej, z drobnemi odmianami (na lepsze). Jakiejs zapiski, coby sie do 
krola Jana (Sobieskiego) sciagata, w oryginale niema, ktory czasy Zy- 
gmunta i Wladyslawa wylacznie uwzgledniai (oprocz polemiki z Paproc- 
kim). I inna szlachta spisywala «chamow»; p. Sobiepanski pod Sieradzem 
mial pisana ksiege «genealogj? sila plebejuszow*. Ksiega Chamow bywa 
tez i znakomitym komentarzem do wierszow Hier. Morsztyna i in., opo- 
wiada szczegolowo odnosne anegdoty* 


literatura moralizujaca, od Modrzewskiego poczawszy, osobi- 
stych zaslug, ktoremiby rycerz-szlachcic zarabial na honor klej- 
notu, zzymala sig, ze sam przypadek urodzenia juz zgory sta- 
nowi o wartosci czlowieka, bo «U swiata szlachcie — uczciwy, 
Chocia bgdzie djabel zywy, A kto robi, to gbur prawy»; moralisci 
wymawiali nieraz, ze nie rod, ale czyny o szlachectwie swiadcza, 
z§dali od Zborowskich czynow Zborowskich, ale to byly frazesy 
humanistyczne, ktorych na serjo nie brano; czem marniejsza byla 
osoba, tern gorgcej przodkow slawiono, a w dymie kadzidel pa - 
negirycznych zacieraly sig rysy chocby nicponia. Znano sig 
zreszt§ na tem i szydzono nieraz np. z Paprockiego i jego «do- 
mu starozytnego», w ktorym mfody (niepewny) szlachcic sie- 
dzial, a panegiryki slyngly jako g?-ge (domysl sig l- poczatko- 
wego). 

Do rodowitosci przystgpowala osiadlosc, bene natus wi- 
nien bye i possessionatus; kto nie posiadal majatku ziemskiego, 
nie uzywal pelni praw szlacheckich, bywal np. wykluczany od 
wyborow. Bo Polak rzeezony od pola, wige na polu sluzyc ma, 
czy na wojnie, czy, jak od XVI wieku regul§ bywalo, na roli, czy 
sam, czy za siebie kazztc chlopom swoim robic. Handel i prze- 
mysl kalaj§ szlachcica; kto sig lokeiem lub funtem bawi, albo 
kto miejskie prawo przyjmie, trad szlachectwo; wraca don zno- 
wu, skoro miasto pozegna na zawsze; ale dzieci, urodzone wten- 
czas, gdy sig ojciec-szlachcic miastem bawil, tracily szlachectwo 
(wedle uchwaly sejmowej 1633 r., pozniej powtarzanej). Takie 
potgpienie godziwej pracy (obce Anglji) psulo ludzi w Polsce 
gorzej niz gdziekolwiek indziej; i wydzieral sig kto m6gl ze stanu 
nizszego, a zarzucic komu nieszlachectwo, imparitatem, rownalo 
sig smierci cywilnej; ta bronia mozniejsi nieraz wojowali; wy- 
starezy przypomniec opaly Matuszewicza, gdy mu Czartoryscy 
wbrew wszelkiej slusznosci imparitatem. zarzucic kazali (polowa 
XVIII wieku). Nieposesjonat (golota, odardus) sluzyl wojskowo 
lub na dworze panskim, nim sig do posiadlosci np. przyzenil. 
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Pogarda godziwego rzemiosla i zarobku byla na konty- 
nencie niemal powszechna, ale Polska liczyla dziewigckroc wig- 
cej szlachty-prozniakow niz kazdy inny kraj; w Polsce tez rzadu 
nie bylo, coby pilnowal korzysci i potrzeb panstwowych; Polska 
nie znala wreszcie stanu miejskiego, coby zczasem zrdwnowazyl 
szlachecki. Wigc mniejsza o to, ze szlachta zabraniala miejskim 
synkom noszenia karmazynu, uzywania czerwonej pieczgci, ze ta- 
kiego generosus czytala genere sus, ze przezywala mieszczan 
zamsikami, szycami, szoldrami, lykami; lecz to zdeklasowanie 
calego stanu czynilo go dla szlachty niedostgpnym, upewnialo ja 
w wlasnem prozniactwie i zmuszalo zubozona do chwytania sig 
najryzykowniejszych srodkow, byle nie uczciwej pracy. 

Z takiego ukladu wynikalo samo przez sig (rzecz w innych 
krajach nigdy nie slychana), ze choc cala szlachta czula sig jed- 
nem wielkiem bractwem o cechach jakby mistycznych, ci, co sig 
tym samym herbem pieczgtowali (znowu rzecz gdzie indziej nie- 
znana), uwazali sig za istotnych krewnych, chocby ich najdalsze 
przestrzenie dzielily. Nabierala przez to genealogja nadzwyczaj- 
nego znaczenia, i mogl bye szlachcic analfabeta, ale szczycil sig 
niepomalu, jesli mogl w prostej czy bocznej linji, srod stryjeow 
herbowych, wyliczac infuly, stolki czy drazki senatorskie. Proz- 
nosc wige kwitla w najlepsze mimo wszelkiego gardlowania 
o rownosci i wysadzala sig na tytulowanie dzieci wedle godnosci 
ojeowskiej i po smierci ojea, jakby wojewodzic mial po smierci 
wojewody chocby najlzejsza laeznose z wojewddztwem. Druga 
odnogg tytulomanji tworzyly niezliezone godnosci miejscowe, cal- 
kiem tytularne zazwyczaj, dla wszelkich powiatowych wielkosci, 
i zdarzalo sig, ze ten sam tytul przyslugiwal kilku osobom; kan- 
celarja krolewska niezawsze sig o nieomylnosc starala; w tytuly 
oplywala Litwa az do smiesznosci. W siedmnastym wieku wma- 
wiano dla wigkszego splendoru rodu zagraniezne jego pocho- 
dzenie; to odziedziczyl ten wiek od poprzednich. 

Ze szlachcic z jawn| pogarda na chamskie odroSle miej- 


skie czy wiejskie spogladal; ze szlachty zagranieznej, chocby 
dukow i parow, za rowna nie uznawal; ze magnat, nie ksiazg np. 
Potocki, chgtnie prawdziwego ksigeia (z ruskich przedlubelskich) 
na marszalka swego dworu obieral, to wszystko wynikalo z du- 
my szlacheckiej. Ale ona takze obowiazywala: do slownosci (ver- 
bum nobile debet esse stabile, gdy w XVI wieku jeszcze sig wy- 
mawiano: «aza ja Czech, abym slowo dzierzal?»); do nieznosze- 
nia zadnej obelgi (czasem, «pod dobra data», urazano sig o byle 
slowko, np. o «braciszka» — «ja caly brat»), przyezem chodzilo 
o odruch natychmiastowy, bez owych formalnosci pojedynko- 
wych, u zagranieznej szlachty obowiazujacych. I zdawalo sig 
szlachcie, ze gmach jej wladzy, oparty na darmochach chlopskich 
i wygorowanej ambieji, wieki przetrwa, pod osobliwsza laska 
Bosk? i opieka N. P. Marji, krolowej polskiej. 

Nie znoszono terminow «mniejsza» i «wigksza» szlachta, 
bo to sig z rownoscia nie zgadza, ale rozrozniano: nobilis o kaz-„ 
dym szlachcicu; generosus, gdy urzad posiadal; najwyzej magni- 
ficus; za Sasow zjawil sig wreszcie iUustrissimus — ale wszystko 
par super parent. Tytul przyslugujacy pierwotnie tylko krolowi, 
Wasza Milott, spospolitowal sig zupelnie i skracal w Wasz Most 
a dalej w WaU, Att i t. d.; to zastapilo juz w XVII wieku dawne 
ogolne Wy, ktorego w XVI wieku nawet zona do mgza uzywala; 
pan jeszcze nie istnial, o ty zapomniano od wiekow, chyba krol 
go uzywal. Slusznie strofowano, ze nawet rodzice synom «wasz- 
mosciali». 

Pomimo wszelkiego respektu przed panami zdobywala sig 
szlachta zawsze jeszcze na ostra ich krytykg. Gdy np. w grozie 
przed najsciem tureckiem r. 1672 A. Lubomirski, wojewoda kra- 
kowski, Jan Wielopolski, stolnik kor., A. Morsztyn, podskarbi, 
z zonami pouciekali do Prus, do Gdanska, a inni w swoich zam- 
kach sig chowali, wystosowal Waclaw Potocki Braterska admo- 
nicj§ do JWMP. Brad starszyeh (I, 164—167), najsilniejszy 
wiersz, jaki kiedykolwiek napisal: 
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Nie pisac, ale kazdemu plwac w oczy 
Z takich wyrodkow nieszczesliwych trzeba... 

Wstydzcie sie baby, trzebienie i karli... 

Czemuz na palcach nosicie sygnety? 

Czemu po scianach malujecie herby? 

Gdy kufle wasza cecha, i kalety, 

Kiedyscie z synow stali sie pasierby. 

Smielsze gdzie indziej rodza sie kobiety — 

Pan co tysiacem plugow orze niwy, 

Juz ma we Gdansku skarby i archiwy. 

Insi do Rzymu bez wszelkiej sromoty, 

Kiedy bic Turkow, udaja sie z woty. 

Co rok, piecdziesiat tysiecy intraty 
Z starostwa i ma z krolewskiego grodu, 

A wzdy tak skapy, zly i zydowaty, 

2e na hajdukow zamkowych dochodu 
Zebrze, na swoje garnac go prywaty, 

A teraz, kiedy trzeba wynisc w pole, 

Niechaj mi oko kazdy nim wykole: 

Juz on ma swoje gdzie indziej wyprawe, i t. d. 

Szlachta miala takze inne przyczyny do sarkania na pa- 
now; mimo teoretycznej rownosci przychodzilo jej znosic, obok 
wszelkiego sobkostwa, porywy samowoli panskiej; wobec panow 
ukazywala sie wcale usluzna, tem srozej uciskala nizszych, jak 
obey (Beauplan) zauwazyl. Na Litwie bylo z panami jeszcze 
wiele gorzej; litewski szlachcic, niedawno jeszcze niemy wobec 
panow-rad, ustgpowal znaeznie przed koronnym w samopoczuciu 
swojem; Radziwillowie i Ostrogscy, Pacowie i Sapiehowie, mieli 
w Litwie nierownie wieksze znaezenie, niz Lubomirscy i Potoccy 
w Koronie. Sapiehowie przebrali wkoncu miare w ucisku szlachty, 
w lokowaniu wojska w dobrach szlacheckich (wolnych przeciez 
od postoju), i innych naduzyeiach, ale Sobieski nie mogl ich za- 
hamowac; wplatali sie i w walke z biskupem wilehskim Brzos- 
towskim, a wkoncu za podnieta pp. Kryszpinow stanela przeciw 
nim cala wolna szlachta i w walce bratobojezej pod Olkienikami 
1700 r. zlamala przewagg Sapiehow, ktorzy gotowi byli wezwac 


Sady zagraniezne 

obca pomoc (szwedzka). Juz w XVI wieku byla szlachta tego 
przekonania, ze tylko zupelna rownosc szlachty zapewni jej wol- 
nosc: utracila ja szlachta czeska (wolnosc elekcji i t. d.), bo roz- 
padla sie na wyzsza i nizsza, niby jak w Litwie, gdzie Radziwilly 
i Chodkiewicze ze wszech sil unji sie przeciwili, ktora te roznieg, 
a z nig takze przemoc panow zgladzila. Rozumiemy wige opor 
szlachty przeciw tytulom, orderom i t. p. 

Dziedziczna virtus wyrozniala szlachte; objawiala sig na 
wojnie (wojenne zaslugi jedynie upowaznialy nobilitaejg) i w o- 
bronie wolnosci przeciw zamachom krolewskim, w rokoszu. Dla 
jego uswietnienia zmyslono (nie wiemy napewno, kto i kiedy) 
«rokosz glinianski», «acz go za niegodny dziejopisowie sadza», 
bo u Kromera i in. wzmianki o nim nie bylo. Krol Ludwik za- 
mierzal Rus Czerwona od Korony oddzielic i spraktykowal w tym 
celu szesciu dostojnikow zlotem, ale na wiadomosc o tem zwolal 
w. marszalek Rafal Granowski pospolite ruszenie pod Gliniany; ^ 
tych szesciu towarzyszacych krolowi wyzwano do kola, gdzie im 
zdradg udowodniono; scigto ich i pod ‘majestatem’ ulozono. Na 
drugi dzien przyjgto krola uroczyscie; Granowski w przemowie 
zadal zachowania praw i wolnosci, objawil zdradg i karg, jaka 
zdrajeow spotkala, i pokazal trupy; krol struchlaly nadal wol¬ 
nosci i t. d. Opisal to migdzy innymi W. Potocki w osobnym 
wierszu, i swigeie wierzyla szlachta w tg bajkg, ktora dopiero_Za- 
luski za Augusta III podwazyl; kazdy mowca opozycyjny po- 
trzasal groznie «Glinianami», jak i Jazlowiecki w swej skanda- 
licznej korespondeneji z Djablem Stadnickim r. 1606, ktory sig 
jednak na Dlugosza powolywal, nieznajacego wcale tej bajdy. 

SADY ZAGRANICZNE 

Rok 1648, slup graniezny migdzy Polska zamozna, ludna, 
potgzna, a uboga, pusta i slaba, ujrzal ksiazkg, slawiaca moc 
i bogactwo Polski. Szkot-Francuz Jan Barklay wyrazil sig roku 
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1614 w Icon animorum, t. j. w opisie pieciu narodow, tlumaczo- 
nym nieraz na polskie, z przekasem o nedznych domach, o roz- 
rzutnosci, heretyctwie, anarchji, pysze, przywilejach i gwaltach 
szlacheckich. Spozniona az nadto odpowiedzia byla Polonia de- 
fensa contra Joannem Bar datum (Gdansk 1648, dzielo iukasza 
Opalehskiego). Autor bronil wszystkiego co polskie, slusznie 
i nieslusznie; brak kary smierci odpowiada wedle niego celowi 
kary (nie zemsty), poprawienia grzesznika; przybyly z obczyzny 
kacerstwa, ale po rozwadze spokojnej wracaja zwiedzeni do wiary 
przodkow, co cala szlachta napewne uczyni, a ta jedynie roz- 
strzyga, bo o ministrow i mieszczan niema co pytac, jako o nie- 
szlachtg. Nasze obyczaje nie sa tak zepsute, jak francuskie; 
szlachta oddaje sie studjom, francuska kultowi ciala; gdy w Pa- 
ryzu zapytal o akademje (Sorbone), zaprowadzono go do aka- 
demji szermierki i jazdy konnej. Klimat surowszy; mniej wiel- 
kich budowli, ale co za bogactwa! Wyslano raz do Gdanska 5.000 
statkow, przecietnie wysylaja 4.000 wraz z tratwami, wartosci 
okolo 300.000 talarow, a to ledwie trzecia czesc wywozu, ida- 
cego na Sbjsk i Pomorze; z Pilawy wywozi Litwa 15.000 lasztow 
zboza, a z Klajpedy 23.000 ton pienki. 1 Na jarmarku jaro- 
slawskim sprzedaj§ nieraz 30.000 wolow, a 7—8.000 koni; rocz- 
nie goni§ z Polski 60.000 wolow. Hodowla bydla kwitnie, szcze- 
golniej w Wielkopolsce; jeden wlasciciel przezimuje do 30.000 
owiec. Na Rusi wybierano dziesiecine z bydla co siedm lat; gdy 
dostal jeden wlasciciel 10.000 sztuk bydla, podzielil swe dobra 
tak, ze rocznie ponad 1.000 dostaje; rozni mogliby miec 500— 
600 tym sposobem. Inni zbieraja 20.000 kop oziminy i tylez ja- 
rz Y n y> bez tego, co chlopi skladaja. Stawy spuszcza sie co trzy 
lata, prowent z jednego 10—30.000 zlotych, mimo tanich cen na 
ryby. Ruscy panowie otrzymuja od poddanych dziesieciny mio- 


1 Marszalek M. Wolski obliczal przed r. 1630 wywdz z Gdanska 
i Krolewca na 3 i pdl miljona zl.; przywoz rzeczy zbytku na 2 i pol miljona. 


dowej 1.000 raczek po 10 zl., ale miodow, chociaz na Litwie o Wi- 
toldowych mowia, wybredniejsi juz nie uzywaja; .Wegry sa ich 
piwnica. Wielcy panowie posiadaja nad 20—30 miasteczek i 300 
w si; moga z nich wystawic 1.000 pieszych i 1.000 dragonow- 
kozakow, a w razie potrzeby i 3—4.000; hetman Koniecpolski 
mial swiezo w pochodzie przeciw Tatarom oprocz wojska koron- 
nego 18.000 doborowego zolnierza, dostarczonego przez panow. 
Rownie bogate urzadzenie dworow; starzy dworzanie w szescio- 
konnych powozach, o stalej placy 500—1.000 talarow, lub wsiami 
wyposazani; komornikow mlodszych, sluzacych na 2—3 konie, 
bywa nieraz nad 20—30; paziowie wreszcie; zatem wielka liczba 
sluzby, mianowicie muzykow (jeden pan wydawal na nich samych, 
oprocz stolu, 5—6.000 talarow) i kucharzy; wkohcu straz przy- 
boczna, setka dragonow niemieckich, albo kozakow woloskich, 
albo hajdukow wegierskich. 1 Szkodzi tylko zbytek; od kupcow 

1 Ze Opalenski bynajnmiej nie przesadzat, dowodzi opis dworu wo 
jewody krakowskiego, Stanislawa Lubomirskiego (1583—1649), jaki po 
wielu latach r. 1697 podstoli zytomiersld i kuchmistrz Lubomirsldch, St. 
Czerniecki, w ksiazce Dwor, wspanialo&c, powaga i rzgdy JOKs. St. Lub. 
zestawil. Marszalkow bylo dwdch; pisarzy pokojowych czteru; slug reko- 
dajnych jurgieltnikow 60; krajczych czteru; kozakow srebrnych 60 
(z szlachty, kozakow i in.; jechali przed kareta paiiska, za nia ich cze- 
ladz); komornikow (mlodziez szlachecka, rozwozaca korespondencje i t. p.) 
kilkunastu, zacnych rodzin; przyjaddl, nawet senatorow nieraz, w liczbie 
nieustalonej, bioracych cwiercroczne czesne po kilka tysiecy zlotych; poko¬ 
jowych okolo 20, t. j. mlodziezy ksztalcacej si? na dworze panskim, cwi- 
czgcej sie w zapasach i turniejach; ubiordw dostarczano im od dworu. 
Koniuszych dwu, kawalkantow trzech (jeden Wloch), koni cugow (jednej 
masci) 20, rumakow 60, 60 masztalerzow do nich z 60 mierzynami. Dra- 
gonow, Niemcdw przewaznie, 200, z dwoma kornetami; odprawiali warty, 
jezdzili za kareta; mieli swoich trebaczow. Piechoty wegierskiej nadwor- 
nej 400 pod czteroma choragwiami i rotmistrzami, z wiasna muzyka (szy- 
poszy i doboszy). Gdy dwor mial ruszac, oni wystepowali naprzod; za 
nimi na drugi dzien rumaki; na trzeci muzyka; na czwarty myslistwo, 
a na pi§ty sam wojewoda z dworem. Kapela liczyla wokalistow: trzech 
dyskantystow (Wlochdw kastratow); trzech altystow; czteru tenorystdw; 
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holandzkich wiadomo, ze Polska sama spotrzebuje wiecej ko- 
rzeni niz cala reszta Europy, a Wlochy winneby zarzucic uprawg 
jedwabiu, gdyby nie raialy odbytu polskiego. W Paryzu, co za 
niebezpieczenstwo noca po ulicach; zupelne bezpieczehstwo pa- 
nowalo pod Warszawa, chociaz 200.000 ludzi przez pol roku 
sig chowalo: cala szlachta w czerni, dla czci krola nieboszczyka, 
co obcych w zadziwienie wprawialo. 

Pojedynek Barklaja-Opalenskiego powtarzal sie nieraz; 
nie znal go XVI wiek; jedyne glosy niechetne o Polsce wycho- 
dzily wtedy od Franzucow Walezego (zob. wyzej); zreszta zazy- 
wala Polska zasluzonej chwaly, od protestantow za wolnosc su- 
mienia, od republikanow za ograniczenie wladzy krolewskiej, od 
humanistow za kulture obyczajowa (wyzsza niz niemiecka) 
i umiejgtna. Teraz nie podobala sig juz republikanska Polska no- 
wym absolutystom Zachodu; protestantom jej uszczuplenie tole- 
rancji; humanistom upadek nauk. Juz odzywaly sie uszczypliwe 
docinki: to byla Polska «otchlania dla krolow, niebem dla 


pieciu basow. Instrumentalistow Iiczyta: trzynastu skrzypkow, z kt6rych 
niejeden byt takze znakomitym kornecista i puzanista; jeden storcista i jeden 
organista. Kapelanow bylo dwocti bernardynow. Mysliwcow, sokolnikow 
i raroznikdw bylo 30; jastrzebi wojewoda nie przyjmowal; coraz obdaro- 
wywano go sforami ogarow, smyczami chartdw, sokolami, rarogami. Kuch- 
mistrzow dwoch; kucharzy 12; dla nich szesc wcfzow konnych, a dwa dla 
naczynia; pasztetnikow 3; piekarzy 4. Przy smierci zostawil wojewoda go- 
towka w skarbie 400.000 talarow i 100.000 czerwonych zlotych, sukna po- 
stawow 400, wina wegierskiego 350 beczek, 8 lad wina wloskiego; wszystko 
wypili goscie pogrzebowi. Rzeczy rucliome, od koni, karet, do sukna, cyny 
i miedzi, lyzek srebrnych, rozdali synowie miedzy slugi dworskie; zlotem 
i srebrem (wanny, cebry z dragami, flasze, kubki i t. d.) podzielili sie mie¬ 
dzy sob$, jak i cala kapele rozebrali. Fortece wystawil wojewoda trzy: 
w Wisniczu, tancucie i Polonnem na Wolyniu, kazda z czterystu piechoty, 
80 dzialami i z prowiantem trzechletnim; piechota wybrana z wlosci pan- 
skich; osobni puszkarze do dzial; prochownia w kazdej fortecy. O koscio- 
lach i klasztorach (pijarow w Podolincu na Spiszu, slynnych dobra szkola) 
nie wspominamy. 


Sady zagraniczne 

szlachty, czysccem dla duchowienstwa, pieklem dla chlopow, ra- 
jem dla Zydow, kopalnia zlota dla kupcow»; to Polacy «zyja bez 
prawa, stroja sie jak anieli, biesiaduja jak krolowie, mieszkaja 
jak swinie, spia jak psy, gina jak chca i kiedy chca na wolnosci». 
Nierownie dotkliwszy byl ow atak bardzo poczytnego Barklaja; 
spolczesnie (r. 1613) Niemiec, T. Lansius, wydawal roztrzasania 
o pierwszenstwie srod ludow Europy, pro i contra; mowca za 
Polska przemawial slabo, tem ostrzej zwalczal go przeciwnik 
z powodu polskiego barbarzynstwa w zyciu, ucisku chlopow, 
buty szlachty. Jemu odpowiedzial Szymon Starowolski (zob. ni- 
zej) r. 1631 w osobnem pisemku Przeciw obmowcom Polski; za- 
znaczyl, ze brak nam przywar sasiedzkich (pychy niemieckiej, 
proznosci francuskiej i t. p.), zwyrodnienia Europy; slawil tole- 
rancje, bronil nawet glowszczyzny i ucisku chlopow (od rodu 
szlachcie poslusznych, nigdy sie nie buntujacych), a ogranicze- 
nia wladzy krolewskiej dla usuniecia wszelkiej tyranji. Ton pisma 
byl skromniejszy, niz u Opalenskiego. Najkrocej sprawil sig A. 
Fredro 1660 r.; pocieszal sie mlodoscia Polnocy wobec starczego 
Zachodu, wykwintnoscia szlachty, losem chlopa nieuniknionym. 

Nowa nute wprowadzil zabor szwedzki; Karol Gustaw nie- 
tylko orgzem, ale i piorem dowodzil prawa Szwecji nad Polska, 
a posluzyl sie w tym celu autorytetem jurysty-historyka helm- 
stadzkiego H. Conringa, ktory srod innych broszur wydal r. 1655 
List do Nikanora o sprawiedliwosci wojny szwedzkiej (kilkana- 
scie wydan i tlumaczen), gdzie gwalt szwedzki przedstawial jako 
dobrodziejstwo dla Polski, jako jej ocalenie, bo srod zbytkow 
i anarchji nie moglaby sig sama na to zdobyc; szwedzka sila upo- 
rzadkuje Polskg. Dodal r. 1655 panegiryk Komenskiego (zob. ni- 
zej), dmacy w te sama nute: Karol Gustaw przywroci dawna 
swobode polska dla wszystkich, nie dla samej szlachty, zapewni 
dysydentom wolnosc wyznania. Odpowiadali jacys obey, Nika- 
nor i inni, zaprzeczajac Szwedom wszelkiego prawa «leczenia 
Polski». H. Conring w wykladach uniwersyteckich poszedl dalej; 



400 


Panstwo 


Sady zagraniczne 


401 


w Skarbie panstw poswigcil osobny rozdzial Polsce, dowodzac, 
ze jedynym jej celem jest zbytkowne zycie szlachty, a cel to nie- 
moralny i szkodliwy. Mlody sluchacz jego, Jan Sachs ze Wscho- 
wy, pisarz torunski, odpowiedzial mu r. 1665 pod przybranem 
Fr. Mariniusa nazwiskiem, dzielem p. t. De scopo (o celu) rei- 
publicae Poloniae adversus H. Conringium dissertatio etc.; do- 
wiodl tendency]nosci jego i zlosliwosci, wykazywal, ze celem Pol- 
ski jest rownosc i powodzenie dla wszystkich obywateli, bronil 
elekcji (z wykluczaniem ziomka dla rownosci szlacheckiej), po- 
rownywal wszelkie urzadzenia polskie z obcemi, ininal kilka 
punktow drazliwych, nastawal na wolnosci sumien. Uczen inny 
Conringa odpowiedzial Sachsowi, ale mu nie dorownal. 

Pozniej sprawa elekcji po Janie Kazimierzu rozruszala 
piora obce, by o Polsce i jej ustroju pisali, np. mlody Leibnic, 
slynny pozniej filozof, ktory w uslugach kandydata, ksiecia Neu- 
burskiego, w nieomylny sposob matematyczny dowodzil (w Pr6- 
bie wywodow politycznych 1669 r.), ze wolnosc szlachecka, to 
dobro nieocenione, i tylko j§ ubezpieczyc nalezy, znoszac ja osta- 
tecznie, szczegolnie w czas bezkrolewia; ze wladza zwierzchni- 
cza jest w reku szlachty (republika demokratyczna), ale forma 
rzadu jest monarchiczna. W tej niezgodzie nie upatrywal ani on, 
ani inni obey nic nadzwyczajnego w Europie, ani tez nic niebez- 
pieeznego dla Polski samej; owszem, znachodzili sig nawet, co 
nawet liberum veto chwalili, ostatni obrohey suwerennosci ludow 
w czasach potgzniejacego absolutyzmu. Prawo sprzeciwu, to du- 
sza wolnosci polskiej, a do niej nad wszystko inne przywiazana 
zuchwalosc szlachecka, chociaz ona oslabia sily wielkiego krole- 
stwa. Srod opisow i samej Polski i jej ustroju wyroznialy sig ob- 
fitoscia i dokladnoscia szczegolow opisy «Sieura de Hauteville» 
(K. de Tende, dworzanina Jana Kazimierza i Sobieskiego), Re¬ 
lation historique de la Pologne, 1686, i lekarza Irlandczyka B. 

..O’Connora History of Poland, 1696; tom pierwszy, dzieje; drugi, 
uwagi w formie listow. Hauteville spostrzegal baeznie i slabe 


strony ujawnial, np. ze niema posla, coby wytrzymal probe 2.000 
dukatow, a na sejmach zaezyna sie pracowac dopiero, gdy wysza- 
fowano srodki na dobre wino wegierskie; ze Polacy bardzo ko- 
chaja pieniadze i niema takiego upokorzenia, na ktoreby sie nie 
zdobyli wobec tych, ktorych o nie prosza, ale kto ich dobrze zna, 
nie da im pieniedzy, chyba ze chce je stracic. Prawo zycia 
i smierci nad poddanym posiada szlachta, lecz go nie wykonywa, 
jak inni nie zabijaj§ swoich wolow czy koni, bo chlopi odpowia- 
daj§ tym zwierzetom (podobienstwo to spolczesnie dosyc czesto 
wysuwano), ale nieraz dochodzi do bezkarnego zabojstwa, czyto 
po pijanemu, czy dla innej chuci. Connora zajelo szczegolnie sej- 
mowanie polskie, ktore z angielskiem porownywal; gorszylo go, 
ze poslowie przyehodzili czgsto pijani i pletli po kilka godzin bez 
sensu, a marszalek to znosil, niechcac narazic sejmu na zerwa- 
nie; oburzalo go liberum veto; dla nieograniezonej wladzy kaz- 
dego posla panstwo cale podane w niewole glupocie albo zu- 
chwalstwu jednostek. Dziwic sie tylko trzeba, ze wobec takich 
brakow utrzymalo sie potezne panstwo, i cud ten przypisuja 
Bogu, ktory chce ocalic przedmurze chrzescijanstwa. 1 Juz Con- 


1 To przekonanie o osobliwszej opiece Boskiej nad Polska byto 
dawne i ogolne, wedle Opalenskiego (satyra III, 6): 

Pan Bog nas ma jak blaznow. I to prawdy blisko, 

2e miedzy ludzmi Polak jest Boze igrzysko. 

Kiedyby nas wszechmocna Boska nie trzymaia 
Reka, juzbysmy dawno rak nieprzyjacielskich 
Nie uszli a, ze przydam, i ostatniej zguby. 

Ten nas trzyma, ten nas sam okrywa i szczyci. 

Nastepuje porownanie: chlopcy targaja blazna, ten wrzeszczy, az 
sif to panu uprzykrzy i chlopcow odp^dzi: 

Tak Pan Bog czasem czeka, az nieprzyjaciele 
Do woli si§ uciesza, zewszad obracajac 
Mizerna nasza Polske, dopiero gdy nazbyt .(naprzykrza sie), 
Zawola: ciszej Turcy, ciszej Tatarowie!... 

Opatrznosc zgola Boza nad nami Polaki. 

Dzieje kultury polskiej. II. 
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nor wysuwal zasade, ze poreka bytowania Polski jest niezgoda 
i zawisc sasiadow, ktorym nie zalezy na powrocie Polski do daw- 
nej potegi, ani na jej zniszczeniu, aby ten, ktoby ja posiadl, nie 
doszedl do nadzwyczajnej przewagi. Angielscy podroznicy i po- 
litycy, acz malo o Poiske dbali, a jeszcze mniej ja znali, wyrazali 
sig o niej dosyc zyczliwie; podobal sig im jej feudalny ustroj 
sredniowieczny i jej wolnosc a ograniczenie wladzy krolewskiej, 
dwuizbowosc jej parlamentu. Z posrod tego choru wyroznial sig 
zgrzytliwie sad Samuela Collinsa, lekarza Aleksieja Michajlowi- 
cza, ktory, Moskwie niezyczliwy, stawial nad nia Polakow, bo 
moga sig uczyc i wyjezdzac zagranice, czego obojga Moskalom 
nie wolno; bo dotrzymuja wierniej slowa i zobowiazania (Moskal 
je lamie, skoro to z korzyscia dla niego). Lecz dalej zadnej suchej 
nitki na Polakach nie zostawil: goscinni oni, ale gdy pokaza go- 
sciom, co maj a, zbywaja ich jak najrychlej; chelpliwi, wszystko 
u nich lepiej (skarga dosyc ogolna); twardy ich jezyk (szesc 
spolglosek na jedna samogloske) i oni sami tacyz; lues u nich 
w domu ogolna i Moskale ja od nich do siebie zawiezli po zdo- 
byciu Wilna; plica polonica (zob. nizej) powszechna. — Moze 
protestantyzm Anglika tlumaczy t§ niechgc przeciw katolickiej 
Polsce. 1 

S§dy niemieckich podroznikow bywaly zgryzliwsze; razila 
ich zbytnia wolnosc, widoczny brak administracji, samowola pa- 
now; nieraz mozna znalezc u nich szczegoly, na ktore pisarze 
domowi nie zwracali uwagi, np. ze w Polsce migsa nie kupuje sig 
na funty, lecz na cale sztuki; to objasnia fraszkg Potockiego 
o dwu Mazurach, «cerklujacych» pieczen na piasku. Niejedno 
dziwi, np. uwaga Werduna o braku ogrodow (nie wystarczaly 
mu chyba ogrodki przed dworkami i chatami?), o tem, ze w Pol¬ 
sce widzi sig niewielu starcow. Po domach wszystko drewniane 


1 Opis Collinsa wydano w przektadzie niemieckim, nr. 2 Bibljoteki 
Slawistycznej hamburskiej. 


(mowa o niebogatych), z wyjatkiem paru garnkow i odziezy. 
Uprawiaja starannie jarzyny, szczegolniej buraki, kapustg; 
ogorki jedzono surowo, jak jablka; gorzalke pala nie z wina, lecz 
ze zboza (o gorzalce z owsa a piwie z sieczki bywaly docinki 
we fraszkach Potockiego i in.), najgorsza z pokrzyw (?); upra- 
w iaja i tyton, chociaz go niewielu uzywa (pala fajki; inni zazy- 
wajg w proszku; najrzadziej zuja), glownie zolnierze i rzemiesl- 
nicy, co z zagranicy do tego wzwyczajeni. Protestantow razil kult 
swigtych, — np. Lubomirska, wojewodzina krakowska, gdy jej 
dzieci marly, ofiarowala do Czgstochowy dziecko z srebra w wa- 
dze jednolatka, i t. p. , 4-c? ? ' c 

W samej Polsce nie braklo dotkliwych uwag; jest taki «hie- 
roglifik na Polskg» w Wirydarzu^ Irembe.cMego, I, 127; po owych 
pierwszych zwrotach o raju zydowskim i t. d. idzie dalej: «Bo- 
gata w welng, uboga w sukno; mnostwo lnu sadzi, obce plotno 
nosi; ubogie dostatki objawia i tak siebie sama durzy; nie kupuje 
niczego co niedrogie, taniem pogardza; zbytek kobiet, zlote gory 
dla obcych; ciggle rozjazdy; stala goscina; niepokoj prawny; od- 
miana slowa; zaden wzglad na przyszlosc: z czego sig smieje 
kazdy narod». Czgste to po rgkopisach; raz wymieniono jako au- 
tora «Stanislaw Zargba starosta grabowski». W Robaku Sutnie- 
tda Starowolskiego autor zada, zeby ludzkiem obchodzeniem sig 
z chlopem «wyglozowano» ow§ notg o Polsce jako piekle chlop- 
skiem, i przytacza dalej owe «epiteta polskie», poczgsci te same 
co wlasnie wymienione; nowo dodane: «pomieszanie osob 
(wszystkie stany jednako sig nosza); czgstosc jarmarkow; obluda 
kacerzy; wolnosc rozrzutnych; skazenie obyczajow; szynk pija- 
kow; objawianie rad; niedbalstwo zdobytego; odmiana praw». 
Niejeden rys trafnie tu ujgto. 

O zupelnem zrownaniu szlachty polskiej a litewskiej nie 
bylo jeszcze mowy; mimo Unji, w praktyce zyciowej byly roznice 
znaczne. Jgzyka aktowego i sadowego ruskiego nie zastapila (jak 
w Polsce) lacina, lecz jgzyk polski; strzegla Litwa zazdrosnie 
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swojej autonomji, nie znosila Koroniarzy na swoich urzedach 
(nawet Radziwill, biskup krakowski, nie wymogl podobnego ustep- 
stwa dla Wilna). Nie wytracil sie do szczetu dawny separatyzm; 
jeszcze w XVII wieku dawano sie z tem slyszec na Litwie, co Ko- 
rona wcale obojgtnie przyjmowala (W. Potocki zyczyl szczgsliwej 
drogi, a okolo r. 1700 glosno sig z tem noszono); sympatje car- 
skie byly dosyc dawne. W Litwie byl stosunek szlachty do panow 
inny, nierownie uleglejszy niz w Koronie; co Sapiehowie broili, 
na to nie byliby sie Potoccy w Koronie nigdy odwazyli. Tryb zy- 
cia byl nierownie skromniejszy niz w Koronie, wina nie pijano, 
zadowalano sig miodem i piwem; stroj byl prostszy; szczegolniej 
kobiety pozostawaly wtyle za koronnemi. Jak silny bywal anta- 
gonizm, o tem swiadczyl i Pasek w swoich wilenskich awantu- 
rach, chociaz wierszow ublizajacych Litwie wtedy na scianie nie 
napisal; pozniej je dodal, gdy ze strachu ochlonal. lnni wyliczali 
jako szesc dziwow w Litwie: Malo poscieli a wiele pior (slomy), 
malo trzewikow a wiele skor (lyka); wiele poscieli bez pior (slo¬ 
my), wiele trzewikow bez skor (lapcie lyczane); wiele miast bez 
murow (miasteczek), wiele panow bez gburow (poddanych). 

MIESZCZANIE 

Szlacheckiemu staral sig stan miejski chocby zewnetrznie, 
w zbytkach stroju i stolu dorownac, ale znaczenie wlasne utracil 
zupelnie. Wprawdzie nobilitowano Lwow r. 1659 za zaslugi 
wobec ojczyzny, t. j. nadano mu te same przywileje, jakie Kra¬ 
kow i Wilno posiadaly, a wiec udzial w elekcjach, ucalowanie 
rgki krolewskiej, jego obywatelom tytul nobilis et famatus i pra- 
wo nabywania majatkow ziemskich, ale w praktyce pozostalo 
wszystko po dawnemu, a jaka ta praktyka byla, pokazal np. Ko- 
niecpolski, gdy zasluzonego, powszechnie szanowanego, bogatego 
mieszczanina Kampiana (Novicampianus) pozwal 1629 r. jako 
potomka swego zbieglego chlopa Marcina i majatek jego; musial 


mu sig syn okupic 3.000 zlotych; zelzyc, poranic «mieszczanka» 
niewiele kosztowalo. Zyly jeszcze dawne tradycje zamoznego i wy- 
ksztalconego mieszczanstwa; tak np. Lwowianin Castelli w bro- 
szurze lacinskiej Symbola boni affectus i t. d. z r. 1665 wyliczal 
znakomitosci Iwowskie: lekarza, nowego Eskulapa, Anczewskie- 
go; drugiego Archimedesa, Alembeka; 1 wielkiego uczonego 
Kranza; bystrego poetc, silnego mowcg, subtelnego filozofa i po- 
waznego historyka, Kuszewica; 2 szczesliwego lekarza Jozefowi- 
ca; juryste Koczankowica; najbardziej wyksztalconego Zimoro- 
wica; znawcg praw Zaleskiego; Altimaiera, dbalego o dobro po- 
spolite; sluzacych sprawiedliwosci Krala, Kozlowskiego, Ubaldi- 
niego. 

Jeszcze nie ustawal naplyw cudzoziemcow, rychlo sig pol- 
szczacych, — Cetysy w Krakowie, we Lwowie Grek-szyzmatyk 
Langisz, handluj^cy z Carogrodem; zigc tegoz, Mezapeta, po- 
siadal w swojej bibljotece r. 1650 same lekkie rzeczy: Piesni 
wszelakie, Nedza z Bieda (zob. nizej), Meluzyna, Fortunat, 
Sciezka do milosci, Rozmowa z Rabinem (Korony? zob. nizej), 
Zlota wolnosc koronna, Wi.ecznosc piekietna, Tobiasz pobozny, 
Nowiny nowe od Oustawa do cesarza, i t. d. Miasta byly juz 
dawno spolszczone i jgzyk niemiecki we Lwowie zaginal zu¬ 
pelnie od r. 1525; po roku 1520 sa same polskie (i lacinskie) 
akty radzieckie. 


1 Almpeck z Fryburga w Bryzgowji mial wedle inwentarza z r. 1678 
bibljoteke z 1248 ksiazkami i 102 obrazy, miedzy niemi szkoly wloskiej; 
w bibljotece posiadal m. in. Proverbia germanico-polona, Klucz jezykdw, 
Pgkacz (?), Gospodarz, Lyrica Krasuski, Poemaia Boguslai, De ge.ne- 
roso Demonski (?) i in. Nie zna poniekad tych dziel Estreicher. 

2 Samuel Kuszewic, z Chehnna, profesor krakowski i doktor praw 
rzymski, syndyk, burmistrz i wojt Iwowski (1607—1666), autor panegiry- 
k(5w kilku i ascetykow, jurysta (spis o forum i jurysdykcji miast polskich), 
historyk wojen kozackich, zostawil prace w rekopisie; Iisty jego wydal St. 
Tomaszewski w zrodtowej publikacji ukrainskiej. Por. Prace Historyczne 
Kola historykdw uniw. Jana Kazimierza, Lwow 1929, str. 280—294. 
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W pierwszem trzydziestoleciu napozor nic sig nie odmie- 
nilo, dostatki miejskie nie szczuplaly widocznie; ruch handlowy 
byl ozywiony; taki handlarz lwowski, zlotnik Siedmiogrodzki 
(z Siedmiogrodu), obracal stoma tysiacami, przebiegajac nie- 
tylko cal§ Polske, ale i obce kraje; mial do skarbu moskiew- 
skiego jakies pretensje o 356.000 zl., a w kraju wszelakich dluz- 
nikow. Jarmarki sciagaly tlumy kupcow z dalekich stron; za- 
wsze jeszcze jaroslawskie gorowaly obok lubelskich i Iwowskich, 
wspominane juz w wieku XV-ym (spolczesnie z krakowskiemi 
i lwowskiemi), chociaz Jaroslaw prawa skladu nie posiadal 
(miasto przeszlo juz w XIV wieku na wlasnosc prywatna); trzy 
razy do roku odbywaly si? tu jarmarki, trwajace, jak najwiekszy, 
sierpniowy, do czteru tygodni; nadplywali kupcy z calej Europy, 
zrodla spdlczesne polskie nazywaja targ jaroslawski najwiek- 
szym w Europie po frankfurckim; najznaczniejszy byl handel 
wolami (do 40.000 sztuk podczas jarmarku na Wiebowziecie, 
20.000 koni); straszny pozar 1625 r. pochlontd miasto cale, 
a towardw jarmarcznych na 10 miljonow zl.; gdy sie'znowu 
podnioslo, zabily handel kleski kozackie i in., a miasto upadlo juz 
w XVII wieku doszczetnie. Szkodzila juz dawniej nagla dewa- 
luacja monety. We Lwowie np. znaczyl r. 1651 dukat siedm 
zlotych, ale r. 1683 — trzynascie! Handel i przemysl upadaly; 
handel przechodzil w rece ormiahskie i zydowskie, tylko przy 
handlu winnym i rybim zostali mieszczanie lwowscy. Zydowscy 
rzeznicy i krawcy obslugiwali, mimo protestow cechowych, row- 
niez chrzescijan; niektore przemysly, np. pasamoniczny, szmuk- 
lerski, zlotniczy, szmelcarski, opanowali Zydzi. Nie mogli im 
dorownac w zabiegliwosci i oszczednosci mieszczanie, tracac 
coraz bardziej odbiorcow. Lecz najciezsze kleski zadawaly mia- 
stom najazdy lupiezcze (ilokrotnie musial si? Lwow okupywac 
Kozakom i Turkom! czego nie wywiezli Szwedzi z Krakowa!), 
pozary, mory. Szlachta, korzystajac z wolnosci clowej, omijala 
miasta, sprowadzala sama towary i wjwozila produkty, nie 


oplacala podatkow miejskich z swoich kamienic. Upadl Krak6w 
przez samo przesiedlenie dworu do Warszawy; dla Wawelu, 
nawiedzanego przez pozary (r. 1595!), zaczynal si? okres 
upadku — bo zaniedbania. Warszawa rosla, dygnitarze ko- 
ronni, litewscy i mazowieccy budowali palace, domy i dworki — 
wyliczal je Adam Jarz?bski, muzyk krolewski i budowniczy 
ujazdowski, w Ooscincu, 1643, — ale wystarczy porownac dwa 
plany miejskie, z r. 1650 i 1656, zeby uwidocznic sobie ruin? 
miasta, gdy przedmiescia spalono albo zburzono, ogrody pozni- 
kaly, i t. d. Do 1648 r. panowal jeszcze dawny dostatek, a z nim 
zbytek wszelaki, i pisal o Warszawiankach Jarz?bski: 

Hej, strojnoz tam panny chodza, 

Od zlota, peret, kamieni... 

Matka za nia; dziewcze sprawne 
Ksi^zki niesie, w zloto wprawne. 

Jedna chodzi jak tateczka; 

Druga biale sznurowane 
Ma buciki, bramowane; 

Trzecia nosi pludereczki, 

Ochraniajac koszuleczki, 

A ponczoszki u niej zlotem 
Haftowane — wiedzze o lem! 

Rekawiczki; perly drogie 
Okryly je wkolo srogie. 

Z cudzoziemska mantel na niej, 

Szunma spodnica u pani. 

Wkolo glowy one bryze, 

Spinane z wlosami krezy; 

Czepiec zloty od wymyslow... 

Nuz zatyczki, cud powiedziec, 
tancuchy, drogie noszenia, 

Binda z szmelcem, z rubinanii, 

A kapelusz z faworami, 1 
Z drogich perel opasanie — 

Zwyczajne ich ukazanie. 

* wstfzkaiiii, 
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Kiedy idzie przez ulicf, 

Trzyma rekami spodnice, 

Zebys widzial nizsze rzeczy, 

Bieluczny trzewiczek grzeczy. 

Tak samo bylo po innych miastach i naprozno domagano 
sig praw zbytkowych, ktoreby mieszczanom zabranialy uzywania 
drogich materyj, butow safjanowych, sygnetow kosztownych. 
Skuteczniej niz satyry i moraly dzialaly stacje zolnierzy obcych 
i swoich; mieszkancy dwu miast podgorskich rozbiegli sie z roz- 
paczy na wsze strony, gdy w ciagu paru lat piecdziesiat cho- 
ragwi pokolei w nich gospodarowaly. Tak pustoszaly miasta 
krolewskie i duchowne; z prywatnych wyciskal wlasciciel ostatni 
grosz. 

Do r. 1648 zylo sig jeszcze dostatnio; jak sig mieszczki 
krakowskie bawily, opisal student akademji Wlad. Jezowski 
w Oekonomji z r. 1638 i 1648; plagjat to z Zabaw Orackich 
Slupskiego z r. 1618, ale bardzo rozszerzony wszelakiemi do- 
datkami; miedzy niemi i «Zbytki terazniejsze miejskich bialych- 
glow». Zarzuca im, ze coraz nowe mody wymyslaja; dalej, ze 
nosz§ sig jak szlachcianki; gdy u tych co zobacza, meza tak dlugo 
mgcz§, az im to samo sprawi; ze chgtnie sig zapijaja; zamoz- 
niejsze szlyby za szlachcicow, zostaja nieraz w staropanienstwie, 
ale i tym, co tego dopn§, nienajlepiej sie wiedzie, bo narazaja 
sig w posiedzeniach i zjazdach na ublizenie i zelzenie; dostaje 
sig przy tem i mieszczanom, bo 

szlacheckie przezwiska 
Uzywajg czestokroc i rzemiesniczyska. 

Dobrze rzemieslnikowi miec przezwisko na -wicz, 

Nie na -ski, szlachecka to, warowniej Kuklowicz. 

Inne wyrzuty ogolnikowe: napada ostro na Zydow i pa- 
now, co ich broni§; szydzi z pan, co sig sluzbie prowadzic 
kaza, jakby byly chrome; ale wspomina i o damach, co rade czy- 


taja; sarka na sluzbg, wymagajaca drogich ubiorow; «karazja» 
im wadzi, innym juz i «lundysz», wymagaja «blawatow». 

W gminach samych toczyl «pospolity czlowiek» walkg 
z rada, spychajaca cigzary na pospolstwo, obiawiajaca sig wsze¬ 
lakiemi pozytkami; urzad czterdziestu mgzow dla kontroli wy- 
datkow niewiele zmienil. 

Z dziejow handlowych przytoczylismy wyzej kilka liczb, 
ale te miejskiego handlu malo tyczyly. Lwow wybil sig po dluz- 
szej przerwie (spowodowanej przez zabory tureckie nad mo- 
rzem Czarnem) znowu na czolo handlu wschodniego, ale ten 
nie przybral juz rozmiarow pigtnastowiecznych i zbyt wiele od- 
padalo z niego dla Ormjan i Zydow. Wosk, ryby, wino, stanowily 
glowne jego artykuly; wosk byl dwojaki, wysylkowy i gorszy 
woskobojniowy; sprzedawano go na kamienie (po 32 funty; 
5 kamieni = cetnar, a 11 kamieni = szyffunt, 5 szyffuntow = 
beczka, a 12 beczek = laszt, t. j. okolo 120 cetnarow); laszt 
zyta kosztowal 40 zl., laszt pszenicy 55 zl. w XVI wieku; 
3.500 kamieni wosku kosztowalo 68.000 zl.; 230 kuf wina po 
30 talarow, — w takich liczbach toczyly sig wielkie interesy. Ale 
ani Iwowski ani krakowski handel nie znosily porownania z gdah- 
skim, bogacacym sig z Polski; panowie polscy byli tez w Gdah- 
sku bardzo obdluzeni; u kupca hamburskiego, ktory objal ra- 
chunki gdanskie, winien byl Potocki 83.000 talarow, Sieniawski 
33.000 i t. d. Ustawal dawny handel sztychowy, t. j. towar za 
towar, np. kupil r. 1559 Haz za 300 litrow jedwabiu burskiego 
1.600 tachrow (tuzinow) nozow beckich, czwalinkow; noze bec- 
kie, setka, zl. 42, zas czeskich 20. W nazwach artykulow, materyj, 
trudno sig nieraz rozpoznac; taksy wojewodzinskie, z ktorych 
juz kilka i dla XVII wieku ogloszono, daja znakomity poglad, 
czem handlowano. 
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CHLOPI 

Kilka odglosow z roznych lat i stron wykaze, jak sie los 
chlopow stale pogarszal, szczegolnie w dobrach prywatnych, gdy 
odcigto im wszelka droge dochodzenia sprawiedliwosci. Szlach- 
cic z ziemi sandomierskiej pisal r. 1606: 1 

«PospoIstwa miseranda facies, nie Iudzie, ale bydlo, dobrze ich 
w plug nie zaprzegaja. A czemuzby tez nas nie miala bojazn Boska ru- 
szyc? Bliznic tez to nasz. Wiecesmy uknowali statut o zbieglych kmieciach, 
dac zan 500 grzywien, a kiedy szlachcica zabija, dobrze mniej! A jakoz 
nie ma uciekac, kiedy mu niewola? Pan na jeden dzien z domu po pieciorgu 
wygania na robot?: jedne orac, drugie siac, trzecie mlocic, czwarte plec, 
pigte siano grabic, i tak nie zostanie w chalupie ktoby groch uwarzyl: na- 
marlszy si? glodu, nieboz?ta musza precz». 

Autor rzekl «biednemu, chudemu, odrapanemu, co cos wielkiego 
dzwigal: Nieboze, napracujesz si? tu na tym swiecie, juz tez i z nogami 
pojdziesz do nieba po smierci. Ale on: i tam ja musz? bye za panem, 
a ktozby tam panu w piekle drwa wozil, rabal etc. Musz?c i tam za nim... 
Niemasz ubozszyeh chlopow we wszystkiem chrzescijanstwie jako sa u nas». 

To katolik-rokoszanin. 

Z tej samej ziemi sandomierskiej pisal pastor Krainski 
w Postyli z r. 1611 o panach: 

«miasto zmilowania, robot ulzenia, czynszow uj?cia — niemilosier- 
nie si? obchodza z poddanymi swymi; rdl ujmuja, dobre biora a zle daja; 
czynszow i robot przyczyniaja; winy wielkie zdzieraja; do ci?zkiego wi?- 
zienia o ladaco sadzaja; bija, katuja, zyly podrzynaja (by ucieczce zapo- 
biec), pi?tnuja; gorzej anizeli Tatarzy z nimi si? obchodza, prawie (wcale) 
ich zywo lapia, krew a pot ich pi ja. Tak ich ci?zko dra, iz gdyby szat? 
u drugiego i u zony i dziewki jego scisnal, wyszlaby podobno krew». 

Magnat wielkopolski, katolik Opalenski, pisal r. 1650 «na 
cigzary i opresja chlopska»: 

Rozumiem, ze Bog Polski za nico nie karze 

Wi?cej, jak za poddanych sroga opresy?. 

* «Rewersal» i t. d. f Pistna rokoszowe II, 249, 
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Serce si? oraz l?ka, skora drzy, wspomniawszy 
Na t? niewol?. ktdra ci?zsza niz poganska. 
taja i kaznodzieje, laja spowiednicy, 

Pieklem groza! Nic na tern! Sami to biskupi 
Przez swoich ekonomow czynia i pralatow, 

A bodaj i nie wi?cej! Ma szlachcic ubogi 
Zaslon?, kiedy widzi, ze przedniejszy grzesza. 

Naprzdd, jakie ci?zary w samych robociznach! 

Gdzie bywalo dwadziescia kmieci albo wi?cej, 

Tam ich osm albo dziesi?c, a przeciez to zrobic 
Kaza dziesi?ci, co ich dwadziescia robilo. 

Gdzie przedtem wychodzilo Iudzi po jednemu 
Z domu, potem i po dwu, po trzech i po czterech. 

Gdzie dwa dni albo i trzy robili w tygodniu, 

Teraz nie maja czasem wolnego zadnego. 

Gdzie wolny szynk piw bywal, zwlaszcza w ksi?zych dobrach, 
Teraz i to odjeto i pic kaza piwo, 

Ktoremby same trzeba dyably true w piekle... 

Powiedza sludzy, czeladz: chlop tu jest bogaty... 

(Szyja buty) chudzinie, o przyczynk? nie trudno, winuja 
Stem, drugiem, grzywien chlopa, Iedwie ze i duszy 
Nie wydrg z niego — czemu? ze jest najbogatszy. 

O drugim zas powiedza: ma roli dostatek. (Wziac mu ja), 
Ba, i wszystkich pozrzucac z rol, a folwark tamze 
Zalozyc. Stanie si? to w jednymze tygodniu; 

Placza chudziny, ojeiee, matka, dzieci, wszyscy... 

(Azaz nowina m?czyc Iudzie?) Urz?dnik da chlopa obiesic, 

O czem nawet pan nie wie. — Ale coz wzdy zrobil? 

To poddany nie czlowiek? «Ej nic! daj mi pokoj. 

Wiem co czyni?». — Znajdzie si? drugi, co pi?tnuje, 

Co bije do umoru, co w tarasie zgnoi, 

Co rozgami siec kaze, jako dzieci w szkole, 

S?dziwych i poczciwych starcow bez przyezyny. 

B?dzie czasem stad pretekst, ze nie pi ja w karezmie, 

Choc zle, choc kwasne piwsko, choc si? wszem zlym godzi... 

A przeciez je pie musim, bo pan karezmarzowi 
Oddaje pewna liczb? beczek do tygodnia, 

Za ktore karezmarz musi oddac mu pieniadze, 

Lub wypijem, lubo nie. Karezmarz zai dochodzi 
Na nas straty, dobrze to wprzod obrachowawszy, 
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Wide rozmiardw przyjdzie na kazdego chlopa. 

Jesli w karczmie nie bedzie, zaniosa do domu 
One piwa rozmiary. Pij, choc zle, a nie chcesz, 

Wylej choc §winiom, przeriez zaplac karczmarzowi. 

Toz i z owsem i z maka i z sola, z sledziami 
Czynig, ktoremi chlopow coraz zarzucaja. 

Wlodarze sami, o moj Boze! co wiec czynia, 

I jako z chudzinami czesto wymyslaja. 

Czemu? bo tak pan kazal — pana trzeba sluchac. 

Przy koncu wieku bylo jeszcze gorzej. Szlachcic podgorski 
(W. Potocki), u schylku zycia patrzac na «opresje chlopska» 
(a na Podgorzu nie bylo najgorzej, z powodu bliskosci gor 
i Wggier), wybuchl w skarge: 

(Chlop) wzgardzehszy od zyda abo od cygana. 

Wszyscy go z skory lupig, poczawszy od pana... 

Niejeden tez sie wiesi, woli na powrozie, 

Niz mrzec od bicia abo w gasiorze na mrozie... 

(Panowie) imieja isc, zatrapiwszy czleka, do kosciola, 

Peine oczy krwie, peine krzyku majac uszy! 

Hycel psa do jednego razu bije w miescie, 

Jemu trzeba tysiaca, malo kijow dwiesde, 

Na czleka, na blizniego, co mu winien tyle, 

Nie znajjc milosierdzia co wody z kamienia. 

Wol w niedziele ma pokoj od jarzma, od plugu, 

Kmiec z kuny Iub gasiora, nie odda-Ii dlugu, 

Choc nigdy nie pozyczal od pana szelaga, 

Z skory szyje w robocie oblazla wydaga. 

Skoro sie kmiec wyrobi, zebrze chleba pdty, 

Poki chodzi, az zdechnie pod cudzemi ploty. 

(Chlopd) bliznimi, bo sa Iudzie wedle apostola, 

Bracia, jednego z nami czlonkami Kosciola: 

Czemuz sie katolicy dzis na to odwaza 
Swojg handlowac bracia, poganska przedaza, 

Z bydlem wraz inwentujac katolikow kmieci, 

Gdzie mu wszystko, poczawszy od zony, od dzieci, 

Duszf nawet wolno wziac z gardla temu, co go 
Zapladl, a dopieroz jesli kupil drogo! 
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Najstraszniej niszczyli dobra a z niemi i chlopow niesu- 
mienni dzierzawcy — innych chyba nie bylo. Dzierzawy trwaly 
krotko, zazwyczaj tylko lat kilka, i dzierzawca wyciagal ile moz- 
nosci z majatku; przychodzilo o to do licznych procesow i trudno 
si§ rozeznac w wiarygodnosci opisow, skladanych przed sadem 
przez jedn§ i druga strong (por. nizej). Biernosc, indolencja, 
fatalizm chlopa-niewolnika nie przerwaly sig nawet r. 1648; 
tylko na Podgorzu zdolal Kostka Napierski wzbudzic echo da- 
lekie walk ukrainnych, co stlumil krwawo biskup krakowski; 
r. 1656 w napadach na podgorskich panow-roznowiercow, na 
ich domy i majatki, mscil chlop, pod pozorem wyznania, dawne 
uciski. Bunt kozacki i kleski polskie nie zdolaly rozdmuchac po- 
zogi nawet na Rusi Czerwonej; i wracali niebawem zbiegowie 
z za Wisly i z Gdanska, aby obejmowac dawne posiadlosci. Przy 
koncu wieku zdawalo sig, ze odzyly na kresach stosunki nor- 
malne, a chlop rozpijal sig, ubozal, dziczal; szkolki, niechgtnie 
przez pana widziane, znikaly ze wsi, i slowa poety o «wsi spo- 
kojnej, wsi wesolej» odnosily sig tylko do «dworu», szydzac 
z niedoli chlopskiej. 

ZYDZI 

Gdy na Zachodzie Zydow coraz wydalano, nietylko 
z Hiszpanji i Francji, 1 ale i z miast czeskich i niemieckich, za- 
zywali oni w Polsce stosunkowo znacznej swobody, mogli sig 
osiedlac w calym kraju; zycie i mienie ich zabezpieczaly im 
sady, a gminy ich rzadzily sig same. Byly i tu ograniczenia; 
zadano od nich dla odznaki zoltych biretow; wydzielano im 
osobne ulice-ghetta; zabraniano im przyjmowania sluzacych 

1 W Paryzu umarl zyd wloski, Montalto, zawolany lekarz Marji 
Medici, ktora go z soba do Francji zabrala; poniewaz w calej Francji nie 
bylo zadnego cmentarza zydowskiego, wywieziono zwloki jego do Amster- 
damu. 
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chrzescijanskich, wykonywania przemyslu i handlu; dozwolone 
bylo im, ze wzglgdu na przepisy ich rytualne, rzeznictwo i kra- 
wiectwo, ale tylko dla nich samych, dalej, jako handel, sprzeda- 
wanie niewykupionych zastawow i lichwa jako jedyny zarobek- 
mieli zas pozyczac nie na weksle ani na nieruchomosci, tylko 
na zastaw. Omijalo ich zycie te zastrzezenia na papierze, legalne, 
ale nie faktyczne, i coraz wybuchaly z tego powodu spory z mie- 
szczanami, zazdrosnymi o dostatki i wplywy zydowskie. I tak 
powiodlo sig Krakowianom Zydow, mimo protekcji Kallimacho- 
wej, r. 1495 z miasta na Kazmierz wydalic; tylko wyjatkowo, 
z osobliwszej laski krolewskiej, mogl 2yd mieszkac w Krako- 
wie. Nienawisc wyznaniowa na podlozu ekonomicznem wybu- 
chala i tu w niezbyt licznych ani silnych pogromach, poczawszy 
jeszcze od r. 1407, od podzegania ksigdza Budka, ktory pierw- 
szy w Polsce z kazalnicy szerzyl basni o mordzie rytualnym 
i zniewazaniu hostji; w najgorszym pogromie w Krakowie 
osmiu 2ydow zamordowano (r. 1637); stale zato ulegali Zydzi 
napasciom zakow i mlodziezy rzemieslniczej, ktorym nalezalo 
sig okupowac. Nieustanne byly spory z mieszczanami: mieszcza- 
nie oskarzali ich o wykonywanie rzemiosla i handlu; oni, oparci 
o dwor krolewski (byli przeciez bankierami krolewskimi) i o oku- 
Pi° n § laskg wojewody, zagarniali coraz nowe galgzie (szczegol- 
niej w zlotnictwie i szmuklerstwie) i wdzierali sig z podgrodzia 
do miasta. Wstrgtne basni o mordzie rytualnym (godne proce- 
sow o czary, tylko nieskonczenie mniej liczne) zaklocaly od czasu 
do czasu ich spokoj i prowadzily na stos nawet znakomitych 
Zydow, co nie chcieli ocalic zycia przejsciem na katolicyzm. 
Przeciw Zydom lekarzom, ksztalconym we Wloszech — bo 
szkola krakowska nie byla im dla wiary dostgpna — wystgpowal 
nawet Kosciol, dbaly o zbawienie dusz, narazonych na niebez- 
pieczenstwo. 

Rozpierali sig zato Zydzi na clach i mytach, a niebawem 
przeszli do mlynow i karczem, dalej do podatkow i dzierzaw, 


podstawiajac nieraz chrzescijan; byliz jedynymi kapitalistami juz 
0 d wczesnego sredniowiecza, gdy klasztorom lichwy zabroniono, 
i do nich uciekal sig kazdy potrzebuj^cy. Zyli tez dostatnio, 
szczegolnie klol w oczy zbytek przy weselach, a muzycy zydowscy 
rzgpolili i chrzescijanom, o co znowu byly zatargi z cechem; na- 
lezenie do cechu bylo zas ze wzglgdu na cechowe praktyki reli- 
gijne niemozliwe. 

Srod Zydow samych zaszly w ciagu XVI i XVII wieku 
znaczne zmiany: z dobrobytem i liczb§ (najwigksza w Krako¬ 
wie, t. j. Kazmierzu, podwojna np. wobec Poznania, jak z po- 
glownego wynika) zjawila sig potrzeba nauki. Zadna gmina 
nie obchodzila sig bez chajderu, szkoly pocz^tkowej, gdzie chlop- 
cow uczono hebrajskiego czytania i pisania, a kursywy dla po- 
tocznego niemieckiego jgzyka-zargonu; urzad «szkolnika» byl 
wcale rozlegly, gdy nauki udzielali belferzy-bachorowie. W wigk- 
szej gminie utrzymywal rektor wlasna szkolg, jeszybg, gdzie 
uczyl dalej talmudu, t. j. wykladu Pisma i komentarzy do niego; 
wzigtosc jeszyby zalezala od osoby rektora, gdy rabin nad ry- 
tualem i gminnem zyciem czuwal, ale czgsto laczono oba urzgdy 
(rektora i rabina). Jeszyby Zydow polskich i litewskich szczy- 
cily sig znakomitosciami, ktore zwabialy uczniow nawet z zagra- 
nicy, nawet z Wloch; Adam Polak uchodzil za tworcg schola- 
styki talmudowej, wojujacej definicjami i argue j ami najsubtel- 
niejszemi; najwigkszej slawy zazywali Mojzesz Isserles w Kra¬ 
kowie (zmarly r. 1572, porownywany do Majmonidesa hiszpan- 
skiego), Szalom Szachna w Lublinie i Salomon Luria w Ostrogu. 
Kwitlo i drukarstwo w Krakowie i Lublinie; druki «Izaka druka- 
rza» rownaly sig niemal weneckim, ale drukarnie polskie nie 
wytrzymywaly dlugo konkureneji wloskiej i niemieckiej. Naukg 
ceniono nadzwyczaj; uezony, t. j. talmudysta, byl pewien naj- 
lepszej partji i czci najwigkszej. 

Dobrobyt i oswiatg zydowska podcial na zawsze rok 1648 
i 1649; wymordowali Kozacy Zydow, np. w Niemirowie, tysia- 
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cami; domagali sig od Lwowa wydania im Zydow; wszystko co 
ocalalo uciekalo na zachod, i mnostwo zubozalego zupelnie zy- 
dostwa okazalo sig cigzarem nieznosnym nawet dla gmin naj- 
zamozniejszych. W drugiej polowie wieku upadla zupelnie na- 
uka, zaprzestano druku, zadowalano sig powtarzaniem w nie- 
skonczonosc wykrgtow dialektycznych; zydostwo podupadlo stra- 
sznie — moralnie i materjalnie. 

«Niewierni» (termin urzgdowy) tworzyli, wedle swego za- 
konu, zwyczaju, przesadu, swiat odrgbny, z dziwnemi nieraz 
praktykami: starczylo np. dla zawarcia malzenstwa, zeby mgz- 
czyzna rzucil chustg na kobietg, odmawiaj§c pewn§ formulg; 
u poloznicy czuwano, zeby zla Lilith (strzyga, zona Adama) 
nie porwala dziecka, i t. p. Zeniono sig wczesnie; dziewczyna 
dwunastoletnia nieraz wychodzila zamaz; o milosci nie bylo 
mowy, bo z reguly narzeczeni nie widywali sig wcale przed slu- 
bem. Parg laczyli wylacznie rodzice za posrednictwem swata, 
szadchen, oplacanego wedle taksy (procent od posagu, i t. d.); 
zawierano te sluby na wielkich zjazdach, na jarmarku jaroslaw- 
skim nieraz do dwu tysigcy. Rgka ojcowska ci^zyla nad synem; 
corki uczono mniej, wystarczalo im czytanie zargonu, wigc 
dla nich i bibljg i powiesci na zargon tlumaczono. Wychowa- 
nie bylo staranniejsze niz u chrzescijan; analfabetow nie bylo; 
w szkole trawiono nad talmudem (objasnianiem Pisma) wszystek 
czas; nauczyciel uczyl godzin dwanascie; w licznych egzami- 
nach tygodniowych badano postgp dzieci. Dla syna byly dwie 
drogi: albo handel, albo nauka, ale i uczony Igczyl nieraz obie 
profesje. Rytual wymagal osobnej lazni, rzezni, boznicy, cmen- 
tarza (okopiska), szkoly; dla ubogich uczniow byly rozmaite 
ulatwienia (obiady u bogatszych, i t. p.). Dobroczynnosc wobec 
spolwiercow byla nadzwyczajna; szpitale, goszczenie obcych 
ubogich (np. ofiar roku 1648), posag dla ubogich dziewczyn, 
skladki na przekupstwo wojewody, podwojewodziego, sgdziow, — 
te i podobne wydatki rozkladano na cal§ gming. Zycie rodzinne 


bylo wzorowe; przestgpstwa wiary nlalzehskiej, cudzolostwo na- 
lezaly, inaczej niz u chrzescijan, do nadzwyczajnych wyjatkow. 
Warunki zdrowotne byly fatalne z powodu strasznej ciasnoty 
pomieszczenia; przez nia niebezpieczenstwo pozaru bylo grozne, 
i uskarzali sig mieszczanie, ze to u Zydow wszczynajg sig po- 
zary; mor wybieral migdzy nimi liczne ofiary. Posadzano ich 
o czary i gusla, ze inkluzow w szklankach chowaja; w istocie 
calkiem wyjatkowo alchemja i kabala sig trudnili. Pomawiano 
ich, ze szpieguja dla Turkow; wymienil Miczynski mianowicie 
Szymona, ktory na sejmach bywa, wysoki, bialokurowaty, w szly- 
ku, przepasany tasma turecka, w szarym kopieniaku. Oskarzano 
ich o oszustwa, np. ze karazje slaskie, gorsze i na postawie 
o 10 lokci krotsze, jako morawskie sprzedaj§, i t. p. Oburzano 
sig, ze !aki Zyd Lewko w Krakowie jak szlachcic jaki «kotczym» 
jezdzi z kilka pacholkow. Napastowano zydow-lekarzy, np. Szay- 
stopa z Frankfurtu, ale byli oni i na dworze krolewskim. Stale 
oskarzano ich o spolkg ze zlodziejami. — Mieli jednak licznych 
obroncow, szczegolniej miedzy panami. 

Zazdroszczono im ich bogactwa, o ktorem testamenty 
swiadczyly, a nienawidzono dla wiary, wigc tylko jednostki wy- 
dobywaly sig nad pogardg, jaka dla ogolu zywiono, szczegol¬ 
niej lekarze, jakimi sig krolowie (Zygmuntowie wszyscy) i pano- 
wie otaczali; dalej bankierzy; uczonych cenili nader wysoko 
spolwyznawcy, nie znali ich ani uznawali chrzescijanie dla nie- 
dostgpnego jgzyka, jakim wylacznie pisali. Przychodzili ze- 
wszad, z Czech zwlaszcza, i Zydzi krakowscy wiedli spory 
z czeskimi na poczatku XVI wieku; przez caly XVI-ty naplywali 
takze ze Wschodu, od Konstantynopola, «Frenki» z hiszpan- 
skiem, zbarbaryzowanem narzeczem i niepokoili swojemi zabie- 
gami i wplywami (u Zygmunta Augusta szczegolniej) polskich: 
oni torowali drogg poslom polskim do sultana, np. Taranow- 
skiemu; zgubili sig jednak z koncem wieku. Do najznakomit- 
szych nalezeli przybysze z Wloch, Saul Wahl (mniemany krol 
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polski jednej nocy), wlasciwie Katzenellenbogen; Kalahora (2yd 
hiszpanski); Nachman we Lwowie (ktory boznicg nowa wy- 
stawil), Isserle i in., ale i z nich splontd niejeden na stosie dla 
mniemanej obrazy religji katolickiej albo dla zmyslonej z glu- 
poty i nienawisci zbrodni rytualnej. Najliczniejsze gminy byly 
krakowska, lwowska (podwojna, miejska i przedmiejska), lu- 
belska, brzeska (litewska, stad Wahl pochodzil), ostrogska i wi- 
lenska. Z koncem wieku XV bylo ich okolo 50, a przybywaly 
coraz nowe. 

Samorzad zydowski przypominal miejska radg, z senjo- 
rami, law§ i «mgzami dobrymi». Na czele gminy stal ow «ka- 
hal», wladajac w sprawach podatkowych, w procesach srod 
gminy, zastgpuj^c ja na zewn^trz, ciaz§c i nad rabinem. Senjo- 
rowie zbierali sig dla omawiania spolnych spraw (nakladano na 
Zydow sumy ryczaltowe, ktore na wojewodztwa rozdzielac wy- 
padalo) w jarmarki jaroslawskie i lubelskie, a ze zjazdow tych 
wyplynela stala organizacja t. zw. waadow, niby rad zydowskich 
(taki sam waad byl na Litwie i jego protokoly dochowaly sig do- 
t§d), wydaj^cych ustawy, rozkladaj^cych podatki, i t. d. Tak 
samo jak w gminach miejskich, uskarzali sig ubodzy rowniez 
w zydowskich na samowolg kahalu, uciskajacego ich niepomier- 
nemi poborami. Te «sejmy czteru ziem» zydowskie zaczgly sig 
stale od r. 1580, narazie spolne z litewskiem zydostwem, ktore 
sig jednak r. 1623 wydzielilo i odtad odrgbne prowadzilo zycie. 
«Senjorowie» burmistrzowali kazdy miesigcznie (parnas); obok 
nich istnialo takze «czterdziestu mgzow» jako rada obszerniej- 
sza. Proby centralizacji, narzucane przez krola, zawodzily; 
kazda gmina rzadzila sig sama; rozkladala po swojemu po- 
glowne, ktore wyplacano skarbowi ryczaltem, ale kahaly lwow- 
ski i krakowski, mniej poznanski, byly zarazem «ziemskiemi», 
rzadzily «przykahalkami». 

Juz przy koncu XVI wieku zaczgla sig literatura antyse- 
micka; por. ks. Piotra Mojeckiego Zydowskie okrucienstwa, 


2yd zi 

mordy i zabobony, Krakow 1589, albo wiersze Klonowica w Vi¬ 
ctoria Deorum, ale to byly wyjatki; dopiero w wieku XVII 
rozpasal sig antysemityzm w najlepsze, chociaz nic nie osiagnal 
wobec silnego poparcia, jakiego Zydzi w sferach wyzszych do- 
znawali. Jarzgbski w opisie Warszawy 1643 r. prawil o Zydach: 

Panstwo mowi, ze z onymi 
Dobrze nam. choc z niewiernymi: 

U nich jest towar kosmaty, 1 
Zioto, srebro i blawaty, 

Sznurki, guzy wszystko tanie. 

I pienifdzy tez dostanie 
Lub na zastaw, na frymarki. 

Codzienne u nich jarmarki 
Krom szabasu; w ten nie robij, 

Mysl^c, ze 'jutro zarobia. 

Slabiuchne zycie u niego: 

Co za szaty! wnidz do niego, 

Az on gryzie rzodkiev/eczkg, 

Ogoreczki, marcheweczkg. 

Tern sig kontentuje zydek, 

A zbiera pieniazki, brzydek, 

Ktoremi panu wygadza 
I na zastawe dogadza. 

Z matego zysku przedaje, 

Na strawe niewiele daje... 

Oorsi nizeli pohahce, 

Obron ich nas, Panie Boze! 

Na tg nutg nastrojona ta literatura, np. dzielo (kilka wy- 
dan) dr. Sebastjana Miczynskiego: Zwierciadlo Korony Pol- 
skiej , urazy cigzkie i utrapienia wielkie, ktore ponosi od zydow, 
wyrazajace, synom koronnyrti na sejm walny r. 1618 wysta- 
wione. Artykulow 21 wylicza te «urazy»: upadle przez Zydow 
miasta; gdzie twoj kwiat, Krakowie? ledwie tu juz znalezc jedna 
kamienicg wolna od wyderkaufu; liczne cechy zupelnie juz przez 

1 futra. 
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nich zubozaly, nawet introligatorzy i drukarze; wzdrozyli, w gory 
zajezdzaj§c, u chlopow deszczulki do oprawy ksiag albo skorg; 
u Marangoniego sprzedaje Zyd ksiazki lacinskie z Wenecji, 
a nawet paciorki; maj§ tu trzy drukarnie, a dwie w Lublinie, 
gdzie nietylko zydowskie ksiggi drukujg; u Zyda najlepiej ku- 
pisz i sprzedasz, w biedzie on najlepiej pomoze, usluzy — tak 
pospolicie mowia. lluz oni zniszczyli kupcow, wziawszy towary 
lub pienigdze i ucieklszy z tem poza Polskg albo na Rus! Oni 
posylaja rocznie sultanowi 50.000 zl., niby dla poratowania 
ubogich ziomkow; oni zdradzajg nasze tajemnice, wywoz§ do 
Konstantynopola nasze konstytucje; autor przytacza nazwiska. 
Radzi ich wygnac; Bog blogoslawi tym, co to czynig; bogatsze 
sa kraje i miasta, gdzie ich nie znosza; widzimy to nawet na 
«surowej» Moskwie; Tytus i Trajan panami swiata zostali zato, 
ze Zydow gngbili; jesliz ich zatrzymacie, niechze przynajmniej 
nam nie panuja; «Ba Zydzie! na mikstat do rusztaba, do szuflo- 
wania rynsztokow, karcz kopac»; ale robota rgczna ich mierzi. 

To samo prawil medyk biskupa warmijskiego Seb. Sle- 
szkowicz r. 1621 w ksiazce o wymownym tytule: Odkrycie 
zdrad, zlosliwych ceremonij, tajemnych rad, praktyk szkodli- 
wych Rzeczypospolitej i straszliwych zamyslow zydowskich, 
z 78 nieomylnych autorow i z samego doswiadczenia krotko ze- 
branych i t. d. Biadal silnie na gorzalkg, ktora szynkuja, co nam 
zboze, zdrowie i pieniadze niszczy; niejeden mysli, ze niczego 
nie pil, jesli kwarty do dna nie dopije. Radzil osiedlac ich na 
wsi jako rolnikow; uczyc tylko laciny, nie hebrajskiego ani nie- 
mieckiego; w kazdej ich wsi (pod starosta chrzescijanskim) 
koscio! wybudowac i t. d. 

Obaj autorowie zwracali sig ostro przeciw tym, co Zydow 
wspierali; niedarmo, skoro r. 1618 wyszedl mandat krolewski, 
zakazujacy druku i sprzedawania owego Zwierciadla z powodu 
tumultow i napasci na Zydow, jakie wywolalo. Obaj powtarzali 
basni o wytaczaniu krwi chrzescijanskiej i klociu hostji (Zydzi 


rodz§ sig slepi i do przejrzenia owej krwi potrzebuj^ albo hostji; 
zwalczal tg bash biskup Witwicki); powolywali miasta, skad Zy¬ 
dow swiezo wygnano (Lament zydow wychodzacych z Frank- 
furtu, wydane w Krakowie), gdzie im nocowac nie wolno, albo 
dluzej trzech dni przebywac. 

Jan Achacy Kmita, najzagorzalszy antysemita, poeta nie- 
zgorszy, wydal wierszem Proces sprawy bochenskiej z Zydami 
o Najsw. Sakrament od Zydow u swigtokradzcow kupiony i cu- 
downie okazany (1606). Roku 1602 Zyd Bodek w Bochni chcial 
od jakiegos Mazura kupic hostjg, sprzedal j§ Dudka; ten po 
dlugiej chorobie wyzdrowiawszy, wydal wszystko; Dudkg spa- 
lono na stosie, Mazur umarl na torturach, Bodek uciekl; Zydow 
wypedzono z Bochni w dwumilowym okregu. Kmita byl nie- 
strudzony w fabrykowaniu wszelakich pamfletow, a znachodzil 
takze nasladowcow. 

Processus causae inter instigatorem Iudicii tribunalis Regii 
et perfidum Marcum ludaeum in eodem tribunali... anno cur- 
rente 1636 agitatae decretumque in ea contra eundem perfidum 
Marcum inlatum (Krakow 1636; podpisany przez notarjusza 
ziemskiego, M. Stoinskiego). Marek byl chirurgiem; gdy w Lu¬ 
blinie jego i kilku innych Zydow oskarzono o zabojstwo chlopca, 
zwabili do swego domu karmelite-reformata Pawla, rzucili sig 
nan (bylo ich czteru, miedzy nimi i luter Schmidt, niby lekarz), 
rozcigli bok; Marek natoczyl dwie miednice krwi, mamrocz^c; 
Marek przyznal sig, Pawel swiadczyl; Marka cwiartowano, wsa- 
dzono na kol i spalono. Powolywano nieraz swiadectwo Skargi, 
ktory w zywocie Szymona z Trydentu opisal mord dziecka w Pu- 
niach r. 1574, ktorego byl niemal napoly swiadkiem; dalej mord 
dziecka w Woznikach pod Lublinem z r. 1598, ktorego «opis 
urzgdowy kardynala Maciejowskiego jezuici od dziesigciu lat 
posiadaja i wydadza» (nie wiem, czy wydali); Zyda cwiarto¬ 
wano; dalej z diarjusza ks. T. Tretera, kustosza warmijskiego, 
opis mordu (krew zazyli pijac w winie i lejac w kolacz), a drug!, 
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kradziezy hostji w Pultusku r. 1598. Wszystkie takie procesy 
powtarzaly sig jednostajnie; nieraz odwolywali chrzescijanie 
swoje zeznania jako falszywe, wymuszone na torturze, ale to 2y- 
dowi nie pomagalo. 

Zwano Polskg rajem zydowskim, bo im wolno bylo swo- 
bodnie po calym kraju zawladnac czy targiem miejscowym, czy 
arendami wszelakiemi, lecz raj ten nie wygladal zbyt rozowo 
i slusznie szydzil jezuita Peski w Dontina Palatii: uciekalbym 
z takiego raju, gdzie zawsze 2yd «az po szyjg blotem sig za- 
szarga, a parchem smierdzi na cwierc mili, lada klechom kozu- 
baly daje, a od samych lokietnych dzieci przesladowania znosi», 
alez i on przyznaje glebokie wkorzenienie sig ich w Polsce, 
z ktorejby ich potrafil wygnac chyba archaniol z mieczem 
ognistym. 

Najgorzej bylo na Rusi-Ukrainie. Panom bylo wygodniej 
wydzierzawiac Zydom wszelkie pozytki: pobory, myta, wyszynk 
i t. d., a 2ydzi wybierali to z naddatkiem od chlopa-kozaka. 
Najdotkliwszy byl zakaz warzenia piwa i miodu dla domowego 
uzytku; Zydzi wpadali do chalup, niszczyli kotly i naczynia 
i narzucali chlopom gwaltem swoja «zyburg». Tradycja pozniej- 
sza wyolbrzymiala ten ucisk: chlop-kozak musial stac z odkryta 
glowa przed Zydem,* jegomoscil mu, a Zyd i cerkiew dzierza- 
wil i tylko za oplata oddawal klucze dla odprawiania obrzad- 
kow, slubow czy chrzcin. Bajki to; nic podobnego wistocie nigdy 
nie bylo; nawet pop nie wydzierzawiat cerkwi Zydom, zeby pa- 
rafjanie u nich wykupywali klucze (bo i to twierdzono). Ale te wy- 
mysly cechuja stosunki owczesne, ich ducha, tlumaczg nienawisc, 
ktora sig w strasznej rzezi niemirowskiej, i innych, wyladowala. 

2ydzi-rabanici przyszli z Zachodu, z Czech, glownie 
z Pragi, i z Niemiec, jak sam zargon (dawna niemczyzna gorna) 
dowodzil; ale obok rabanitow byli, nierownie mniej liczni, karai- 
mowie, ktorzy przyszli ze Wschodu, od Krymu, jak ich tatarskie 
narzecze swiadczy. Tworzyli nieliczne gminy, we Lwowie (rychlo 


zagingla), Kulikowie pode Lwowem, Haliczu (gdzie do dzis ich 
resztki istniej§), Lucku i Trokach (najznaczniejsza gmina liczba 
i tradycjami dawnej, wielkiej nauki; Izak z Trok, zob. nizej, byl 
karait§; do dzis dnia tam istniej^). Niedobory liczebne nadsta- 
wiali karaici wygorowanemi pretensjami, jakoby oni byli' wla- 
sciwymi piastunami tradycji i obrzadku, czego w dziewigtna- 
stym wieku bronili nawet falszerstwami historycznemi z gro- 
bowcow niby i innych pamiatek. 

Apostazje byly nader wyjatkowe; w Polsce, przynajmniej 
w Krakowie, zaden przechrzta nie otrzymal za to szlachectwa. 
Inaczej bylo na Litwie, gdzie tradycje szlachectwa nie byly tak 
zakorzenione jak w Koronie, dopiero zczasem z niemi sig zrowny- 
waly; tu istotnie takie naduzycie istnialo; tu udzielano neofitom (bo 
2ydzi wlasnych przezwisk nie mieli, nazywani wedle ojca i miej- 
sca pobytu) imion szlacheckich na -ski, migdzy innemi od mie- 
sigcy chrztu, wiec Majewski, Wrzesniowski, i t. p. Obok powodzi 
najuszczypliwszych pisemek antysemickich, dysput o wiare nie 
prowadzono (dzielo Izaka z Trok bylo wyjatkowem zjawiskiem). 
Wyrozniala sie po stronie katolickiej franciszkana ks. Marka Ko- 
rony Rozmowa teologa katolickiego z rabinem zydem przy arja- 
ninie, nieprawym chrzescijaninie i t. d., r. 1645; autor w przed- 
mowie zatowal, ze podobnych dysputacyj sie nie urzadza, «a da- 
leko wigcej bolejg, gdy ich (zydow) non rationibus... ale argu- 
mentami kozubalnej szkoly (zob. nizej-) insequiintur... zaczem 
nie godzi sie zydow szarpac i takowemi argumentami okladac», 
chociaz i on krolom i ksiazetom przyznawal obowigzek zmusza- 
nia 2ydow do chrzescijanstwa strachem i grozbami. Jego rabin 
argumentowal zupelnie trybem scholastycznym. 1 

1 Polemika arjanska z r. 1581 (zob. wyzej) ma bye zmyslona; przy¬ 
najmniej twierdzi Dr Majer Balaban, Stud]a historyczne, 1927, str. 82: 
«Jakob z Belzyc a w kazdym razie jego Odpis zmyslony, t. j. ze Czechowic 
stworzyl te osobe dla swego dialogue Dowodow autora nie znam — czy 
wobec czujnosci jezuitdw zdobyiby sif arjanin na podobny wymysl? 
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Los Zydow bywal niepewny; i szlachta nawet tak niechgt- 
nie patrzyla na wdzieranie sig Zydow do cel, myt i «mincy», ze 
ustawy sejmowe coraz w wieku XVI tego zabranialy surowo, 
a pierwsza czynnoscia sejmu zydowskiego z r. 1580 byl zakaz, 
aby Zydzi (na Zachodzie) nie obejmowali posad, jakie dla do- 
chodu szlachta dla siebie zachowywala; zakazy okazaly sig for- 
malnemi, nikt na nie nie zwazal. Na Wschodzie (Rusi) konku- 
rowali z nimi Ormjanie. Zawsze grozily im — obok potwornosci 
zmyslonych mordow rytualnych, ktorych dwie probki przytoczy- 
lismy — pogromy od mlodziezy, czy w Krakowie, czy we Lwo- 
wie, gdzie do uczniow szkoly katedralnej przylaczyli sig w na- 
padach na Zydow od r. 1609 jezuiccy: tu doszlo r. 1663 do 
istotnego pogromu, ktorego ofiara padlo okolo 200 Zydow; 
z mordem laczono zawsze pladrowanie domow i sklepow. Zydzi 
bronili sig nieraz i placili wet za wet; szczegolnie rzeznicy zy- 
dowscy odbijali od tchorzliwej rzeszy i poturbowali nieraz 
chrzescijan. 

Wyroznialy sig wszelakie rodziny, nieraz i przez trzy po- 
kolenia, slynne majatkiem («panami» tytulowane) i nauka; byly 
nawet dzielne kobiety, np. «Zlota Roza» Nachmanowa we Lwo- 
wie, bohaterka mitow pozniejszych, ktora poswigcila niby dla 
ludu swego pigknosc i zycie, wplatana w spor zaciety z jezui- 
tami o synagogg now§ lwowska. Nie braklo falszywych Mesja- 
szow; najslynniejszy ow- Sabataj Cewi z Anatolji, w ktorego 
i Zydzi polscy uwierzyli (por. fraszkg W. Potockiego o aren- 
darzu). U nas nie wiedziano wiele o zyciu, wierze, tradycjach 
zydowskich; nieco wiadomosci posiadal ow Kmita, wigcej Jezuita 
w pamflecie na Lutrow z r. 1640 (zob. nizej). 


TATARZY; ORMJANIE 

Tatarzy, przesiedleni z Krymu za Witolda, osiedli na Li- 
twie, obdarzeni ziemia, obowiazani do sluzby wojskowej; pozo- 
stawieni wlasnej wierze, obyczajom, jgzykowi, nie asymilowali sig 
z ludnoscig okoliczna, tworzyli srod niej zywiol obey i musieli 
wkoncu obruszyc na siebie niezadowolenie, tem silniejsze, im ko- 
rzystniejszem okazywalo sig ich polozenie, szczegolnie gdy przy- 
stapily pobudki prywatne. Zamordowali Tatarzy wilenscy ojea 
p. Czyzewskiemu i to go sklonilo do rozpoczgcia przeciw nim 
kampanji literackiej; wydal r. 1616 Alkoran to jest zakoti abo 
wiara zabobonnej i oblgdliwej sekty mahometanskiej i t. d., a po- 
wtorzyl to r. 1640 jako Alfurkan tatarski to jest relacja pewna 
o przysciu abo o przygnaniu Tatar do W. Ks. Lit. i dlaczego 
im tiawiazkg szlachecka dano, a iz nie sa szlachta ani krdaziami 
ani ziemianinami w W. Ks. Lit., ale prostem chlopstwem, i t. d. 
Tatarzy wilenscy, jak moskiewscy, uwazali sig wobec Rusi, swych 
dawnych sluzalcow, zawsze za kniaziow i szlachte, chociaz trud- 
nili sig glownie furmanka, handlem cebulami i ogorkami, gar- 
barstwem («kory dubia, lada korojad, skorodub»), czarowa- 
niem («burtowaniem») i rozbojami na gorach ponarskich. Na- 
wiazkg szlacheck§ nadano im niby w nadziei, ze zostan§ chrze- 
seijanami (podobnie z Zydami-przechrztami!), ale przez calych 
lat dwiescie jedyny z nich Tarasowski przeszedl na nasz§ wiarg. 
Oni nie wychodza na «kunigiste» (panszczyzng, po litewsku), 
i stad ich zbytki; nalezy chlopow, ktorzy pod nimi sluz^, uwolnic, 
a ich schlopic, zabraniac im kupna maj^tkow ziemskich, zmusic 
do wysprzedazy, nakazac im stroj «dzikiej abo makowej farby 
i zolte klobuki», zabronic im noszenia broni i sluzby wojskowej, 
niech raezej placa poglowne (jak Zydzi); jak Zydzi we Wlo- 
szech musza co soboty sluchac kazania katolickiego, toz nalezy 
im co piatku nakazac; niech sluza na grodzie, niech im nie 
Wolno jako poganom swiadezye, niech sig nie ucz§ czytac ani po 
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polsku ani po rusku, bo rozczytuja sig tylko w Statucie na na- 
sza szkoclc. O czeladz naszym bywa przytrudniej, bo wszystko 
spieszy do Tatarow i ich bezprawia; oni zeni^ sig z chrzescijan- 
kami albo cudzoloz§ z niemi i zmuszaj§ sluzbg do pracy nie- 
dzielnej; gorsi oni niz Zydzi, smierdza tak samo; ich nazwe 
‘koziniec’ odmieniano w ‘kniaz’. Autor nie zostawil na nich su- 
chej nitki, opisal ich zwyczaje, wytknal znaczna liczbg (Tatar 
Smolski twierdzil, ze ich nad 10.000 stanie do konfederacji. 
Istotnie tworzyli w polowie wieku pietnascie lekkich choragwi 
i zdradzili dla Turkow r. 1672 chrzescijan, osiedleni jako «Lip- 
kowie» i «Czeremisy» pod Kamiencem; przeszli poczesci do 
Turcji, reszte Sobieski przywiodl napowrot do sluzby i odtad nie 
zdradzali nigdy Rzeczypospolitej. Ocaleli do dzisiaj. 

W ciagu XVII wieku przeprowadzil Rzym unje Ormjan 
polskich z Kosciolem katolickira, zostawiajac ich przy jgzyku 
i niektorych osobliwosciach obrzedowych; szlo z tem do pary 
powolne, zupelne ich spolszczenie; zapomnieli jgzyka ojczystego 
i tylko nazwiska na -oxvicz i -ewicz ich wkoncu wyrozmaly (Mi- 
nasowicz, Piramowicz, i t. p.); ale w XVII wieku opinja^ szla- 
checka ich nie uznawala, brzydzila sig zwiazkiem^ malzenskim, 
stawiajac ich na rowni z cyganami i zydami, z ktorymi zawod- 
niczyli w handlu, szczegolnie wschodnim. Obruszano sig np. na 
p. Hadziewicza, ktory takze w literaturze ascetycznej zapisal 
swe imig obok St. H. Lubomirskiego, — jako wydawca czy autor 
niektorych jego wierszow? Zabiegliwosc ormjanska zbogacala 
kupcow tej nacji, ktora we Lwowie obok innych nacyj gorowala; 
serkizami (dla postu) przezywali ich Rusini. 

NA BALKANIE 

2yl Polak, szczegolnie kresowiec, z Podola czy Ukrainy, 
i w Turcji, jako wigzien, zakladnik lub posel, i diarjusze legacy] 
carogrodzkich czgsto o nich wspominaja, np. diarjusz mlodego 


Lubienieckiego z r. 1640. W Sylistrji widzial on Dydynska, 
ktora sig tam bogato wydala, owdowiala, chcialaby wrocic, dobr 
nieruchomych sig wyrzec, miala gotowki do 80.000 zl., ale Turcy 
jej strzegli. Rozmawial z jencami, ktorzy nieraz uciekali, lecz 
ich zawsze u przeprawy dunajskiej chwytano; jeden z nich, 
Hawrylo, syn Hrycia Pluta z Tenetyszcz pod Lwowem; sprze- 
dal go Tatar Turkowi za konia; kazal prosic wuja swego Steczka 
w Rownem, aby go za 10.000 aspr (po dwa szelagi) wykupil. 
W Carogrodzie siedzieli Polacy dla wyuczenia sig jgzyka turec- 
kiego, Starkowieski i Leszczynski z Wielkiej Polski; Magnuski 
sig sturczyl, jak Krolikowski i Komorowski, ktorzy wolno cho- 
dzili i pozenili sie; mowil mi Krolikowski, ze mam pol zony, pol... 
Maryna Semionowna z Wisniowca po 20 latach niewoli woln§ 
zostala. Piotr z Komarna, surmacz Ostroroga, po drodze schwy- 
tany przez Tatarow, zostal malarzem, poniewaz ktory Polak rze- 
miosla nie umie, wsadzaja go na galery, gdzie mu smierc glo- 
dowa pewna, bo procz trochy sucharu i wody nic innego nie do- 
stanie. Na galerze na kazdej lawie siedzialo pigciu polnagich, 
«jak w infimie zaczgta», a kat z laga albo powrozami smarowa- 
nemi smo!§ zacinal coraz jednego lub drugiego; bardzo bylo 
nie w smak Turkom, gdy dla posla czteru musieli dac wykupic; 
Polacy nieraz pisarzami na galerze bywali. Raz udal sig galer- 
nikom zamach na dozorcow i zalogg, opanowali okrgt i przybili 
do brzegu szczgsliwie: wydano o tem broszury po wlosku i po 
polsku. 

Diarjusze zaznaczaja wszelakie szczegoly obyczajowe tu- 
reckie; Samuel Twardowski opisywal jeszcze stary, pierwotny 
Jitambul, Lubieniecki rowniez niejedno podpatrzyl i donosil to 
o bankiecie, jaki sultan dla posla wydal, to o uczcie u paszy 
(«czgstowali nas po wlosku bez przynuki, nie tak jak my ich»; 
«co u nas szlachcic pigkniej je obiad»), o koniach sultanskich 
(co koh konia lepszy; zrebigta zaraz zaszywaja, zeby ich slonce 
nie zglo), 0 Turkiniach, jak je opatruja, i. t 4- Ks. Mlodzja- 
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nowski (. Kazania, I, 227) widzial w Arabji, okolo Alepo, wszyst- 
kich Polakow i Rus poturczonych, przynajmniej zewnetrznie, 
skoro wszelka nadzieje powrotu do ojczyzny utracili. Slowia- 
nami balkanskimi zajmowano sig jako domniemanymi pomocni- 
kami w przyszlej wake z polksigzycem; ci wiecej nieco o Polsce 
wiedzieli, a jeszcze wiecej na nia, jako na wybawicielkg, liczyli, 

SKARB I SADY 

Pieniadz przechodzil w tym wieku smutne koleje. Jed- 
nostkg pozostal zloty, lecz naturg odmienil, bo go wybijano tylko 
w srebrze, zachowujac dawna nazwg. Pierwotnie, na poczatku 
jeszcze XVI wieku byl zloty (czerwonym zlotym pozniej prze- 
zwany, t. j. dukat) tej wartosci co zlote srebrne po 30 groszy, 
albo talary, jakie na wzor czeskich Zygmunt I od r. 1528 bic 
kazal. Ale niedlugo utrzymal sig «zloty» na tej wysokosci: juz 
r. 1548 dawano za czerwony zloty 51 groszy i wartosc «zlo- 
tego» upadala coraz nizej, nawet wobec talara. Mimo to byla 
moneta polska, zwlaszcza wobec slaskiej, lichej, za Batorego i Zy- 
gmunta III wysokiej proby, a skutek byl ten, ze ja Sl^zacy i 2y- 
dzi z kraju wywozili, a licha obca monetg wwozili, co wobec zbyt 
malej ilosci monety polskiej obiegowej i zbyt drobnej 1 okazalo 
sig niezbgdnem. Srebro w zlotym bylo coraz lichsze, az doszlo 
za mincarza Tymfa (torunczyk Tiimpe) w latach 1663 i na- 
stgpnych do tego, ze wybijano 30 zlotowek z jednej grzywny 
(pol funta) srebra, pol na pol z miedzia; tych «tynfow» wybito 
szesc miljonow sztuk. Juz przedtem, r. 1659, wypuscil mincarz 
Boratyni na przeszlo 20 miljonow zl., gdy sejm tylko na 2 mi- 
ljony pozwolil, szostakow z samej miedzi-kotliny. Bicie monety 
i zysk stad plynacy nalezaly do krola, ale Zygmunt III i Wlady- 


1 Ody wyplacano gotdwka kilka tysi?cy zlotych, przybierano ludzi 
{to ich niesienia; nieraz o tem mowa, np. u Paska (str. 327) i in. 


Skarb i sjdy 

slaw odst§pili je Rzeczypospolitej, ktora je wydzierzawiala min- 
carzom, bijacym w Bydgoszczy, Krakowie, Lwowie. Prawo bi- 
cia monety mieli takze biskupi i miasta wielkie, ale z niego nie 
korzystano. Falszowano monetg na obszerna skalg, t. zw. klepa- 
cze, a pomawiano o to i panow, np. Stadnickiego Djabla. Wy- 
jatkowo pozwalano prywatnym na bicie monety, np. Zol- 
kiewskim, gdy cale srebro domowe przetapiali na wykup zwlok 
hetmana. Skargi na «hawrusow» (Zydow), wylawiajacych dobra 
monetg, na Slazakow, ktorzy swemi «ortami» (czwarta czgsc tala¬ 
ra) zalewali Polskg, dostawala sig az do wierszow (Suplikacja do 
Zygmunta III od pos polite go czlowieka dla or tow ucisnionego); 
powaznemi byly prace Jana Groswagnera, np. Dyskurs o cenie 
pietti^dzy terazniejszej i o niektorych skutkach jej, 1632 r.; po- 
lecal wybijanie polskiej monety na rownej stopie z obca, aby 
ustalo jej uposledzenie (talar polski tracil 10% przy zmianie na 
obey); protestowal daremnie przeciw obnizee talara wobec du- 
kata, ale to wymogl naplyw srebra z Ameryki do Europy; kraje 
o monecie srebrnej, jak Polska, cierpialy przez to dotkliwie. 

Podstawa budzetu krajowego byl pobor, ktory sejm ordy- 
naryjny (zwolywany co dwa lata) albo ekstraordynaryjny uchwa- 
lal, a chlop placil; do tego dochodzil szos z miast. Staly po¬ 
bor, 30 groszy od lanu, zaprowadzony jeszcze w XVI wieku, za 
Batorego, zwano sympla (w niej rozeszlo sig dawne «lanowe»); 
w razie potrzeby podwyzszano symplg na duplg, triplg, i t. d. 
Dalszy staly dochod byl z dobr krolewskich, podzielonych na 
ekonomje (przeznaczone wylaeznie dla krola) i na starostwa 
(niegrodowe) albo tenuty, jakiemi wyposazano urzgdy albo za- 
sluzonych (partis bene merentium), nadajac je im dozywotnio; 
o intratne starostwa toezyly sig nieraz zazarte walki, wyrabiano 
sobie ekspektatywy na nie, wypraszano je dla kobiet i dzieci; ze 
starostw szla do skarbu kwarta, znaeznie w ciagu wieku podno- 
szona. Dalsze dochody stanowily cla, olbora, najobfitsze sol wie- 
licka i ruska; wreszeie czopowe (od napojow); poglowne od 
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2ydow. Nowe pobory, pogtowne od wszystkich bez wyjatku, po- 
dymne, t. j. od domu zamiast lanowego, uchwalaly sejmy, cho- 
ciaz nieraz uchwal w zycie nie wprowadzano. 

Gospodarka poborowa byla bardzo niesumienna; rachunki 
dochodow i wydatkow przedstawial podskarbi sejmowi do spraw- 
dzania, co grubo oplacal; zato zyskiwal zgode; — Niema zgody! 
zawolal ktorys z poslow, opowiada Jablonowski. — A kto to taki 
i taki syn, ktoremum jeszcze nie dal? zawolal podskarbi; ale nie 
zglosil sig ow posel, bo i on byl na liscie kupionych. Opalenski 
«na skarb i nieporzadek w nim» pisal: 

Podskarbi po podskarbim nastepuje, przeciez 
Kazdy z nich albo skubie, albo takich chowa 
Przy sobie skarbowych siug... Tychby to powieszac, 

Co owo z karwaszami 1 do skarbu przystajii, 

A teraz kilkadziesiat tysiiicami liczji 

Nie przez cate trzy lata. Ty sie chlopku szacuj 

Ubogi, i podatki oddawaj zupelne. 

Twoje podymne, pobor, obroci sie wkr6tce 
Albo na komedye albo na kanaki... 2 
O pisarzach co powiem? O moj Panie! jako 
Czesto konie, kobierce, rydwany sprawuja 
Za tento zbior publiczny. Zolnierz o zold wola: 

Niestalo juz podatkow, na retentach sila 
Zostato... 

Na prochy, wiec na szpiegi, nuz i upominki 
Tatarskie, kto re rzadko Krymu — wiem — dochodz^, 

Sila regestra wezma. Alec sejm nadchodzi; 

Podskarbiego nie widziec... Przyjezdza, wolajii: 

Crucifige , 3 bij, zabij tego franta, co to 
Kradnie Rzeczpospolita. Nazajutrz poprosza 
Na bankiet zawolany wszystkich panow poslow, 

Albo wzdy co gebiatszych. Bankiet szumny. Pija... 

Upominki si? kurzji, tego kon z sijidzeniem. 

Owego czarka potka, tego portugaly, 4 
Trzedego sol, czwartego kilka beczek wina — 

Az tu dobra rachuba!... Snadniej na lajanie 

1 golo. 2 naczolka. 3 ukrzyzuj. 4 dukaty. 


I przymowki wytrzymac jednego tam sejmu, 

A kilkakr'oc i wiecej sto tysigcy ukrasc. 

Intratg podskarbiego liczono na 600.000 zl. rocznie. 

Wymiar sprawiedliwosci byl bardzo nierowny: kto sig czul 
silnym, malo dbal o dekret, chocby trybunalski, o kondemnatg, 
banicjg, iniamjg — Laszcz podszywal sobie niemi deljg! i na in- 
nych ciazylo sporo wyrokow, lecz to nie przerywalo im snu 
slodkiego. Na sgdziow trybunalskich byly wszelakie sposoby; nie 
podkupywano ich wprost pieniadzrai, posylano zato dary: cug 
koni, karetg, fasy win, kosztowny sygnet czy laskg lub zbroje; 
szafowano i wdzigkami kobiecemi na nieuzytych; promocja, wi- 
doki na laskg panska dokonaly reszty. Juz mawiali sgdziowie, 
ze sesje to dla nich zlote zniwo, a Samuel Twardowski przyzna- 
wal sig, ze «gdyby czasem nie Lutrzy oparli sie sami, snadzby 
wszystek trybunal wzgorg stal nogami». 

Nierownie mniej w Polsce rdzennej, tem wigcej na kre- 
sach, nietylko na Ukrainie, ale i na Rusi Czerwonej, w ziemi 
przemyskiej czy halickiej, samowola panow granic nie znala; 
zabojstwa, zajazdy bywaly na porzadku dziennym, czego dowodz^ 
wypisy z aktow grodzkich, jakie czyto Lozinski (Prawem i le¬ 
vs em ) czy dr A. Rolle w Szkicach licznych przytaczaja. Wystar- 
czy porownac owe listy, jakie r. 1606 Jazlowiecki i Stadnicki 
Djabel wymieniali, aby powziac pojgcie o sadownictwie dawnem 
i wymiarze sprawiedliwosci. Djabel wyrzuca Jazlowieckiemu: 

«Ja mlodzi szlacheckiej na glos w nocy nie strzelam, ja mlodzi szla- 
checkiej miasto czapki z glowy kopjii zywota nie biore, ja glowy Kopycin- 
skiego na wety nie kaze sobie nosic... (ja za szlachcicami poczciwymi) 
opiwszy si? po gospodach miejskich z dobyte szablii nie biegam i rozsie- 
kiwac ich nie kaz?, ani na to hajdukow chowam». 

Jazlowiecki odpowiada: 

«Uszy, nosy ludziom szlacheckim urzynasz; szlacht? zabijasz nie- 
winnie, o czem dobrze wiedz^ panowie Krzeszowie, paniom uczdwym 
w maszkarach j?zyki urzynasz; najechale§ dom szlachecki Komiaktow, tam 
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jakos pl^drowal, o tem wiedz$ wszyscy; w ktodzie urzn?iles uszy i nos 
szlachcicowi zacnemu Oieraltowskiemu, siedm szlachcicow straciles dla 
domowej suspicji, pieniadze kujesz i do Konstantynopola talery na fry- 
mark za czerwone zlote odsylasz, i teraz nalazlby sie sklep pod ziemi$ mu- 
rowany w Lancucie i chlopi przykowani, ktorzy §wiata nie widza, co pie- 
ni^dze kuj$». Zarzncaja sobie nawzajem klamstwo: «masz jeszcze tych, 
pytal Stadnicki, cos im Kopycinskiego z zaslupia zabic kazal?» 

Bieg sprawiedliwosci byl nadzwyczaj zawiklany. Miano 
temu zaradzic przez «korektg prawa», o ktorej na poczatku wieku 
wide rozprawiano, pisano, projekty drukowano; skonczylo sig na 
niczem, ku wielkiemu zadowoleniu patronow-mecenasow, ktorzy 
roznemi kruczkami sprawy w nieskonczonosc przewlekali, tak ze 
synowie a nawet wnucy konca sig nie doczekiwali, szczegolniej 
w trybunale koronnym, bo w litewskim bywal dekret niewzru- 
szony, skoro nie bylo nan kontrowersji; w koronnym zas wy- 
magano az czworakiego dekretu na res iudicata, wigc apelowaly 
strony od jednego trybunalu do nastepnego. Kruczki adwokackie 
wywolywaly nieraz zajscia tragiczne: tak Krzysztof Arciszewski 
zamordowal Jaruzela Brzezinskiego, patrona zawolanego, i mu- 
sial z kraju uchodzic. 

Sprawy nalezaly do wszelakich regestrow; po r. 1660 
przybyl jeden nowy, regestr arjanizmu; przeznaczony, aby prze- 
szkodzic powrotowi albo ukrywaniu arjanow, rozszerzyl sig na 
wszelkie sprawy o bluznierstwo, o nieodbywanie spowiedzi wiel- 
kanocnej przez lat kilka, o pozostawanie w kl^twie koscielnej 
(np. o dziesigciny) przez rok i szesc niedziel, o zycie gorsz§ce, 
a podsunigto tu, bezprawnie, i sprawy o budowanie nowych albo 
naprawg dawnych zborow (bez pozwolenia stanow czy biskupa); 
byl ten regestr bardzo grozny, gdyz jego sprawy wyprzedzaly 
wszystkie inne. 

Otaczano deputatow trybunalskich, prezydenta (duchow- 
nego) i marszalka (swieckiego), nadzw.yczajnemi honorami, 
szczegolniej przy otwarciu kadencji, przy reasumpcji, odbywa- 
jacej sig z honorami wojskowemi. 


Palestra (adwokatura) nabywala coraz wigkszego znacze- 
nia (nie dziw, skoro na deputatow obierano laikow); o jej «pre- 
sumpcji» por. nizej. Na palestrg skladali sie patronowie (adwo- 
kaci) i rejenci (niby notarjusze) z swymi dependentami, nabie- 
rajacymi praktyka wiedzy prawniczej. O ich wykrgtach opowia- 
dano dziwy, ale wyroki wypadaly tez takie, ze wedle podania 
Chrystus na krucyfiksie trybunalskim twarz odwrocil nabok, i 
a noc§ djabli tg samg sprawg sprawiedliwiej osadzili. 

WOJSKO 

Z wiekiem siedmnastym zaden inny sig nie zrownal, z jego 
tryumfami i klgskami, najmniej szesnasty, wiek zlotego pokoju; 
nawet Grunwald ustapil bitwie wiedenskiej, a Orsza czy Ober- 
tyn Kirchholmowi, Kluszynowi, Chocimowi; Pilawce zas o wide 
gorsze niz Chojnica. Nigdy przedtem ani potem wrogie sily nie 
zalewaly tak calego kraju; nigdy tez nie dochodzil tak daleko 
szczgk broni polskiej: nad morzem Lodowatem, nad Renem, 
pod Wiedniem, w Multanach. Nie zsiadala tez szlachta calemi 
laty z koni, i nigdy potem nie wystawila tak licznych, tak bitnych 
wojsk. Charakter wieku byl bohaterski i tragiczny; wschodzil 
i zachodzil w krwawej lunie bojowej, w wojnach domowych, 
w niepokoj§cych spiskach wojskowych. 

Na poczatku wieku stal na czele wojska uczen Batorego 
i starozytnych, Zamoyski, dalej Zolkiewski; potem Koniecpolski, . 
niezdolny juz do fantastycznych zwyciestw kluszynskich czy 
kirchholmskich; obok nich godny uczen Radziwilla Pioruna, 
Chodkiewicz: tradycja wodzow byla wigc nieprzerwana, a tak 
samo i wojska, urzadzonego zawsze jeszcze po Batorowemu. 
Wigc obok kwarty, rozlokowanej naprzeciw stepowi, liczne woj¬ 
ska zacigzne, Wggry, Niemcy, Woloszy, ale glownie swoi; kazdy 
walczac inaczej: usarja, konnica cigzka, ktora i spieszyc mozna; 
mniej cigzka, pancerni albo kozacy — na Litwie petyhorcami 
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zwani (t. j. Czerkiesi); jeszcze leksza, Tatary, Kozacy, Woloszy; 
obok nich piechota zacigzna, wggierska przewaznie; silna ko- 
zacka (do 30.000 ludzi) i znaczna wybraniecka; artylerja slaba; 
sila glowna w niepowstrzymanym ataku cigzkiej jazdy. Ale 
skarb ubogi; zalegaja «cwierci», niewyplacane wojsku, ktore sig 
«buntuje», t. j. konfederuje, aby wymoc zaplatg, obsiadajac i ob- 
jadajac dobra krolewskie i duchowne, az sejm r. 1613 olbrzymie 
uchwalil podatki na tg zaplatg; przyklad tego spisku byl jednak 
demoralizujacy, fatalny. Znaczna rolg odgrywaly roty nadworne 
magnatow i krola, a podczas wojny stawali w szeregach i nie- 
platni wolontarjusze (sabatowie i in.), ktorzy na zdobycz czyhali. 
Najslynniejsi z nich Lisowczycy (Lisy), wedle rotmistrza swego 
Lisowskiego przezwani, ktorzy do Zlotej Baby docierali, a na 
Slasku i Wggrzech, w Austrji i Niemczech wszystkim kacerzom 
panicznego napedzali strachu; literatura slawila czyny tych 
«elearow polskich» (t. j. zolnierzy przodujacych), nietylko Dgbo- 
Igcki, ich spowiednik, ale i wszelacy anonimi. Burzliwym zy- 
wiolem stawali sig coraz bardziej Kozacy, niezadowoleni z ogra- 
niczania ich liczby do szczuplego «regestru» («lejstrowyje»), 
a jeszcze bardziej z tamowania im wycieczek na morze, na Wo- 
loszczyzng, zawiedzeni co do swych zaslug (bez nich bylby Cho- 
cim 1621 r. w druga Cecorg sig obrocil). Mloda, niepokazna 
flota wytrzymala dzielnie chrzest ogniowy, ale niebawem ulegla 
zniszczeniu. 

Zygmunt III byl niewojenny; inaczej syn jego, znaj^cy sig 
na sztuce wojennej, wysoko ja ceniacy, marzacy wigc o stworze- 
niu z Polski militarnej potggi na ladzie i morzu, coby zlamala 
Islam; niedopisal pacyfizm szlachty, ktora o zadnej zaczepnej 
wojnie ani slyszec chciala. Nie ziscily sig wigc gorne plany kro¬ 
lewskie, owszem wywolaly w dalszym ciagu katastrofg kozacka. 
Wladyslaw IV byl nietylko wodzem, ale i organizatorem wojska 
polskiego. Obok kwarcianego stangly teraz dwa «autoramenty», 
cudzoziemski i polski. Juz za Zygmunta III pojawila sig w woj¬ 


sku polskiem niemiecka kawalerja, cigzko uzbrojeni rajtarzy i ar- 
kebuzerzy, i lekko uzbrojeni dragoni, zdolni do sluzby konnej 
i pieszej; teraz sformowano z nich konnicg i piechotg pod nie- 
mieckimi oficerami i z niemiecka komenda, chociaz szeregowca 
zaciagano w kraju, po dobrach krolewskich i duchownych. Nie- 
chgtnem okiem patrzano na ten obey zywiol. Na autorament na- 
rodowy skladala sig wylaeznie jazda, z choragwiami, t. j. ro- 
tami: cigzka, husarze; kilkakroc liezniejsi pancerni; najmniej 
liezne lekkie choragwie (bez misiurki, helmu i pancerza). Wla¬ 
dyslaw stworzyl artylerjg, l§cz§c§ sig z inzynierja; dla niej bu- 
dowal arsenaly-cekauzy we Lwowie (gdzie miala powstac i szkola 
artyleryjska) i in., dla niej fortece, migdzy innemi Kudak na 
Dnieprze, ktory cala Sicz nadzorowal tak, ze ani czolna nie 
mozna bylo spuscic; Kozacy pierwsza, mniejsza, fortecg natych- 
miast spalili; postawil Detkant (inzynier krolewski) nowa, nie- 
rownie silniejsza, o ktora sig dlugo naprozno kusili. Wracali te¬ 
raz do kraju Polacy z zagranieznej sluzby, z Wallensteinowskiej, 
holenderskiej i in., obyci jak najlepiej z now§ «foza» wojenna, 
uruchomiajaca niedolgzne cigzkie szyki, zastepujaca spisnikow 
muszkieterami, tworzaca nowe typy forteezne. . Arciszewscy, 
Grodziccy (Krzysztof Grodzicki bronil r. 1648 Kudaku po bo- 
hatersku), Przyjemski i in. odznaczyli sig w wojnie trzydziesto- 
letniej; Krzysztof Arciszewski, arjanin, byl zwycigskim admira- 
lem holandzkim na drugiej polkuli i Stany oddawaly mu zaslu- 
zone holdy. Jezdzono zagranieg dla sztuki wojennej, np. Jerzy 
Lubomirski lub Jan Sobieski; — tego dawniej, oprocz taskich, 
nikt w Polsce nie czynil, przejgty oblgdem, ze zagranieg niczego 
sig nie douezy. 

Wojny kozackie zniszczyly nowe wojsko; stracono cala ar¬ 
tylerjg i trzeba ja bylo na nowo formowac; kwiat wojska polegl 
pod 2oltemi Wodami, Korsuniem, Batohem (Przyjemski, Ma- 
rek Sobieski); hetmani dostali sig do niewoli. Zbaraz wytrzymal 
bohatersko oblgzenie, a zwycigstwo beresteckie (nie wyzyskane zu- 
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pelnie, bo pospolite ruszenie wracalo na zniwa do domu), okrylo 
nowe wojska niesmierteln§ slaw§; czgsc jej nalezala sig i kro- 
lowi, ktory z poswigceniem swojej osoby i trudy obozowe dzielil 
i odwaznie sig wystawial i na radzie wojennej szczgsliwie roz- 
strzygal. W nastgpnych kampanjach przeciw coraz nowym wro- 
gom podzielili sig rowna slaw§ Jerzy Lubomirski i Stefan Czar- 
necki, a u ich boku sposobil sig na najwigkszego wodza pol- 
skiego Jan Sobieski. Zwycigstw ostatecznie znowu nie wyzyska- 
no, — czyto ze przed Warszawa pospolite ruszenie zawczesnie 
sig rozjezdzalo, czyto ze zwycigski, ale nieplatny zolnierz dla 
dochodzenia swych zaslug, zamiast na wroga, w «swigtym zwiaz- 
ku» na krola i ziomkow rgkg podnosil. Wkoncu przyszlo i do 
bratobojczej wojny; pod Matwami padl caly kwiat Czarnec- 
czykow. 

Przeprowadzono tymczasem znaczne zmiany. Wojsko 
kwarciane przestalo istniec jako osobny korpus, zlano je z calym 
komputem, t. j. ta liczba wojska, jaka sejm naznaczal. Tak po- 
wstalo pierwsze wojsko stale, ale sejm uchwalal liczbg jego bar- 
dzo dowolnie, od kilku do kilkudziesigciu tysiacy. To nowe wojsko 
nabralo cechy terytorjalnej, bo oplaty dla niego nie wplywaly 
juz do centralnego skarbu rawskiego, lecz kazde wojewodztwo 
stawialo ‘powiatowego’ zolnierza wedle skali podatkowej, utrzy- 
mywalo go, a chwilowo nawet mianowalo szarze oficerskie. Na- 
koniec zamiast «stacyj» (lez zimowych), w dobrach krolewskich 
i duchownych, gdzie zolnierze dopuszczali sig jawnych zdzierstw, 
wprowadzono oplatg, hyberng, ktor§ towarzysze z pod chor§- 
gwi wybrani odbierali. 

W ostatniem trzydziestoleciu gorowal nad wojskiem ge- 
njusz Sobieskiego, jednego z najwigkszych wodzow tego wieku 
(tak bogatego w wielkich wodzow od Gustawa Adolfa do Ture- 
njusza i Eugenjusza Sabaudzkiego), a wyprawa wiedenska zakon- 
czyla godnie najswietniejsze dzieje orgza polskiego: i wielkoscia 
wysilku (sejm 1683 r. potroil wojsko koronne, a podwoil litew- 


skie, 36.000 i 12.000; w wojsku koronnem 24.000 jazdy naro- 
dowej, a 12.000 piechoty i dragonow; w jezdzie 4.000 usarzy, 
16.000 pancernych, 4.000 lekkich), i szybkosci§ nieslychan§ dlu- 
giego a uciazliwego przemarszu, i genjalnym planem, genjalnie 
wykonanym. 2adne zwycigstwo polskie nie odbilo sig rownym 
tryumfem w calem chrzescijanstwie (chyba lutrzy gdanscy nie- 
chgtnie pomrukiwali) i nigdy nie grano o wyzszy zaklad. Jak 
niegdys pod Grunwaldem, tak i tu zwycigzal nietylko orgz, ale 
i duch: pozno, ale wkoncu dojrzala i Polska do prawdziwej wy- 
prawy krzyzowej; podniecenie religijne wodza, wojska i kraju 
bylo nadzwyczajne; byli to rycerze Marji, krolowej korony pol- 
skiej. A literatura swiatowa o Wiedenskiej (zbior hrabiego wg- 
gierskiego, dzis w Ameryce) objgla okolo 10.000 okazow. 

Ale tu przerwaly sig tryumfy wojskowosci polskiej. Po 
trzydziestu pigciu latach nieustannych niemal wysilkow (1648— 
1683) opadlo szlachtg smiertelne znuzenie; wprawdzie uchwa- 
laly sejmy dawny komput i dalej, ale — na papierze, bo szlachta 
o dalszych walkach nie chciala nic wiedziec: wrog byl zlamany, 
a ze tarn Kamieniec turecki tkwil palem w cielsku podolskiem, 
o to nad Wisla i Wart a niewielu biadalo. Stan wojska pogorszal 
sig zas stale — z winy szarz wyzszych. One rozkradaly niemi- 
losiernie podatki wojewodzkie; tuczyly siebie, a zolnierz glodny 
i schorzaly walgsal sig cieniem po kraju; wystarcza, co W. Po- 
tocki coraz na ten temat prawil; rotmistrz pobieral zold, ale dla 
zolnierzy fikcyjnych, nie mial ich nigdy tylu w chor^gwi, ilu 
wykazywal dla zoldu, a jakze niedostateczne bylo ich uzbrojenie, 
ktorego koszty do jego kieszeni wplywaly! Nietylko liczba, ale 
i sprawnosc tego wojska byla niedostateczna, skoro go nie tkngla 
spolczesna odmiana wojskowosci zachodniej. Jeszcze zawsze 
jazda stanowila jego glowna silg (wszyscy wodzowie polscy byli 
«najezdnicy»), gdy w Europie juz piechota i jej ogien gorg 
wzigly; z ostatnim wielkim artylerzysta, Kackim, zginela tez ar- 
tylerja; o fortecach nie bylo nawet mowy; brofi byla przesta- 
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rzala. U sasiadow rosly stale armje do niebywalych rozmiarow; 
lekka brori skalkowa z bajonetem zastapila ciezkie muszkiety 
i spisnikow, dawniej wiele liczniejszych niz muszkieterzy; sto- 
sunek liczebny odmienial sig coraz na niekorzysc spisnikow, az 
ich calkiem usunigto — szpontony oficerskie XVIII wieku, to 
chyba ich spoznione echo. Co do fortyfikacyj, wystarczy przyto- 
czyc imig Vaubana, nieznane w Polsce spolczesnej, zbedne 
w kraju bez fortec (oprocz czgstochowskiej i kilku ordynackich, 
jak Zamosc lub Ostrog), a z obnazonemi granicami; przy sa- 
mym koncu wieku wrocil Kamieniec, nie sila odbity, lecz na mocy 
traktatu. August II wawrzynow marzonych nie zebral. 

Spolczesna literatura, szczegolnie satyryczna, miala dla 
wojska tylko ostre przycinki, nie mogla mu wybaczyc konfede- 
racyj i niszczenia kraju przez stacje; Starowolski opowiadal (zob. 
wyzej), ze mieszkaricy dwu miasteczek rzucili je w rozpaczy, 
gdy w ciagu paru lat pigcdziesiat choragwi przez nie przeszlo, 
a kazda «stacje» (prowiant) wybierala. O pospolitem ruszeniu 
nie bylo zdania odmiennego, potgpiano je w czambul, Pilawiec 
nigdy mu nie zapomniano: «Rgka nas dotknela Panska i rozum 
odjgla, Jak to wife zawsze mowimy, Kiedy co sami pokpimy» 
(Lukasz Opaleriski). Szydzono z niekarnosci wojska; z trybu 
wojennego bez amunieji wojennej: «Jednem nabiciem odpra- 
wiamy kampanje», «Doma Aleksandry za stolem bijemy, A na 
wojne bez prochow i lontow idziemy»; z przechwalek: «Coz? 
morskich tych szewluhow (nieponiow), smierdzacych sledziami 
(mowa o Szwedach), Nie mieliby za morze zasiec nahajkami?», 
inni udaja wojskowych: 

Sluzyli, a wprawdzie picknie, lecz w taficu, 

Przy winie, skrzypkach i lojowem stoncu; 

ociekli krwi§, chyba z nosa albo w syntaksie pod magistrem 
Smaga; nasmiewano sig z zaciagow «cudzoziemskich», co to 

Ledwo Gib fajer a Werdo zrozumie, 

Juz ze niemiecki tryb, powiada, umie. 


Satyryk szydzil slusznie z dozywotniej godnoSci hetmanskiej; 
zadal, zeby glowa okupil, jesliby glowa podrwil. Najostrzej 
osadzal W. Potocki ngdzg wojskowa, slaniajacych sig od glodu 
i zimna dragonow, butg towarzyszy, brak pogotowia (na kilka- 
set mil otwartych granic tylez zolnierzy!) i «municyj» (twierdz). 

Ale i wojskowi mieli przyczyng do zalow; wymownie wy- 
razil to Zbygniew Morsztyn, sam dzielny zolnierz, w Muzie 
Domowej, opisujac trudy kampanji: 

A choc kto uszedl, kiedy nago z biota 

WylazI, ustala do sluzby ochota. 

Bo o czem sluzyc bedziesz? czy nie o tych 
Czterdziestu zlotych? 

Bysmy przynajmniej od tych wdzi^eznose znali, 

Za ktorychesmy sig krwig oblewali — 

Ale kiedy na zolnierza, co zywo, 

Poglada krzywo. 

Wigc kiedysmy my tak fli wojennicy, 

Niechze sig sami bija kapusnicy; 

Miasto ferezyj niech wdziejg pancerze, 

A my paderze, 

Z desperacyi zostawszy mnichami, 

Bgdziemy za nich mdwic z ich zonkami; 

Bgdziem w domach ich gospodarzowali, 

Orali, siali. 

A w migkkich lezac jak oni pierzynach, 

Bgdziem sig takze pytafi o nowinach: 

Czy juz tam nasi Moskwg w pien wydgli? 

Czy cara wzigli? 

W wojsku, szczegolnie w dragonji i piechocie, przewazal 
tryb i slownictwo niemieckie, ale nie obeszlo sie to bez prote- 
stow; obiegal nawet wiersz Do JMM., co opuscili zwyczaje 
polskie, a manjery sig niemieckiej i strojow jej chwycili: oni 

Smierdzace pludry wigeej niz portki kochaja, 

Bo na miejsce onych swych slawnych pulkownikow 
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Stworzyli oberszterdw, jakichsi fendrykow, 

A miasto porucznikow jacys lejtnantowie; 

Tu pan major, tu kapral, usieda syrantowie. 

Pogineli straznicy, tylko wachmistrzowie, 

Niemasz oboznych, tylko kwatermistrzowie... 

Wezcie znowu portki na sic, a w komesz 1 z pludrami! 

Fredro czyli porucznik (jego) Lipowski w Picchotnem 
twiczeniu uzywal nazw: pulkownik, pulkowniczy, straznik (ma¬ 
jor); komendy niemieckiej juz nie odmieniono, chociaz na nia 
sarkano. — Tradycja utrzymywala wiele przezytkow, o czem 
w Europie juz ani slyszano, np. luki i strzaly poplacaly u nas 
po dawnemu, niby bron narodowa, i kupcy lwowscy sprowadzali 
z Carogrodu sajdaki po 45 zl., dziesiatki strzal po 6, luki po 
18 zl. Ale tradycja zachowala i inne szczegoly; moralisci (Fa- 
libogowski, Starowolski) nie mogli dosyc narzekac na zbytek 
panujacy w wojsku wobec dawnej prostoty: Chodzil dawniej 
zolnierz w bialych karazjowych kurtach i czerwonych delurach; 
tylko rotmistrz «w falendysie», w futrze z lisow albo «egipskich 
barankow»; za tem wigkszego junaka uchodzil, kto mial wiecej 
prggow na kurcie od rdzy zbrojowej; spodniego ubrania z aksa- 
mitu czy jedwabiu przeszywanych bawelna nie mial ani hetman; 
uchodzilo za znaczna ozdobe, jesli kto mial aksamitna hame- 
likg (ladownicg), albo takie wylozki na rgkawach. Nasi ojcowie 
w obozie wode tylko pijali, dodajac nieco czosnku albo kruty, 
a kasz§ na drewnianym krzynowie jadali. Nie mogl sie Falibo- 
gowski dosyc nadziwic, widzac towarzysza w haftowanej po- 
Scieli, a mnostwo dan na jego stole. Sarkano i na cudzoziemskie 
zaciagi, ze drozsze niz nasze, psuja wiele prochu, strzelaja caly 
dzien a zabija kilku (jak to pod Zborowem widziano); mniej 
tez wytrzymali na nasz klimat i zycie. 

Na swawole zolnierzy ulozyl pleban markuszewski Nie- 
radzki sto epigramow lacinskich, a tlumaczyli to na polskie cz§- 

1 precz! 


sciowo Kuligowski w Demokrycie, a w calosci Kirys hartowny. 
Dla ratowania honoru twierdzil Kuligowski, ze one odnosza sig 
do barbarzyncow-Tatarow w wojsku, ktorzy gorzej pladruja niz 
Tatarzy wlasciwi, i przeciw cudzoziemskim szewcom i krawcom, 
Francuzom i Niemcom, ktorzy i w jego folwarku pladrowali; 
«bodaj tych krawcow z naszej krainy wygnano, A Sarmatom, do 
wojny zgodniejszym, rzad dano». Raczej bedzie dobrym zol- 
nierzem szlachcic, ale «ktory z chama, ten nie folguje i krwi 
szlacheckiej», bo «zywy Poki swiat, chlop nie bgdzie szlachetnym 
zyczliwy». — Wojsko litewskie, jedna trzecia koronnego, bywalo 
przez hetmana wielkiego litewskiego lepiej sprawiane; szczegol- 
niej lozyl na to i wlasne koszty Kazimierz Sapieha, chocby dla 
osobistych zamiarow. 

Stroj wojskowy bywal, szczegolnie w pierwsz^j polowie 
wieku w jezdzie, niejednolity; kazdy dogadzal swojej fantazji; 
przewazaly wschodnie wzory, tureckie i tatarskie; «delury z pg- 
tlicami, telie perskie, rumskie ferezyje, Szarawary janczarskie, 
macedonskie szturmaki a Karmanska glowa, na ktorej wygo- 
lona czupryna Easzczowa» (Twardowski, Satyr, 1640). Pie- 
chota natomiast nosila sig po «hajducku», i sprzeciwial sig temu 
Fredro-Lipowski jako ublizajacemu, bo lokajskiemu strojowi.’ 

Samo slownictwo broni dowodzilo, jak gleboko siggaly 
wplywy wschodnie, — owe kalkany (tarcze okragle), sajdaki, bu- 
zdygany i t. d. Przyczynily sig do tego zorjentalizowania lupy 
wojenne, po Chocimiu i Wiedniu; roku 1673 «nasialo sig po 
wszystkiej Polszcze rzeczy tureckich, owych haftowanych rze- 
czy slicznych, koni pigknych, lubiow (pokrycie luku) bogatych 
i innych roznych specjalow» (Pasek). Jeszcze obficiej oblowiono 
sig pod Wiedniem; potracono wiele na dlugim, cigzkim prze- 
marszu, ale i po Parkanach «leda luzny pacholek w szubie i za- 
woju tureckim na onych gladkich arabskich prezentuje sig skocz- 
kach»; 1673 r. «naprowadzono do Polski wielbladow sila, tak, 
ze go dostal i za podjezdka». Wiadomo, jak Sobieski wlasnie 
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cenil bron orjentalna. Praktycznem uzbrojenie nie bylo; towa- 
rzysz pancerny ponawieszal na sobie tyle rzeczy, ze budzil wielki 
podziw, ale nie wielki strach, — slowa Beauplana, ktory wyli- 
czal Francuzom na uciechg, co to pan rotmistrz na sobie i koniu 
dzwigal, i slusznie pytal, jak taki walczyc moze? Gdy w Euro¬ 
pie ulzono rynsztunku i obmyslano potrzeby wojska, u nas za- 
niedbano to zupelnie. 

Wojsko ciazylo nieraz dotkliwie nad krajem; zwiazkowi 
np., chocby Baranowskiego z roku 1696 i 1697, wymuszali kon- 
trybucje na miastach niby Tatarzy czy Kozacy, podeptawszy 
powagg hetmanska. Ale to byla rzecz wyjatkowa; w obozie po- 
placaly zreszta «artykuly wojenne», a te byly wcale srogie: kara 
smierci za wszelka burde, za wzniecenie trwogi (alarm falszy- 
wy) i t. d., nieraz zlagodzona na wypgdzenie z wojska za wda- 
niem sig towarzyszy. Zwykla kara, hanbiaca i dotkliwa, byly 
praszczgta; puszczano w praszczgta, t. j. przepgdzano przez 
szyki, okladajace palkami czy rozgami plecy winnego. 

W potocznem zyciu nie mozna bylo poznac, «kto reczkg 
sieje, kto zolnierz»; «chodz zdrow w kirejce, gdys zabil Tur- 
czyna»; kirejka byla istotnym przywilejem zolnierskim, i szlach- 
cica-domatora, ktory ja zawdzial, zolnierze sromotnie obili; 
burka znowu okrywala hetmana, nim na pospolity ubior zeszla. 
Inne szczegoly: tylko przy hetmanie odzywaly sig kotly; na ucz- 
tach hetmanskich podawano pieczen z loszaka tradycjonalna, 
chociaz jej nie jedzono, i t. p. 

RUINA KRAJU 

Wojny, trapiace kraj od roku 1648, a przedluzajace sig 
w wiek nastgpny, zniszczyly kraj doszczgtnie. Kwitngla w pierw- 
szej polowie wieku Polska, ktorej zlotego pokoju zazdroscili sa- 
siedzi — wzdychaliz do niego Slazacy, zalujac, ze juz do Polski 
nie naleza; teraz sama pograzyla sig w ngdzy materjalnej, za 


ktora poszla moralna i umyslowa. Opisy obcych podroznikow, np. 
Ulryka Werduma z lat okolo 1670 r., wystawiaja Polskg jako 
kraj przewaznie lesisty, gdzie rzadkie, nieludne osady. Na jakie 
pustki i doly piwniczne Pasek w Wilnie, po spaleniu przedmiesc 
przez Moskali, natrafil, opowiedzial w Pamigtnikach, a rzadko 
ktore miasto uszlo podobnemu nawiedzeniu. Do pozogi wojen- 
nej przystgpowaly klgski elementarne, mory i glody, powodzie 
i pozary. Na Ukrainie jeszcze i szarancza, kt6rej spustoszenia 
Beauplan obszernie opisal; i jemu opowiadano, ze na jej skrzy- 
dlach chaldejskiemi znakami «Gniew Bozy» byl wypisany; po- 
krywala drogi, konie wzdrygaly sig przed nia, a straszny fetor 
z tratowanej powstawal: on jechal trzymajac pod nosem chustg 
maczana w occie. 

Z Ukrainy uciekalo co zylo, i dopiero pod koniec wieku 
powracali panowie do dobr, zgniotlszy wprzod bunt kozacki Pa- 
lejowy, nie bez pomocy rosyjskiej. Liczba ludnosci, w porowna- 
niu z; r. 1648, sjadla znacznie; mowi§, ze tylko dwie trzecie po- 
zostaly; najobfitsze .strony jezaly odlogiem i glod trapil niedo- 
bitkow. Wywoz zbozowy opadl nadzwyczaj; dobrobyt byl zu¬ 
pelnie zachwiany. 

Ruina gospodarcza zaczgla sig zreszta przed Kozakami 
i Szwedami. Dzierzawcy niszczyli dobra (por. nizej) i juz Fa- 
libogowski biadal nad gospodarstwem: gdzie dawniej sto lanow 
uprawiano, dzis ledwie polowg; arendy to poczynily: gdzie daw¬ 
niej 50 gospodarzow bylo, dzis ledwie dziesigc, «dzis majgtnosci 
jako straszydla stoj§» (podobnie i zamki, ktore od dolu do gory 
przejrzec mozna); dawni panowie inaczej o poddanych dbali, 
np. kasztelan krakowski Jordan wymagal podwody tylko na taka 
odleglosc, zeby chlop na noc do domu mogl wrocic. Opalenski 
(zob. wyzej) potwierdza te wywody. 



444 


Panstwo 


BIBLJOQRAFJA 

2rodla dziejowe nadplywaja jak najobficiej z kronik, pamietnikow, 
archiwdw panstw europejskich, czego nie wymieniamy, jak i opracowan 
zrddlowych, srod ktorych dla barwnosd i szczegolowosci opisu dziela 
K. S z a j n o c h y, L. K u b a 1 i, W. C z e r m a k a si§ wyrozniaja. Nie 
posiadamy dotad diarjuszow sejmowych, ktore narazie tylko z XVI wieku 
wydano; one rzucaja wiele swiatla na usposobienie i mysli, np. diarjusz 
tego sejmu (r. 1638), ktdry Rakow skasowal. Dla kilku ustgpdw wymieniono 
juz w tekscie zrodla. Dla historji Zydow dziela Dr Majera B a 1 a b a n a 
o zydach krakowskich (tom pierwszy, obejmujacy wieki XV, XVI, XVII) 
i iwowskich (na przelomie wieku XVI i XVII) i luzne jego rozprawy. Dla 
historji mieszczan Wl. t o z i n s k i, Patrycjat i mieszczanstwo Iwowskie 
w XVI i XVII wieku, Lwow 1892. Dla stosunkow prawnych na Rusi Czer- 
wonej podstawowe dzielo Wl. tozinskiego, Prawetn i Lewern, 1903, 
gdzie najobszemiej wylozono wojng domowa zaciagami obcemi (sabatow 
wegierskich) miedzy Djabfem Stadnickim a Opalenskim w pierwszem dzie- 
sigdoledu wieku, zakonczona zabdjstwem Djabla, ktory jednak godne Dja- 
blgta pozostawiL Z aktow sadow wielkopolskich wybral garic szczego- 
low (i o pogromach zydowskich) Bialkowski w szkicu z r. 1926: oka- 
zalo sie, ze napigtnowana przez Krz. Opalenskiego pani Breza zbrodnicze 
instynkty od wlasnej matki, rdwnej djablicy, odziedziczyla; obie panie, jak 
i Djabel Lancucki, raczej do psychopatologji, niz do dziejow kultury na- 
lez§. Pisma rokoszowe, wydane w trzech tomach przez prof. C z u b k a 
(1916—1'918), przyniosly wiele szczegoldw nietylko dla lat 1606—1608. 
S?dy zagraniczne o Polsce zebral St. Kot w dziele: Rzeczpospolita polska 
w literaturze politycznej Zachodu, Krakow 1919. Ksawerego Liskego, 
Cudzoziemcy w Polsce, Lw6w 1876, utknelo na pierwszym tomie: Beau- 
plana Opis Ukrainy, gdzie tylko ustep koncowy o Polakach prawn (r. 1663), 
wydali Rosjanie w oryginale i przekladzie. 


ROZDZIAL DRUGI 

ZYCIE RODZINNE I TOWARZYSKIE 

Wychowanie. — Malzenstwo. — Kobiety. — Zbytek 



WYCHOWANIE 


Wychowanie bywalo wcale nie osobliwsze. Opisal je Krzy¬ 
sztof Opalenski: 

Naprzdd gdy od mamki 
Dziecie odsadza w drugim i to ledwie roku, 

2e utyje jak del?, tamze go zostawi^ 

Do kilku lat, az zgnije mi?dzy fraucymerem. 

Caluja, pieszcza, muszcza... papinkami karmia, 

Wolowego nie dac mu miesa ani grochu. 

(I) zmarnieje w wi?zieniu dziewczem, niz doroide, 

Ody mu 1 na piiedz wynisc z izby me dopuszczj, 

Chyba zatkawszy g?bk? i nosek i uszka. 

A na coz go tak dlugo tuczysz w tym karmniku?... 

Dopierozd zaledwie po rdznych przymdwkach 
I krewnych i przyjaddl poile go do szkoty, 

Przykazawszy surowie i pedagogowi 
I tym, ktorzy sa przy nim, aby dlugo sypial, 

Aby rdzga na dalku jego nie postala... 

Powraca juz do domu... coz wzdy po nim w domu? 

Pije ojciec w dzien i w noc, nie wyda go synek, 

Gra kostek... zwadzca on, rad podwiczki pilnuje... 

Tak mu tedy ten mily dom i pomieszkanie 
Przy tatusiu wynidzie. Az si? tez namyili 
Wyslac go gdzie daleko w cudzoziemskie kraje... 

Wraca si? pan syn ze Wloch tandem do ojczyzny. 

I potoz to cale o§m lat w Rzymie, w Paryzu 
Potrzeba bylo mieszkac? i na to si? ten koszt 
Siedmiudziesiat tysi?cy obrdcil i nad to? 

Lecz tego nie zalowac, bo si? grad na lutni, 

Spiewac, skakac galardy, ba i po francusku 
Nauczyl dyskurowac, wi?c i alamode 
Chodzic, stroic... powiada o damach, baletach. 
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W zwierciedle ustawicznie, ni tain malpa jaka, 

Muszcze sig, goli brodg i dwa razy 0 dzien, 

Monstruje, perfumuje, pudruje i trefi 
Wlosy, z ktorych zelazo ledwie kiedy znijdzie. 

Sila przejjl zwyczajow, umie i kaplona 
Drewnianego rozebrac, a zjesc prawdziwego... 

(Syn si? wrocil, co z nim?) poslesz go do dworu, 

Czy do wojska? — Nic z tego; niech sie domem bawi. 

Tuc sig sila nauczy, pic a kosterowac, 

Warcabami kolatac, kart grac do umoru; 

Nuz utracac, pacholkow przyjmowac, po miastach 
Hulac, krzosac, wadzic sig, sasiadow najezdzac, 

Rodzicdw nie szanowac, rady ich nie sluchac, 

Rownych sobie zniewazac, az tez utna raczkg 
I ong pigkn$ ggbkg sprosnie nakarbuja. 

Byly znakomite wyjatki, ale przewazal tryb przez satyryka 
napigtnowany. Mlodziez oddawano teraz do szkol «blawatno, 
pierno, kowano, szabeltaszno, jako na zaloty»; gdziezby sig na 
to dawniej odwazono, gdy sig przed rektorem musiano okazywac 
w czarnym giermaku, ani z szabla, «ani pod piorkiem, chyba 
za uchem, albo na sklepistych butkach». Tak samo pogorszyla 
sig sluzba, pacholcy; skromny, co od zbytkow odradzal, to bala- 
mut, jako u pana tako u skoczylasow, wystarzal sig z rozumu; 
« a ie ktory sig ono tobola albo ladownica przepasze, sajdakiem 
opierzy, dobry kufel duszkiem zmoze, to grzeczny pacholek». 
Przez zle wychowanie zmarnieli ksiazgta Sluccy; Pileckiego 
do szkoly jeszcze mamka odprowadzala, stracil tez majatek, 
wszystko utratnicy: ali lej, rozlej, az wioski leca, skacza galardy. 
Dzis szatg sprawil, jutro z nia do zyda, do Marka w szoste po- 
lozenie, a Marek jeszcze szydzi, ze aksamit nienajlepszy. Tak 
ma byd u pana, choc sig juz kluja kolana; buczno bylo, teraz 
prgdko sig wypierzyl, aryjanska (szary byt) przyjal; moze prosi 
jakiego pana, by go wzial za sztafiera (lokaja) swego. Le- 
sniowski, podczaszy lwowski, zamierzal przedstawic, jakby mlo¬ 
dziez zagranic^ od zbytkow odwodzic, do cwiczen przynaglac ■— 


dwaj jego synowie dali mu do tego az nadto powodu; smierc go 
uprzedzila. W drugiej polowie wieku wyjezdzano juz znacznie 
mniej zagranicg, wigkszosc szlachty nie opuszczala Polski. Po- 
sylano synow do dworow, ale i tarn ustala karnosc. 

Dawny tryb patrjarchalny ciazyl najbardziej jeszcze nad 
corkami, co zadnej woli wlasnej nie mialy, wypychane zamaz 
wedle nakazu rodzicielskiego czy opiekuna, ktory zato wymagal 
pokwitowania z najnierzetelniejszej gospodarki w majatku pu- 
pilki. Tak§ np. Anng Stanislawska, bogata i pigkna panng (osta- 
tnia z rodu), wydal tyran ojciec za kretyna «Kazimierka» War- 
szyckiego, potwora fizycznego i moralnego, 1 i Anna znosila 
pieklo cierpliwie; dopiero gdy Kazimierek wypaplal, ze p. Sta- 
nislawski (wojewoda kijowski) umarl, co przed Anna starannie 
ukrywano, rzucila sig do rozwodu i osiadla w klasztorze na Pra- 
dze podczas procesu, popierana przez macochg, ktorej laskg 
znacznemi ofiarami materjalnemi okupila. Biografja Anny, 
przez nia sama wierszami w 76 trenach napisana, to swietna 
kartka z dziejow rodzinnych. Po rozwodzie 2 staral sig 0 jej rgkg 
wdowiec Olesnicki, przeszkadzali inni plotkami, ze otrul pierw- 
sza zong, ze chory z zycia rozwiazlego i t. p.; ze Anna zlosliwa 
i t. p. Wkoncu sig pobrali; pozycie szczgsliwe smierc przerwala; 
rezolutna Anna nie dala sig wyrugowac z wiana swego, Szczeka- 
rzowic, ktore jej Czartoryska zajechala. Po smierci drugiego 

1 Cale jego bohaterstwo bylo utiekac pod lozko przed rozga ojca, 
kasztelana krakowskiego; tam nie mogl go stary dosiegnac. Zmyslano 
0 nim nieslychane dziwy; chcial kosciol i plebanje spalic, bo go w kosciele 
pchly kasaly i t. p., a Anusig dusil za gardio, bo chcial widziec, jak du- 
sza z ciala wychodzi, i t. p. Uwiecznil go i W. Potocki, I, 339. 

2 Slynny byl na calg Polske; uwiecznil go A. Morsztyn wierszami, 
kr§z§cemi w szlacheckich Silva Rerum: «Pannam, bo meza nie mam, alem 
przecie zona*, i t. d., p. Wirydarz Trgbeckiego II, 369. Warszyccy prze¬ 
szkadzali ile sil rozwodowi; po jego uzyskaniu skladala Anna rachunki, 
oddawala klejnoty staroswieckie, ktore chyba kowal, nie zlotnik, wyrabial; 
Anusia oburza sie i smieje ze skapstwa p. kasztelana. 

Dzieje kultury polskiej. il. 
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m§za konkurowalo znowu wielu o jej rgkg; wyszla wkoncu za 
Zb§skiego, gdy Sobieski, dawny jej protektor, sam sig za nim 
wstawil; zyli szczesliwie mimo wszelkich plotkarzy i procesu 
o Szczekarzowice, ktore maz dla milego spokoju ustapil, czego 
mu Anusia dlugo przebaczyc nie mogla; Zbaski umarl od rany 
pod Wiedniem. Transakcj§ Anusi, napisana r. 1685, nalezaloby 
tu cal§ przedrukowac, — dla zycia sfer wyzszych dokument to 
znakomity. 

Synowie zazywali wiekszej swobody, juz dlatego, ze mogli 
rzucic dom ojcowski, ale i oni stali pod silnym rygorem. By- 
walo rozmaicie: bogatego Staszkowskiego syn okiem nie mrugnal, 
gdy mu ojciec u stolu przed goscmi policzek wycial, ale gdy Gro- 
macki syna uderzyl, ten mu oddal policzek, «zatem obadwa jgli 
sig za boze poszycia (wlosy), zduzal mlodszy starszego, i gdy 
juz do drzwi doszto i ojciec obawial sig przenosin za prog, za- 
wolal: stoj zdrajca, potym ja swego ojca wodzil!» Wychowame 
synow bylo bardzo nierowne; jeszcze w pierwszej polowie wieku 
bywala szlachta «chora na rgkg» (t. j. nie umiej§ca pisac), a obok 
tego przyklady wzorowego wychowania, szczegolniej synow 
wielkopanskich (Firlejow, Sobieskich i in.), z instrukcjami i li- 
stami ojcow, swiadczacemi o nadzwyczajnej zabiegliwosci, by 
usposobic synow na godnych obywateli «w todze i sagu» (wojen- 
nym). O szkolach zob. nizej. Wychowanie corek wymagalo naj- 
mniej zachodu: bylo domowe, co najwyzej klasztorne i dwor- 
skie; ksiazka ich nie zabawiano, chyba modlitewna; nauk nie 
udzielano; patrzac na sprawy domowe, wyuczaly sig nieskompli- 
kowanego gospodarstwa; uczono je tanca, spiewu, robot rgcz- 
nych, klawicymbalu. 

MAfcZEbISTWO 

Gdybysmy zawierzali literaturze samej, przyszloby bardzo 
powatpiewac o powszechnem szczgsliwem pozyciu malzenskiem, 
ale literatura, szczegolnie moralizujaca i satyryczna, pomija 


normg, spokoj, ciszg, a chwyta sig rysow wybijajacych nad ogol. 
Stad wigc te liczne skargi o niewiarg i zdradg, o ptochosc i lekko- 
myslnosc, o trwonienie majatkow na stroje i zycie wystawne, — 
ale to raczej wyjatki, nie regula; szczegolnie czgste skargi na 
babozeniow i starcow, bioracych panienki. Mimo tego zastrze- 
zenia opinje niekorzystne sa tak liczne, ze nie mozna ich pomi- 
jac; pochodz§ nie od ksigzy, ale i od laikow z najrozmaitszych 
stron i warstw. Skarza sig na coraz liczniejsze rozwody i indulty, 
na dwuzennych, nawet na kazirodztwo (chociaz rzecz o Oswig- 
cimach, bracie i siostrze, do bajek nalezy), a szczegolnie poma- 
wiaja panie o zwiazki z sluzebnymi lub przyjaciolmi. Juz 
w Apoftegmatach Kochanowskiego poloznica «pociesza» mgza: 
«nie frasuj sig, nie twojec» (dziecko). Niezawsze to plotka by- 
walo: zona podczaszego lit. Radziwilla z Tatarem mgza, Janem 
Osmolskim flirtowala, a gdy tego «doszto», Osmolski uciekl do 
Lwowa; ale wytropil go tarn podczaszy i oskarzywszy niby 
o zlodziejstwo, utopic kazal (dorobiono do tego, co pani na bla- 
gania Osmolskiego o ratunek odpowiedziec miala: po smacz- 
nym k§sku napic sig nie wadzi); opisala to najdokladniej, z wy- 
mienieniem nazwisk i t. d., Ksigga Chamow; poeta z Radziwillo- 
wego dworu bez nazwisk to samo opowiedzial, a za nim i W. 
Potocki. 

W sprzecznosci z temi skargami zostaje smaganie kazdego 
przekroczenia normy obowiazujacej, niezrozumiale wobec ja- 
kiejs istotnej rozwiazlosci obyczajowej. Znamy przyklady, ze za 
flirt panny z fraucymeru dworskiego z sluga panskim oboje uka- 
rano smiercia. A co sig nakpiono z amorow Sobieskiego i Mary- 
sienki, jeszcze Zamoyskiej! Krazyl o tern bardzo uszczypliwy 
wiersz A. Morsztyna: Serenada polnocna na ttub niezwyczajny 
intonowana w Warszawie, i t. d. 1 Jakze gorszono sig, gdy r. 1638 
poj§l A. Grudzinski siostrg wujeczna! 2 Juwenal polski, Krzy- 

1 Wirydarz poetycki, I, 128—130; czgsty po rfkopisach. 

2 Wirydarz, I, 31 i II, 362. 
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sztof Opalenski, wing «zepsucia stanu bialoglowskiego» upatry- 
wal w samem wychowaniu: 

Ledwie dziewczynie siedm lat, juz jej wspominaja 
Mlodzianow roznych, gachow. Do taneczka z chlopcy 
Malo nie co dzien;... piosneczki spiewaja: 1 
Miasto swietych zywotow bedzie tam c° w druczku 
O zalotach i roznych przebiegach mlodzienskich. 

Jelli tez do kosciola przyjdzie, wiecej oczka 
Po gachach mlodych chodza, nizli po oltarzach. 

W miescie na zjezdzie jakim pod sady i roki 
Z okienka ustawicznie na tego, owego. 

(Na biesiade albo wesele) pani matka z corka 
Nie omieszka. Dlaczegoz? Aby si? cwiczyla. 

Upewniam, ze wycwiczy; usiyszy to, owo 
W taneczku, albo kiedy w nocy z hukiem przyjda 
Swawolnicy weselni, nocni kulikowie... 

Dopieroz gdy podro§cie, pani matki prosi, 

Aby jej nie trzymaia w domu; (o klasztorze ani mowy). 

Za kogoz chcesz Anusiu? pyta ojdec. Ow sie 
Najbardziej mi podobai, co ma czarny wasik... 

Zostawszy tedy zona, dopieroz kroluje . 

I m?za za nos wodzi, siugami, czeladzia (rzadzi jak chce), 

Dobrze, ze sam maizonek po Ibu nie oberwie... 

Ty juz chrzciny gotujesz, zapraszasz sasiadow, 

Izby szumnie obijasz, kolebke sporzadzasz 
Kosztown§ dla tego to dzieciecia, ktorego 
Nie ty§ chudzino ojcem, mylisz si? w tern, ale 
Albo Janusz woznica, albo hajduk Qiergiel... 

(Meza caluje,) A mysli o kim drugim. O, kiedybys kazal 
Pootwierac pultynki, skrzynki, szkatuleczki, 

Coby§ tam listow znalazl i sekretnych cedul (od gachow). 

Dosyc, ze temi czasy nie kraja nozami 
Obrusow przed takiemi, jako przedtem bylo; 

Teraz, bodajby ktory obrus zostal caly. 

Ale ty cytl i ja cyt! Wiemy na si? obie: 

Je&li obrus pokrajesz, pokraje ja twoje 

" i Skarga powszechna na wszeteczne piosnki, ktorych si? dziatwa od 
czeladzi uczyla. 


Ggbg, jako tu pani pannie uczynila... 

Jaka w nich ambicyja honorow i chciwosc! 

O, jak meza namawia: co dac, to dac, byle 
Kasztelanija kupic,... a ta wziawszy statut, 

Rachuje, daleko tam pan siedzi od krola, 

Na dragu jako rarog? obawia sig bowiem, 

Aby jej na weselu ktora nie posiadla... 

To §mieszna, gdy o miejsca i lawki certuja 
W kosdele, gdy sig maja za rowne kazdemu. 

Mowi i o jej strojach: 

Znijda sie tedy wszystkie panny do pokoju 
Rano dla ubierania. Tam wzdy o dwunastej 
Na polzegarzu wstanie; niz koszulg wezmie, 

Niz ponczoszki, trzewiczki, godzina wydecze. 

Potem zas do zwierciadla. Jedne wlosy trefia, 

Drugie wieze buduja na glowie i baszty; 

Trzede tam opinaja i stroja ten oltarz. 

Pyta sig, jako ksztattnie; dawaja swe vota (panny)... 

Wigc gdy maz tylko w domu, okudlana chodzi. 

Mitosci ku dzieciom nie ma. Owdowiawszy, rychlo sig pocieszy 

O takie nie trudno, 

Co wdowami po smierd w czwarty tydzien ida (zamaz)... 

(A) druga i za pieska kochanego, kiedy 
Zachoruje, dalaby zywot meza swego (na okup). 

Byle pieniadze miala, niech sie z gachy lize 
I przy malzonku samym, nic to nie zawadzi. 

Wol§ prosta szlachdankg, niz corke hetmanska; 

Wolgc tak zyc w pokoju, niz mi masz wyrzucac 
Infuly i pieczgd, laski i bulawy (twego rodu)... 

Coz o owych rzeczede, co sig sobie mad re 
Zdadza, co wigc lacing w mowie narabiaja? 

Dyskuruje o wojnach, hetmanach, o sejmach, 

Kadzieli zapomniawszy albo igly z nicia. 

Drugie zas znajdziesz, co si? pieszczotami bawia, 

Co sobie migkkie siowka w usteczkach formuja... 

Bialaglowa nie wie, co strata substancyej; 

Nie miarkuje sie wedle swojej kondycyej, 

Atti si? swoj? tmerzy piedzi?, ale cudz?. 
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Satyra pigtnuje wielkie panie, wyjatki uogolniajac, wedle 
stalej Opalenskiego zasady; przyznawal sam, ze sa «ktore pod 
niebiosa godzi sie wywyzszyc; Dobrym Bog zaplac, a zle niech 
dyabel wezmie». 

Po rgkopisach obiegaly Artykuly panienskie poslane na 
sejm walny koronny od wszystkich panien przez pewne na to 
obrane poselki r. 1637. Odmienne to zupelnie od podobnych 
drukowanych Artykulow sowizdrzalskich, tracacych pornogra- 
fja. I tu wiele zartow, przesady, karykatury, ale pod zartami 
kryje sig prawda: mianowicie, jak trudno bywalo o meza! Nie 
chc? wiec panny dlugotrwalych zalotow, najdluzej cwierc roku; 
niech patrza cnoty i pieknosci, nie pieniedzy, ale ze piekne rzad- 
kie, wi§c sprzedajacy srodki upiekszania (rumienidla, woreezki 
kamforowe) maja bye wolni od cla i «czwartego grosza». Za- 
pusty niech trwaja 12 tygodni i trzy dni. Cztfcry razy do roku 
zebrania po powiatach, zeby sig poznawano i zareczano; kto sig 
nie stawi, gardlem placi; slowa dotrzymywac pod wysoka kara. 
Panny niech nie wychodza za narzuconego im przez rodzicow, 
lecz kogo same obior?. Maz niech nie skapi na suknie i stroje. 
Wdowy nad lat 40 niech sig modla i przeda, niech nie odwa- 
biaja nam mlodziencow dla grosza; zeni sig mlody ze star?, 
niech mu wszystko zapisze i najdalej w pol roku umrze, o co on 
sig starac bgdzie. Panny zas wychodza za wdowcow, tylko jesli 
nie bed? wspominali nigdy nieboszczki, ani pytali o posag; 
wszystko maja zapisac i rychlo umrzec. Poniewaz mezczyzni 
zaloty do 40 roku odsuwaj?, winien sie kazdy pod kara smierci 
i utraty maj?tku do 20 (24) roku ozenic. Zabraniat sig obcych 
tanedw, bo kiedy sig dobra mysl ma zaczynac, wnosz? mlo- 
dziency «galardy, pargameski, hajduka, wekiery (nazwa palki 
i tanca), a my oezy wytrzeszczamy». Mezowie po weselu zabra- 
niaj? zonom zabaw i tancow; ma to bye zonom jeszcze przez lat 
dziewiec dozwolone. Zen sig rowny z rown?, wiec slepy z rozoka, 
garbaty z guzowata, j t. d.; niezdatni do malzenstwa niech po 


koniec zycia wojskowo sluz?. Zabrania sig rodzicom efirki dla 
wlasnej wygody zbyt dlugo w domu trzy mac; braciom i opie- 
kunom ich nie wydawac, aby w ich dobrach brodzili a je sk?po 
zywili. Poniewaz Niemiec nigdy Polakowi bratem nie bgdzie, 
wige nie wolno sig zenic z Niemka z fraucymeru krolewskiego, 
albo z wydalonych ze Slaska. Znosimy dziurawe dozywocia 
(t. j. przy nowem malzenstwie) i wyliczanie sig z inwentarza; 
niech i na Litwie, jak w Koronie, starezy zapis oprawy w gro- 
dzie, i t. d. 

Mysl o mgzu, obawa przed sianiem rutki na wience dla 
innych (staropanienstwo) trapila panny, st?d ich litanje do 
wszystkich swigtych, humorystyeznie (dla rymu) ukladane, np.: 

Ufam ja iwi?tej Agacie, 

2e nie bgdzie w pozyezanej szacie; 1 
O iniiy swiety Wincenty, 

By nie mial g§by przeci^tej; 

O Michale archaniele. 

By nie mial diugow wiele; 

Proszg o to swietej Marty, 

By nie gral zapalczywie w karty; 

Prosz? swietej Maurycjanny, 

Bym chowala grzeczne panny; 

Prosze swi^tego Adama, 

By dla siebie, nie dla pana; 

Upros to swi^ta Lucyja, 

Niech mnie nie surowie bija; 

O mity swiety Jakobie, 

Niechze mnie za leb nie skubie; 

Moja dusza o to prosi, 

Niechze si§ krotko nie nosi, i t. d. 

Konczy sig to dwuwierszem: 

O mily swi?ty Bazyli, 

Bysmy z sob§ dlugo zyli. 


1 bo i to sif trafialo; szczegolniej pozyezano na zaloty cugi i karety, 
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Podobnych litanij jest wigcej, np.: 

Mity swiety Hieronimie, 

Niechaj w kuchni i kominie 
Kucharze obiad gotuj§, 

Bowiem mi si? oczy psuja, 

Kiedy ono na kominku 
Piwa tylko k?s do kminku 
Miasto kaplona zagrzeja, 

A sludzy sie z tego smiej§, i t. d. 

W Pacierzu prosi panna, «Abym z dobrym dobytkiem 
siedmiu pochowala» i «Niech nie chodzi (maz) rwac ziela na 
cudze ogrody». Mlodzieniec zas prosi, aby byla «wzrostu wiel- 
kiego i tez wziatku niemalego... aby dziatek niewiele»; nie taka, 
coby dlugo w klasztorze byta, boc bedzie chciala wszelkie miej- 
sca odpustowe nawiedzac, a dom, gdzie dewotke czuja, radzi 
jezuici i mnisi nawiedzaja — daj ja (Boze) memu wrogowi, nie 
mnie; ani dworka, co przywykla do zbytku w stroju i mnie uczyc 
bgdzie, jak mam zyc», i t. d. 

«Konfundowaly» panny mlodziencow piesnia: 

Pocozescie przyjechali, 

Darmo buty wydeptali? 

Nie pojde za Wasznic, 

Bo Wasznic niemasz nic, i t. d.; 

ale mlodziency sig odcinali: 

Chciatem Wasnic miec za swoj?, 

Lecz sie teraz Wasnic boje, 

i nicuj§ jej urodg: 

Szyja i pieri byla peta§, 

Bos je wysdelala weina; 

Rami§ jedno troszke krzywe, 

Drugie takze djabel dziwy, i t. d. 1 


i l Virydarz, I, 132. 


I tu szydz§ z «Litwinow» i ich komplementow: 

Tesknie do debie jak dele do krowy; 

Kisne jak dasto w dziezy, 

Bowiemes cudna jak rajska koza, i t. d. 

Swietny opis wesela szlacheckiego dal Olbrycht Karma- 
nowski w wierszu p. t. Wesele towarzyskie , 1 pelnym przycin- 
kow sarkastycznych; nie zrownaja z jego obcesowoscia i doklad- 
nosci§ wszystkich szczegolow Kiolacze Szymonowica, poetycz- 
niejsze i skromniejsze. Drugi obraz flamandzki wesela szlachec¬ 
kiego dal p. Sakowicz w Epitalamium z r. 1634; 2 nie sielanka 
to, jak Kolacze, lecz zdjecie z natury, nawet z zachowaniem na- 
zwisk obu par oblubiencow na glebokiem Podolu. t 


KOBIETY 


Sprawa kobieca zabrala w literaturze po polsku (nie po la- 
cinie, skoro sig do kobiet zwracala) nierownie wigcej miejsca 
i znaczenia, niz dawniej. Zajmowal sig nia niegdys Rej w War- 
wasie i w ustepach o strojach Krotkiej Rozprawy i Marcin Biel- 
ski w Sejmie niewiescim, korzystajac z Senatulus Mulierum Era- 
zma Roterdamczyka; obok nich grubianski mazur Paprocki, ktory 
dla swojej Nauki rozmaitych filozofdw obierania zony i dla 
Dziesigciorga przykazan m^zowych okradal starozytnych, a po¬ 
lecat na zl§ zong: 

Jedno kij, t? recept? miej na nia za pasem; 

Bedzieli warcholila, poglaskuj jej czasem; 

podobnie w Prdbie cnot na harda a dumna: 

Bijze a r?ku nie zaluj, 

Po ledzwiach j§ smolno smaruj; 

W?zowej jest natury, 

Dosiegaj dziewiatej skdry; J 


1 Wirydarz, I, 112—116. 

2 W Silva Rerum Czartoryskich, nr. 362, 


Q 
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ale ktoby dobra zone bil, 

Godzien ten utopienia w plugawem jezierze, 

Abo na wieczn§ hanbg niech sie w koszu rzeze! 

Inaczej w XVII wieku. Jesli wtedy erotyk wydobyl si? na 
czolo liryki, wobec dawnego jej ubostwa, coz dopiero w literatu- 
rze gnomicznej i satyrycznej, nieraz wylacznie kobietom poswig- 
canej. Szczegolniej druga polowa wieku obfitowala w prozaiczna 
i poetyckq polemikg; zaczelo ja Zlote jarzmo matzenskie, na 
ktore odpowiedziala niby jedna dama dworska (w istocie p. sg- 
dzia 2ydowski): Oorzka wolnosc mlodzienska. Obok niej Baba 
abo stary inwentarz Prokopa Matlaszewskiego z Babozenic; 
Wiersz o fortelach i obyczajach bialoglowskich; Cztery czgsci 
swiata natury biatogtowskiej od l(akoba) B(oczylowica) opisane 
r. 1691; Swieze Adwizy z kola panienskiego, 1673, i inne. 

Rzeczy to bardzo nierownej wagi. Najswietniejsza, to pana 
sedziego, ktory zawodowi prawniczemu wstydu nie przyniosl; 
zjadliwg. skarge na mgzczyzn wlozyl w usta pani; jej aluzje 
plciowe sa tak sromotnie-dowcipne, ze dzis ich wszystkich dru- 
kowacby nie mozna. Swietna prozg wlasna przeplataly przyslo- 
wia hiszpanskie, wloskie, niemieckie; cytacje obszerne z rgko- 
pisow poetow polskich (np. przyjaciela, W. Potockiego; z ru- 
basznej komedji o Lopezie Lubomirskiego i in.; dowod najlep- 
szy, jak druki odpisy zastgpowaly); 2ydowski byl i erudyt 
znaczny, i dowcipu niezgorszego. Obie plci zarzucaja sobie brak 
wiary malzenskiej; defektow meskich mszcza panie; nie przeko- 
naly ich przyklady biblijne; dzisiejsi mezowie, gdyby wszystkie 
swoje cnoty zlozyli, nie wylataliby jednego Jozefa, odbiegajac 
plaszczow u cudzych zon z obawy przed mezem. Panie tu nie- 
winne, placa chyba wet za wet; w innych pismach natomiast 
plec pigkna pokutuje za wszystko. Panienki zamlodu ucza sie 
od matek samych wszelakich sposobow, chodza zujac imbier, 
cytwar, krupy tatarczane lub kredeczkg; w stroju, twarzy, po- 
stawie mizdrza sig i kryguja; niejedna saniych zdrobnialych sld’ 


weczek uzywa (grzeczniusieiikie, smacznusienieczkie, bielusien- 
kie, i t- P-); m ysla tylko o chlopcach, modla sig i zamawiaja 
msze na sw. patrona tego, za ktoregoby sig rade wydaly. Zona 
zaluje, ze jej wigcej nie sluza, ze sig jednym winna zadowolic; 
jak mu schlebia, slodkich slowek nadaje, szydzac z niego, my- 
sl§c o innym; wina i niejednego mgza, co rad, ze sig zona in- 
nym, np. gosciom, podoba. Wdowy rzucaja zalobg jak najrych- 
lej, mysla tylko o nowem zamgsciu, wabia strojem, twarzy 
(szczypie policzki, by czerwone byly), wychwalaniem swych za- 
let, parenteli, dostatkow, cnoty; jedna nad druga sig sadzi. Baby 
trapi zawisc, pigksza sie «rumienidlem», wstawianiem srebrnych 
zgbow w drucie i t. d. 

Krocej i dobitniej wyrazil W. Potocki w Sylorecie (a prze- 
jal te oktawy Zydowski w Zlotem jarzmie) przez usta mizogyna 
Dauleta, dlaczego sig nie mysli zenic; kazda ma wadg: 

Bogata zwykle meza lekce wazy; 

Uboga bedzie na rodzin? kradta; 

Nadobnej zawsze trzeba chowac strazy; 

Szpetna, jakby tez liznat kto kowadla; 

Lada czego wi§c mlodej si§ zabazy, 

A stare wadza podejrzeniem stadia; 

Wysokiej sita wychodzi na bramy; 

Mala do zlostki sldonna i do plotek; 

Dworka nic tylko stroje, figle, kramy; 

Domowa trusia jako morski kotek, 

Choc si§ na strojach francuskich nie znamy, 

Nakladzie na sie pstrocizn i blyskotek; 

Je§li sie k§dy dowie o biesiedzie, 

Choc nieproszona, w polbaranczu jedzie, i t. d. 

Alez te wyrzuty, to jednostronny akt oskarzenia mgski. 
Raz tylko ujal sprawg 2ydowski od strony kobiet i wytknal ulom- 
nosci mgskie, a mozna je pomnozyc chocby o ten fakt, ze nie- 
jeden szlachcic, zamiast podrozy albo sluzby wojskowej, zenil 
sig, «choc w szkole gdzies dopiero o lacing gq wytnq», a «mlo- 
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dzi owi od podolku i ruchu kujani domowi» tylko chlopieli. Juz 
wioda panic niczczyzn w tancu do ich znuzenia zla to na 
przyszle pozycie oznaka. Humory biulej plci, weale ladny 
wiersz, 1 wylicza je wszystkie. 

Literatura sowizdrzalska wytykala mieszczkom te same 
wady, tylko nierownie drastyezniej i bez obwijakow; dodawala 
jedng, ze sig mieszczki rade spijaja; pisarz i zak uprawiali u nich 
tg sama rolg, co u jasnie wielmoznych pan Janusz albo Qier- 
giel. Ciekawe jednak tu i tam, ze nie stworzono osobnego wy- 
razu dla «zelozji»: wloski termin (gelosia) obiegal i w Polsce; 
niewatpliwie bywali tu mgzowie mniej zazdrosni. 

ZBYTEK 

Na zbytkowne zycie uskarzano sig w calej Europie, ale 
tam sumy wydawane na zbytek pozostawaly w calosci, albo po 
najwigkszej czesci w kraju, gdy u nas najwigksza ich czgsc byla 
dla kraju stracona, bogacila obcych. Plci obie nie mialy sobie 
pod tym wzglgdem nic do wyrzucenia, bo jesli panie wigeej nie¬ 
rownie na stroje lozyly (i mgzczyzni nie byli na tym punkeie bez 
«ale»), to ci winem wggierskiem az nadto rachunek wyrowny- 
wali. ’stroje i wino byly tylko pozyejami w deficycie narodo- 
wym; rownie tyle pochlaniala sluzba, najniepotrzebniej mno- 
zona — ci wszyscy rgkodajni sludzy byli zawada (prowadzac 
pania uszargali ja tylko), nie pomoca. I myslistwo kosztowalo 
wiele, ale chyba znacznych panow; gra w karty (w kostki malo 
grano, o szachach glucho) jeszcze nie grasowala epidemieznie. 
Wobec szalonego zbytku — szczegolniej w powozach i cugach. 
szesciokonne karety dla pani czy pana rozumialy sig same przez 
sig — uderzalo nieraz brudne skapstwo, ktore zreszta narodowi 
obcem bylo; przy -znanej, goscinnosci przyehodzilo tu nieraz do 


1 Wirydarz, I, 63, 


konfliktow, jakie W. Potocki i inni fraszkopisarze wyzyskiwali, 
bo skapy obawial sig zawstydzenia. Wiersz Marnotrawcom prze- 
stroga 1 wylicza krotko a wgzlowato, jakiemi sposobami tracono 

maj§tki. 

Stroje kobiece przybieraly coraz inne ksztalty i nazwy. 
Panny wiencow juz nie nosily, zdano to kucharkom; gdy panng 
w wiencu ujrzano: «Wej czubata kurka». Stare kuezmy, co po- 
dobne do turbana, tylko mniejsze byly, rownie z mody wyszly, 
ale czapki zostaly. Dla sukien i zarzutek moc krojow i nazw; 
Samuel Twardowski skromnie wymienil «Krymki, Szwedki, No- 
centy, Ankry, Ingerniny», ale Eacznowolski w Nowem Zwier- 
* ciedle Mod (1682) daje «szat rejestrowanie»: 

Szustokor, 

Kawalerki, Kapoty, Westy, Mantolety, 

Rejteroki, Piekaraie, Manty i Kolety; 

Kopertyny abo wi§c Pondelaris daje, 

Ody nieziocist§ krawiec sukni? kraje, 

A jesli zlotem szata bedzie sie swiecila, 

Pondewenis korona bedzie j§ zdobita. 

W Compendium, medicum z r. 1703 podobnie: 

stroja «glowy fantazjami, Kornetami, 2 batalniami, Kwefy i bawole- 
tami, I ze wlosdw garsetami, Takze z koron beginami, 3 Z dziwnemi anga- 
zantami... Niemasz teraz palatynki, Ni sztynkierki, ni szmadnki... Manty 
zwane szamerlany, Kamizele, robdeszany, Kawalerki i z westami. I ha- 
zuezki z korszetami, Takze z rog6w sznurowkami, Podkladajac je bre- 
klami»... 4 «szarpy zwane sperpentaljo, reyteroki z kopertynami, ponde¬ 
wenis, ponderaty» i t. d. 

Na ten nierozsadny zbytek (bo zeby to na mury, szkoly, 
palace!) skarga powszechna: 

1 Wirydarz, I, 59. 

2 rogi na glowach zowig. damy kornetami, r. 1682. 

3 korony od drzewa, drewniane, r. 1682. 

4 «Jest to kij, co go zprzodku pod kabat wsuwajg., Ale fie, niech go 
raezej na grzbiet obracaja», r. 1682. 



462 


2ycie rodzinne i towarzyslae 


Zbytek 


463 


Nic to na wiosce jednej siedzacemu kupic 
Za tysiac, dwa, soboli, rysiow, zlotoglowow, 

Aksamitow, tabinow z zlotem i ze srebrem. 

Wszystko na grzbiecie u nas, dostatki w pozorze... 

Nie obaczysz nikogo pieni?znego w Polsce, 

Okrom Wlocha a Niemca. Zbytek poje wszystko, 

Mianowicie gdy sludzy na mlodego trafia; 

Wszystkie prowenta pojda na koniki, pieski, 

Za charta nic to nie jest dac i par? koni. 

— Kosztuje mi? Mosc Panie ten rumak czterysta 
Talarow, — a nie dal zan ledwie trzysta zlotych... 

Wszystko potem obrdci na kupno rumakow, 

Az tez przyjdzie zastawic ferezyja z siebie. 

Zydkowie temu radzi, zewszad go obchodza, 

Rychlo si? ferezyje, kontusze, hazuki 
I zupany przyptawia do r?k ich w zastaw?. 

To Opalenski o mezczyznach, alez caly chor pisarzy tego 
samego zdania, np.: 

Ledwie dzi§ znac Polaka. Wloszy, Francuzowie 
Po dworach wielkich wsz?dzie. 21e o polskiej mowie; 

Zging.6 jej i ze strojem, bo dzis stradyjety 
Nastaly, saltabrety, wymyslne kolety. 

Elegant opisany tak: 

Francuski wasik, czupryna zjezona; 

Mycka z serduszkiem na bakier spuszczona; 

Kurteczka by drwil na pi?dzi od pasa; 

Brzuch podkasany; sam chlop jak kielbasa; 

Portki nie portki, ni tez szarawary, 

Pludry nie pludry, i sam stroj bez miary; 

Wisz§ u zadu jak wory choloszne (spodnie). 

Na pludry szczegolnie nastawano: «czasby lisowski juz ten 
stroj zagubic». 1 Jeszcze wiele ostrzej wyrazal sig Twardowski: 

nic w takiem ojczyzny 

Ubostwie ksztaltniejszego jako husarszczyzny 
Z Ordyiiska, Diarbecka, i tylkoz ze nowe 


Koralowe, siarczyste i limoniowe 
Dnia jednego kolory przy galonie zlotym, 

A lazuru i dziatkom przydanego potym 
Nie zajrzec karmazynu... 

Miasta si? rozhulaly, akkomodov/ane 
Takze szlachcie i na nic coraz taksowane 
Kramy, budy, rzemiosla... az tez barwy starej 
Po wsiach bylo nie widziec w sukni chlopa szarej. 

Ze stroj ami 1 do pary szedl zbytek w stolach: 

(Za cnych przodkow) nie znano na stolach bogatych, 

Co to pasztet, co ciasto albo gaiaredy; 

O biankach nie pytaj, ani marcepanach, 

Chybaby na weselu. Misy wi?c stawiano, 

Jedn? z mi?sem wolowem, drugie z jarzynami, 

A czwarta z grochem, w ktorym slonina plywala 
Jak wieloryb po morzu. Polmiskow nie bylo, 

A pogotowiu srebrnych. Niedawne to czasy, 

Ody dla gry samej tylko pierwszy talerz srebmy 
Na stole byl widziany. Sam krol jadl na srebrze, 

Wszyscy inszy na cynie... zjadl, coc bylo w pierzu, 

Choc w nieobitej izbie, nie na olenderskim 
Obrusie, nie na srebrze. A wy papinkarze..., i t. d. 

Roku 1606 Rewersal listu i t. d. 2 bardzo madrze przeciw 
zbytkom wystapil, zadajac. «proporcji»: 

«Wi?c zycie szlacheckie, limonie, oliwki, salsesany, cukry etc. dobre 
' to rzeczy; ale kto nie ma tysiaca kop zyta urodzaju, dobry mu ogorek, kiel- 
I basa, chrzan, rzodkiew, rzezucha etc. Nie proporcja zaprawd?, aksamitna 
delia, a biale karazjowe portki; baczmagi czarne, kord z w?gorzanka, 
a chlopiec boso. Nuz slug niepotrzebnych chowanie, co owo jedno wasy 
kr?c§, nogi wystawiaja, a nic wi?cej nie umieja, jedno si? z miednic? 
a z nalewka (do umycia rak przed stolem) klaniaja. Wier?c to nie pro¬ 
porcja: w gumnie pi?c brogow zyta, a dziesi?c kr?civvasow w izbie prze- 

1 Panie placily wi?cej krawcowi za robot?, niz kupcowi za materj?; 
Polak nie pytal, co materja i t. p. kosztuje, tylko sam podawal cen? i po- 
drazal towar. Z Polski wychodzil miljoit zlotych rocznie za sam safjan 
i kordyban (na buty). 

2 Pisma rokoszowe, II, 240—257. 


1 Wirydarz, I, 57. 
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wozne piwo pija... Nie proporcja, dac lamane serwety na stol, a piwo 
zgnile; ma bye wino do lamanych serwet. I to nie proporcja: dac wino na 
stol, a muzyka dudy; do wina ma bye regal, a do piwa dudy». 

Jeszcze slyngla Polska dobremi piwami; wyliczal je Tre- 

becki: Leszczynskie; 

Lagodne, z g?stg. pi an a obaezysz Brzezinskie, 

Albo towieckie, co wiec chlopom geby krzywi, 

Albo Wareckie, ktorem Warszawa si? zywi. 

Ujskie i to przyjemne, gdy nieprzepalone; 

Wielickie nie mniej slawne. Nie gan Zolkiewskiego; 

We Lwowie b?d§c miej si? do Jezuickiego; 

Zielone Bilgorajskie jak lipiec si? pije. 

Na Mi?dzyrzeckie kazdy podroznik si? kasze; 

(Kolno tez) o lepsza z swojem piwem z Prus idzie birami. 

W. Potocki malogoskie wychwalal, ale drogiem je miano- 
wal. Obok piwa miodu uzywano; u wielkich panow staly miody 
w fasach o zelaznych obrgczach, a korzeniem zaszytym w wor- 
kach podprawione. Z win obok zwycigskiego pochodu wggier- 
skich utrzymywaly sie jeszcze kandyjska malmazja i muszkatel 
i wina hiszpanskie; francuskich, renskich, rzadko uzywano. Go- 
rzalka, ros soils i inne gdanskie wyroby, rozlewala si? coraz 
sflniej, chociaz chlop i mieszczanin zalewali sig jeszcze zybura- 
piwskiem; zwali j$ madrochna, prostuszka, gochna, a wywodzili 
od gorzal Ka (niby alchemik jakis). 

Potraw .staropolskich nie wyliczamy; o ich mnostwie po- 
ueza Postny Obiad, wiersz humorystyezny z r. 1652, i ksiazka 
St. Czerneckiego, Compendium ferculorum albo Zebranie potraw 
r. 1682: sekretarz krolewski, byl kuchmistrzem u wojewody kra- 
kowskiego Lubomirskiego. Mylil sig, ze to on pierwszy cos po- 
dobnego wydal: wyszlo pierwsze kuchmistrzostwo polskie juz 
r. 1544, ale to byl doslqwny przeklad z czeskiego. Czerniecki 
wyliczal najpierw zasoby kuchenne, naezynia (szpikulce, wier- 
ciochy, oblozyny, przyglowniki i in.), jarzyny (miedzy niemi: po- 
pie jajka, bulwy, brochul, kolender); potem sto potraw migsnych, 


sto rybich a sto mlecznych, z dodatkami i sekretami kuchmi- 
strzowskiemi, np. dac calego szczupaka, glowa smazona, srodek 
warzony do rosolu-kaszanatu, i pieezony ogon; albo kaplon 
w flaszce, o czem i Kochowski pisal; albo jucha z wszelakiego 
miesiwa, wlozyc do niej sznur perel i dukata, dla chorych. Po- 
trawy wydawano jedng po drugiej, co ucztg bardzo przedluzalo, 
albo wszystkie naraz, co je zigbilo; na wielu miejscach nie znano 
jeszcze «potazjow albo zup», zadowalano sig «szafrannemi, 
pieprznemi» potrawami; kuchnia polska spozywala mnostwo 
korzenia; obey skarzyli sig, ze migso warzono napoly surowo, 
albo je nadto przysmazano, ze chleba nigdy dobrze nie wypie- 
kano; posypywano niegdys kazda potrawg tartym chlebem. Za- 
sada bylo u Czernieckiego: lepiej za talar szkody, niz za pol 
grosza wstydu. 

Beauplan, ktory 27 lat Zygmuntowi i Wladyslawowi slu- 
zyl jako inzynier, opisal dla swoich Francuzow jak najdoklad- 
niej znaezniejsza ucztg. W sali obszernej trzy stoly w podkowg 
ustawiano; w kacie sluzba (kredens) na szkla i srebro za bala- 
sami, gdzie nikt procz szafarza nie wchodzil; do wysokosci mgza 
ponastawiano tace i talerze; nad drzwiami galerja dla muzykow 
i chlopcow-spiewakow. Wchodzacych przyjmowalo czteru reko- 
dajnych: jeden z wielka miednica, drugi z nalewka srebrna, 
dwaj trzymali dlugi rgcznik. Zasiadano wedle godnosci, za kaz- 
dym panem jego pacholek albo ich dwu, szlachcice nieraz, kto- 
rzy mu talerz odmieniali; na kazdym talerzu pod serweta, nuila 
jak chustka do nosa, chleb, ktorego niewiele spozywano. Zup 
nie bylo; byly dwa dania; pierwsze wszelkie migsiwo war zone; 
po sprzatnigciu drugie, pieezyste, dziczyzna; nie dawano wcale, 
albo nader rzadko, golgbi i krolikow (poznac Francuza!); przy 
tem kasza, pirogi z serem, groch tarty i inne jarzyny, wkoncu 
jakies lazanki w utartym bialym maku. Migsa warzone w czwo- 
rakiej jusze, szafranowej (zoltej), czerwonej (z wisni), czarnej 
(z powidel), szarej (z cebuli tartej). Pan, oddajac sludze talerz, 

Dzieje kultury polskiej. II. 30 
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kladzie nan co i ile mu sig spodoba z polmiskow; sludzy ucho- 
dz§ z swojemi talerzami pod sciang i tam sig racza wcale hala- 
sliwie. Po drugiem daniu wety, sery i t. p. Wszystko bardzo ko- 
rzenne, Francuz nie dalby swej jednej potrawy za tych dziesiec. 
Jedno znakomicie sporzadzaja: ryby. Podczas obiadu pija tylko 
piwo; zalozywszy gruntowny fundament, zabieraja sig do wina 
(bialego) i spijaja wszelkie mozliwe toasty; puhar krazy od 
gospodarza do gosci. Tak samo racza sig sludzy i zaczyna sig 
ogolna pijatyka, w ktorej i muzycy i szafarze udzial biora; 
dzieja sig przy tern bezecenstwa, pijana sluzba wyciera talerze 
o obicia albo o rgkawy panskie. Trwa uczta godzin kilka; jedni 
zasypiaja, drudzy wychodza na dwor i wracaja do nowej z wi- 
nem potyczki, opowiadajac o zwycigstwach odnoszonych w ta- 
kich turniejach. Koszta takiej uczty nadzwyczajne, ale nie dla- 
tego, zeby przyprawa sama ich wymagala; niema wcale osobliw- 
szej, wszystko dosyc prymitywne, ale mnostwo stanowi; wyda- 
dz§ na szkla 300 talarow, alez kazde szklo tylko parg groszy 
kosztuje. Razil Francuza sposob ucztowania jeszcze bardziej niz 
wojowania; przyznawal, ze to, coby u Francuza juz za ucztg 
osobliwsza liczono, u Polaka stolem codziennym bylo. Jak fran- 
cuska kuchma nad polska, tak ta gorowala nad moskiewska, 
o ktorej sig Pasek dosyc naopowiadal. I litewska miala swe spe- 
cjalnosci, np. bocwing. Dla potrawy niejednej obiegaly dziwne 
nazwy, np. koci wrzask dla rzepy, dla flakow nalewajki, i in. 
Znakomity opis delikatnego «bankietu wloskiego» a czego sig 
zoladek szlachecki dopominal, dal Potocki, I, 34: kazda uwaga 
w tym przydlugim wierszu charakterystyczna, a rysy nie osobiste 
tylko, lecz rasowe niemal. 1 

1 Ody do wloskiego bankietu nie trzeba ani noza ani geby nawet, 
bo nosem Lacrima Christi i jarzynki, wrobelki, golebieta wacha, to polska 
biesiada taka: 

Po wczorajszym bankiecie wynide z pokoju, 

\ Az w izbie petno krwi, szkla, obu koncow gnoju; 


Zbytek nie byl kwalifikowany, ale dymensjonalny, nie wy- 
roznial sig wyrafinowaniem, lecz imponowal wieloscia, ogromem 
(tak samo bylo i ze stolem). Magnata otaczaly orszaki wrgcz 
nieprawdopodobne dla cudzoziemca; najmniejsza przejazdzka 
poruszala cale tlumy dworzan i sluzby; nawet mierny szlachcic 
utrzymywal ich wiele — chocby dla wlasnego bezpieczenstwa, 
szczegolnie gdy mial warcholnego sasiada; lecz w orszaku sa- 
mym bez zbytku panowal tryb przecigtny. W pewnych okolicz- 
nosciach, jako posel np. w Rzymie czy Paryzu (po Marjg Lud- 
wikg), wystgpowal czy Ossolinski czy Opalenski z istotnym, nie- 
samowitym przepychem: ubodzy Wlosi, skromni Francuzi po- 
dziwiali nieslychane u nich i niewidziane bogactwa w stroju 
dworzan-sluzby i w rzgdach koni; przepych tracil Wschodem, 
bajka z Tysiaca i jednej nocy. Szczegolow nie przytaczamy; 
wjazdowi Ossolinskiego do Rzymu zawdzigczamy znakomite 
Della Belli ryciny, z ktorych bije blask nadzwyczajny. Nie dziw, 
ze magnat, np. Opalenski, zgory nieco patrzyl na wysoka szlachtg 
francuska, ktora sig na podobny przepych zdobyc nie mogla. 
Z dworem magnackim i krolewski niezawsze zrownal, a co do 
etykiety, niewiele sig roznily; sztywnej hiszpahskiej nawet za 

Temu ksiedza, owemu balwierza prowadza; 

Ci jednaja, a drudzy dopiero sie wadza. 

Ten okradziony biada, bez czapki, bez szabli, 

Ten sie potlukl, ten bluje... (I, 33); 

ze to nie przesada, poucza Schadzka Ziemianska Piotra Zbylitowskiego 
z poczatku wieku. O podobnych wierszach Potockiego wyrazil si§ W. to- 
zinski, ze uciekac od nich, zatkawszy nos i uszy; nie zwazyl, ze pisal je 
Potocki nie dla potomnosci, nie dla druku, lecz dla siebie i najpoufniejszego 
kolka; ze za niedyskrecj§, ktora wszystko bez oslon opisuje, on nie odpo- 
wiada; nawet zona jego wypominala mu podobnie: 

Jesli co kiedy zonie w moich zartach wadzi, 

Na rozpuszczona brode pamietafi mi radzi, 

(I, 41) — ale w zartach poufnych uchodzi, co si§ do druku nie nadaje 
wcale. Przeciez sam Potocki wylaczat z druku (w Poczcie Herbow), co 
tylko do Odjemka prywatnego sie godzilo. 


30* 
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Wazow nie uprawiano, a po Wazach nimb krolewski zbladl zu- 
pelnie. 

Zycia towarzyskiego w szerszem znaczeniu slowa nie bylo, 
bo udzial kobiet byl minimalny (siedzialy przy osobnych stolach 
albo oddzielnie), a szlachta w miastach nie zyla; dwor krolewski, 
acz bardzo wystawny za Zygmunta III i Wladyslawa, zbyt malo 
przyciagal: kilku senatorow, rezydujacych przy krolu, i kilku- 
nastu dworzan, pisarzy (sekretarzy), fraucymer krolowej, skla- 
dalo sig na dwor; wysocy jego urzgdnicy (wielki kuchmistrz, 
lowczy i t. d.) swiecili przewaznie nieobecnoscia. 

Zylo sig po wsiach (a mieszczanie po miastach) w naj- 
blizszem sasiedztwie: lowy i wesela, chrzciny i pogrzeby, wjazdy 
na urzad uroczyste i zapusty (kulik) zbieraly liczniejsze grona 
i dawaly «asumpt» do niezliczonych mow. Szczegolniej ceremo- 
njal weselny w nie obfitowal, kazdy moment (wymiana pier- 
scionkow, ofiarowanie darow, marcypanow, wyjazd do kosciola 
czy do kaplicy zamkowej, pokladziny) wymagal osobnych prze- 
mow, ktore z luboscia wychodzily od herbow pary — parodjo- 
wano je po rgkopisach w t. zw. oracjach «serbskich» o nieskrom- 
nych aluzjach. 

Zabawiano sig tancami; byly najrozmaitsze, znamy nieraz 
tylko nazwiska. Wymienia je Hieronim Morsztyn w Swiatowej 
Rozkoszy (1606): lipka; fortunny; Maciej; Konrat; swieczkowy; 
wyrwaniec; goniony; mlynek; wymyslne do fochow cynary. 
W relacji o poselstwie do Turek r. 1640 opowiada Lubieniecki 
o «figlarzach» tureckich, skaczacych, ukazujacych pieniadz je- 
den drugiemu, «i zas umykajac, — naksztalt czapkowego 1 bylo 
to, co w Polszcze tahcuja». W Oorzkiej wolnosci mlodzienskiej 
opowiada dama (wlasciwie p. Zydowski): za naszych ojcow «pe- 
daja», ze dziewczynie i slowa rozmawiac nie dawano i ledwie 
ja przed slubem okazywano; dzis sa na to towarzystwa i tance, 

1 Moze od tego czapkowego tanca poszedt ow zwyczaj weselny od- 
bierania czapki, wsadzania jej pannie mlodej na glow?? 


Zbytek 

zebyscie sig mlodziez pannom slusznie przypatrzyli: «na to 
Swieczkowy, zeby lepiej ja widzial przy swiecy, ktora przed soba 
nosi; 1 na to mieniony, zeby z boku obaczyl; na to goniony, aby 
widzial, jesli nie kaleka albo nie dychawiczna; na to spiewany 
kowal, zeby slyszal, jesli niemota; na to Niemiec, zebyscie jak 
w garnce kolatali, czy dobra miedz i zlosc jesli sie w niej nie 
ozwie; nato angielskie taiice swiezo wprowadzone, zebyscie ku 
sobie rgkami klaskali, motali sig z soba». Tance polskie byly 
pigknym okazem kultury polskiej i rozszerzyly sig szeroko po 
swiecie: polonez i mazur (goniony dawny). . 

Obok tancow byly gry towarzyskie, ktore z nazwisk znamy, 
np. w Swiatowej Rozkoszy: «trawkg, ggskg, murkg grac». Na 
dworze krolewskim (jeszcze i za Sasow!) grg uprawiano z Nie¬ 
miec wprowadzona (za Zygmunta III?) i nazwg niemiecka za- 
chowujaca: Wirchaus (albo Wirtszaft), rodzaj maskarady 
w chlopow, kupcow, murzynow, turkow i ich zony; losowano 
o role: chlopa polskiego czy obcego, wojta, gospodyni, szynka- 
rza i t. d., i ubierano sig i zachowywano odpowiednio; 2 gospo- 
darz podejmowal gosci, kupiec rozdawal podarki, i t. < d. 

1 Taniec z swiecami-w rekach (Fackeltanz) przechowal sie na dwo¬ 
rze berlinskim do naszych czasow; ministrowie go raz do roku na balu 
dworskim odprawiali; zniosl ten zwyczaj dopiero Bismarck, oswiad- 
czywszy, ze nigdy go nie odprawi. 

2 W rekopisach istnieja Obserwacje niektore wirchausu chlopskiego, 
wiersze A. Morsztyna. Krol zostal chlopem angielskim (w Anglji «chlo- 
pem bye lepiej 'niz krolem» wobec losu Karola I!), kanclerz Ossoliiiski 
wojtem, wiec przed nim wytaczal Morsztyn skarge na «chlopa angiel- 
skiego»: 

Wojtowska swa powaga przywiedz go do tego, 

By go tez i gasiorem (wiezieniem) postraszyc sie mialo, 

Zeby mi sie od niego w rychle dosyc stalo, 
w tern, co mi obiecal; zona w. kuchmistrza, Mniszkowa, zostala zona te- 
goz chlopa, wi?c zart na jej «krok szeroki», ale: 

Ostatni wiersz kto pisal, niechaj nie wie Mniszek, 

Boby zas, zeby mnie strut, nie dowarzyl kiszek. 
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Zabawiano sig zawsze jeszcze blaznami; jeszcze Sobieski 
mial blaznow, Winnickiego i Wiesiolowskiego, mial ich i Au¬ 
gust III; u wojewody St. Lubomirskiego byl Slowikowski, ale 
to nie blazen, sowizdrzal raczej z bardzo nieestetycznemi zar- 
tami (na lekarza-zyda i in.). Na dworach wielkich pan byly 
karlice, nie wszystkim pozadane; Radziwillowna np. nie przy- 
jgla ofiarowanej jej na weselu karlicy, bo sig niemi Radziwillo- 
wie brzydza: plotkarki to i zlosliwe, a co gorsza, moze sig ko- 
bieta w nie zapatrzyc. 

Widowiska teatralne (o operze zob. nizej) malo poplacaly; 
lwia czgsc ich, szkolne jezuickie, uniwersyteckie i in., to nie 
teatr; studenci krakowscy nieraz w calym zespole grali lepiej 
nierownie, niz jakas improwizowana z dworzan i slug rgkodaj- 
nych «trupa», co komedja naprgdce sklecona miala uswietnic czy 
ostatki zapust czy test domowy — tak powstala komedja Baryki 
Z chlopa krdl, odegrana na dworze p. Lubienskiego przed wielu 
goscmi po koronacji Wladyslawa IV. Takich improwizowanych 
widowisk dramatycznych bylo wiecej; nie zastapily jednak ze- 
spolu istotnych aktorow, np. trupy niemieckiej (Englische Ko- 
modianten), bawiacej czas dluzszy na dworze Zygmunta IIL 
Zycie towarzyskie dyktowalo modg w strojach, powozach 
i t. d. Zbytniej jednostajnosci nie bylo, nasladowano coraz nowe 
mody, szczegolniej panie rzucaly sig na wszelkie nowinki, sze- 
rzone od dworu przez obie Francuzki: byl to pierwszy naplyw 
francuszczyzny, szkodliwy dla kieszeni mezowej. Z biegiem lat 
ustalal sig coraz typ stroju polskiego, mgskiego: samo slowmc- 
two wggierskie (delja, kontusz, zupan, kopieniak i t. d.) wska- 
zuje pochodzenie. Stroj nie byl kosztowny sam przez sig; podro- 
zaly go nieslychanie dodatki: guzy, lancuchy, manele, guziki 
srebrne, zlote i drogiemi kamieniami wysadzane; dygnitarz no- 
sil na sobie nieraz cale wsi, a ubior koronacyjny Zygmunta III 
malkontent na miljon zlotych ocenial. Na prowincji, na Podgo- 
rzu np., zamozniejszy nawet szlachcic mogl stary, skromny try 


w stroju, powozie, mieszkaniu zachowywac, nie wysadzac sig na 
wymyslne potrawy, ale W. Potocki (tu znac eks-arjanina chyba) 
w osobnym wierszu usprawiedliwial oszczgdne zycie wobec za- 
rzutow skapstwa czy niedbalstwa. 

Do zycia towarzyskiego nalezaly podroze: szlachcic bywal 
ciagle na nogach, odwiedzal krewnych, sady, sejmiki, zamlodu 
i zagranicg, niby dla przyjrzenia sig obcym porzadkom. O stu- 
dja juz w XVI wieku nie wszystkim chodzilo; w XVII to juz wy- 
jatkowo poplacalo; pod pozorem nauki trawiono zagranica czas 
i grosz, i ojcowie obawiali sig zlych skutkow tych rozjazdow, upo- 
minali szczegolniej synow, zeby sig nie znosili z Polakami, ich 
jak najbardziej unikali; na tak zle mniemanie juz w tym wieku 
zarobili nasi podroznicy; wyrzucano im, ze przywoza tylko wady 
obce i pogardg swojszczyzny. Ale i w domu i zagranica ujmo- 
wal sobie Polak ludzi uprzejmoscia i zywoscia, odbijajaca od 
cigzkosci niemieckiej; Beauplan wyraznie zaznaczal to podobien- 
stwo do Francuzow; grzecznosc byla rysem wybitnym i impo- 
nowala Niemcom jak i Moskalom, wigc zazywal narod slusznie 
najlepszej slawy; nasladowano jego tance i stroje, nie jego hu- 
sarzy, jako bardzo okazalej, ale zbyt kosztownej broni. Sa swia- 
dectwa obcych, taki profesor frankfurcki Frencelius w wierszu 
«o Polakach podrozujacych» dal najpigkniejsze, wyslawiajac 
ich obyczaje. Powoli sig to odmienialo na gorsze i juz z lat okolo 
roku 1670 dochodza nas przykre odglosy, np. Ulryka Werduma, 
oskarzajacego o rozpustg, nawet kazirodztwo, krzywoprzysig- 
stwa (ile zlotych, tyle przysiag mozesz miec!), manjg komple- 
mentow nieslychana na swiecie, przeklinania takie same; uznaje 
zdolnosci, ale wytyka niedbalstwo i prozniactwo; sa bardzo cie- 
kawi, rozpytuja chgtnie obcych, i t. d. 
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Po mistrzowsku opracowal Wladyslaw t o zins k i Zycie polskie 
w dawnych wiekach (Lwow 1912, wydanie trzecie); jest to wiasciwie «zy- 
cie panskie siedmnastowieczne»; autor innych warstw albo wcale nie ty- 
kal, albo malo je uwzglednial; znawstwo i milosc tej przeszlosci zlozyly 
sie na swietny jej obraz; literatura dawiia, pamietniki, akty sadowe 
i resztki materjalne (brooi, sprzetow i t. d.) byly mu zrodtami znakomi- 
cie wyzyskanemi. Co do pamietnikow — nieocenionego gawedziarza-zmy- 
slacza Paska, otrzymalismy w wiernym przedruku J. C z u b k a, Krakow 
1928; Olbrychta Radziwilla dekawe zapiski znamy z dawnego tlumacze- 
nia polskiego (jak dziela historyczne Orzelskiego z nowego); niejedno 
zalega jeszcze w rekopisach (np. wiersze-autobiografja Stanislawskiej), 
chodaz K u b a 1 a i in. i te juz wyzyskali. Literature satyryczna i mora- 
lizujaca, Opalenskiego, Twardowskiego, Starowolskiego, wydawal Tu- 
rowski z oryginalow; brak dotad najciekawszej, Co Nowego Lukasza Opa¬ 
lenskiego, dalej satyr Jurkowskiego, Rysinskiego i in., ktorych srod rzad- 
kich drukow (rekopisow) w Ossolineum lub u Czartoryskich szukac nalezy. 
Wiele najcenniejszego materjalu zawiera Ogrod Fraszek W. Potockiego, 
nierownie mniej Wirydarz poetycki Trembeckiego; oba wydane przez 
Briicknera we Lwowie 1907—1911; o Ogrodzie zob. nizej; dzielo 
Trembeckiego zawiera wiersze luzne poetow anonimowych i znanych 
z imienia (Morsztynow, W. Potockiego i in.), lecz w nich przewaza ele¬ 
ment osobisty, nadaja sie mniej do odwzorowania samej epoki, przema- 
wiajacej nieskonczenie zywiej i^pelniej z Ogrodu., ktory dla zyda szlachec- 
kiego Paska nawet przewyzsza. 
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REAKCJA KATOLICKA 


Stawkg o wladanie duchem narodowym przegralo nieod- 
wolalnie roznowierstwo juz na przelomie obu wiekow. Nie prze- 
widziano rozmiarow kleski; juz w polowie siedmnastego wieku 
(L. Opalenski r. 1648) mogli swieccy, nie fanatycy, nie jezuici, 
reformacjg przedstawiac jako obled chwilowy, wywolany przez 
obcych, z zagranicy, ktorego sie szlachta rychlo na zawsze po- 
zbedzie, a za nig. caly narod. Katolicyzm wracal w dawny stan 
posiadania, powigkszyl go nawet znacznie w ciagu wieku, gdy 
Ormjanie przyjeli unje z Rzymem, prawoslawni po wielkiej cze- 
sci do Moskwy odpadli, a Rus polska, z drobnemi wyjatkami, 
Rzym uznala. Ale ow powrotny katolicyzm nie byl juz ten swia- 
tly, co Trydent wydal, reform^ dyscypliny przeprowadzil, o szko- 
lach i seminarjach stanowil, lecz zawodzil powoli na dawno 
opuszczone tory sredniowieczne, ktore, zdawalo sie, na zawsze 
dla reformacji porzucil. Zamiast ducha chrzescijanskiego pano- 
wala wszechwladnie obrzgdowosc i wszelkie dawne jej praktyki, 
posty, 1 drozki, wota, relikwje, kult swietych i Maryjny, nadmiar 
swi§t i procesyj, przesady, zabobony i egzorcyzmy. 

1 Posty, oprocz nakazanych, koscielnych, bywaly takze dobrowolne; 
poszczono np. w srody i w soboty (oprocz pigtku) z dewocji; post bywal 
trojaki, na masle, na oleju (oliwie) i suchy. Postow przestrzegano bardzo 
gorliwie; na Mazowszu ziamanie postu grozilo niebezpieczenstwem zycia. 
Gotowal Wloch w piatek wyzine, Mazur paJka garnek mu rozbil, myslac, 
ze to cielecina; Boguslaw Radziwill omat zyciem nie przyplacil miesa 
w post; opat Paulmiers usprawiedliwial si§ niemipckim zwyczajem, ze 
w Lowiczu w piatek ser jadl. Nie jedzono migsa przed swigtami Maryjnemi; 
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Mnozyly sig druki ascetyczne; co zaniedbano w srednio- 
wieczu, teraz uzupelniano. I tak pojawilo sig r. 1612 po raz pierw- 
szy powtorzone dwukrotnie jeszcze, olbrzymie sredniowieczne 
Wielkie ZwierciacUo Przykladdw, foljant o poltora tysiaca stro- 
nic, z okolo 2000 budujacemi «przykladami», legendami i innemi 
zmysleniami z Historyj Rzymskich i podobnych ciemnych «auto- 
row», niewyczerpana kopalnia poboznych anegdot dla uzytku 
kaznodziei, tak popularna, ze ja z polskiego i na ruskie i dla 
Moskwy przelozono. Ksiadz Boleslawjusz w Trabie przerazli- 
wej cuda sredniowieczne o czysccu i piekle wznawial. Roku 1651 
wyszedl rownie sredniowieczny Lucidarius, zob. nizej. Opecowy 
Zywot Chrystusdw, ktorego powodzenie reformacja przerwala, 
wznowiono po stukilkudziesigciu latach i coraz drukowano (tlu- 
maczono nawet na litewskie). Poczet kazan luznych i zbiorow 
tomowych, modlitewnikow (pod najdziwaczniejszemi tytulami), 
rozmyslan poboznych, zywotow swigtych, historyj zakonnych, 
byl nieskonczony; nie zadowalano sig produkcj§ krajow§, sig- 
gano po ascetyki obce, tlumaczono np. dziela bardzo cenionego 
jezuity Drekseljusza (Monachjum wydalo w ciagu niewielu lat 
170.000 ich egzemplarzy); kanclerz w. lit. Olbrycht Radziwill 
(jemu dedykowal Drekseljusz inne dzielo) lub jezuita Chomg- 
towski tlumaczyli dwa dziela jego, a oba przyswoila sobie i Rus; 
nie brak Hiszpanow i Wlochow. Ustaly na zawsze przedruki 

osobno odprawiano nowenny, septenny, kwindenny, przed lub po jakim 
swietyra (np. sw. Antonim, dla odnalezienia zguby i pod.), t. j. posty jed- 
nego dnia przez 9, 7, 5 tygodni do swietego z jakiegos osobliwszego wo- 
tum, polaczone czesto ze spowiedzia i komunja. 

Bractw bylo wiele, najliczniejsze rozancowe (dominikanskie) i szka- 
plerzowe; tamte okazalsze, z procesjami i ucztami, starszenstwami srod 
braci i siostr, ksiedzem promotorem; te pospolitsze; oba z postami, szcze- 
golnie srodowemi. Inne bractwa byly sodalisow Marjanskich, dla mlo- 
dziezy glownie; «literackie» dla mieszczan (z osobnym oltarzem, gdzie 
do mszy spiewali po lacinie, wiec dlatego liter at ami zwani). Do jednego 
z tych bractw nalezal niemal lcazdy. 


.Reakcja katolicka 

psalterza Kochanowskiego, a nie lepiej bylo z biblja: «bibliej za- 
kazano», skarzyl Sowizdrzal Baltyzer juz r. 1615. 

I kaznodziejstwo nawrocilo na tory sredniowieczne, z kto- 
rych je reformacja zepchngla. Mniejsza o to, ze odbil sig na niem 
barok: wyszukanosc, wymuszonosc, koncepty, symbole, alegorje, 
anegdoty, historje dziwaczne, jakby z bestjarjuszow srednio- 
wiecznych wyjgte, zamiast slowa Bozego. Szlachetny umiar ka- 
zan Skargi zapomniano; wobec mnostwa kazan i kaznodziei sa- 
dzono sig na niezwykle ujgcia najzwyklejszych tematow, na wsze- 
lakie efekty, nawet niezgodne z powaga kazalnicy; wpadano 
w tony osobliwszej poufalosci z rzeczami najswigtszemi, pieszczo- 
no sig z niemi nie bez rubasznosci istotnej. Bywala wprawdzie 
kazalnica, gdy wolne slowo w druku sig zjawiac nie moglo, try- 
buna ostrej nieraz prawdy; kaznodzieja jezuita roztrzasal su- 
mienia deputatom trybunalskim i sejmowym niezgorzej, wznosil 
sig nawet do wzruszajacych obrazow, np. gdy wedle jezuity 
Mlodzianowskiego «turban turecki wplynal do Kamienca na fali 
krzywdy i ucisku chlopskiego»; alez samo duchowienstwo przy- 
czynialo sig do przytgpienia zmyslu moralnego przez zeswieccze- 
nie i niemoralnosc wlasne. 

Wystarczy przytoczyc Prazmowskiego arcybiskupa; temu 
grozil kasztelan krakowski Warszycki «drewnem, ktorego sutana 
i z najdluzszym ogonem nie okrylaby», a p. Kochanowski wy- 
tykal mu migdzy innemi «zaslugami» i kartkg milosna w te 
slowa: «twoje sliczne i oczom moim milusienkie pozdrawiam 
drobiazdzki i one jako najprgdzej pocalowac zyczg». Byl Praz- 
mowski gorszacym wyjatkiem, alez nie jedynym; inni dostojnicy 
dbali przynajmniej o pozory; nie bylo takiej jawnej korupcji 
i symonji jak za Bony, mimo to zostawialo zycie duchowienstwa 
wiele do zyczenia. 1 Nie strzeglo ono wiary, lecz prawowiernosci; 


1 «Wyniesli sie i ksieza wzgore, jakie szaty, sobole, rysie, galan- 
terje, dwory, barwy, czeladz, jednochodniki, wozy, pojazdy, bankiety! Wiec 
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dbalo, zeby zadna mysl smielsza i slowo wolniejsze nie przedo- 
staly sig do uszu wiernych (por. akcjg biskupia przeciw ksiazce 
Bolestraszyckiego, zob. nizej); tgpilo «heretykow» ile sil, wojo- 
walo z szlachta o dobra ziemskie, politykowalo az nadto (Praz- 
mowski, Olszowski i in.), zaniedbywalo nauke, spychajac ja na 
zakonnikow, szczegolniej na jezuitow; fabrykowalo cuda, np. 
czerwona wode w rurmusie lwowskim, niby Turkow oznaczajace, 
i inne. 

Z pod formuly sredniowiecznej wydostal sig narod w XVI 
wieku szczgsliwie; teraz sig pod nia ponownie zaciagal. Wplyw 
zmaterj alizowanego katolicyzmu dal sig niebawem silniej odczu- 
wac; przeciez piastowalo duchowienstwo cenzurg ksiazek i wy- 
chowanie mlodziezy, wigc rozporzadzalo olbrzymiemi srodkami 
na ksztaltowanie ducha narodowego. Nie podlegaly mu wpraw- 
dzie druki protestanckie; wychodzily wigc w Gdansku, Toruniu, 
Lesznie, Brzegu biblje i spiewniki luterskie i kalwinskie, ale juz 
wyjatkowo zjawialy sig postyle i polemiczne ksiazki roznowier- 
cze — arjanskim niebawem koniec na zawsze polozono. Jeszcze 
zjawial sig tu i owdzie protest, np. ostatni moze w Liscie szlach- 
cica do szlachcica o wojnie kozackiej w r. 1648 i 1649: 

oni opaci, jakie tam ekscesy, zbytki — poltora mnicha chowa w klaszto- 
rze, a ma 10.000 zt. intraty... prawiec pauperes, a drugiemu pozolkt brzuch 
od zbytku, jako thistenm karpiowi... kanonicy krakowscy, lakomstwo ich 
opanowalo, zaden sie nie swieci na kaptanstwo, aby sie P. Bogu oddal, ale 
propter beneficia; simonia w nich, obluda. Azaz sie W. M. nie napatrzyl, 
kiedy ktory przychodzi w sobolej i rysiej szubie, ponty (czubu) pomuski- 
wajgc, a krolowi tak si? niziuchno ktania, dobrze ze nie wyrzecze: dlatego, 
abys mi dal co... Szatan zopakowa! (odmienil) te rzeczy (powotanie stanu 
Swieckiego i duchownego); duchowni wszystko odjcli swieckim. Juz tam 
u nich pompa, zbytek; gospodarstwa nawet i stroje ich terazniejsze, tacy 
galanci; wolalbym na ksiedza patrzyc niz na najstrojniejszego usarza, 
bym panng byl. Dla zbytkow potrzebni, dluzni, jako gtodni wilcy czekaja 
na smierc jeden drugiego dla beneficyj wyzszych» (Reversal, katolika 
z r. 1606, Pisma rokoszowe, II, 243). Byly zabawne przekroczenia reguly; 
mnich jadl mieso wychyliwszy si§ za okno, aby nie w klasztorze, i t. p. 


Przystapila na Lutry tyrannis przekleta, 

Ktora si§ pod plaszczykiem zeli zda bye swigta.... 

Dosyc was dlugo ksieza za nosy wodzili, i t. d. 

Ale i w katolickich drukach cenzura duchowna robila spu- 
stoszenia; zycie literaturze sowizdrzalskiej przecial biskup Szy- 
szkowski, wprowadzajac ja w czambul na indeks ksiag zakaza- 
nych; cenzor akademicki pokiereszowal wiersze Kochowskiego, 
ale jezuicie mimo to nie dosyc uczynil, — wigc i Jan Kochanow- 
ski nie uszedl podejrzenia, jakoby byl roznowierca, i bronil pa- 
mige droga mistrza Kochowski, a protestanci uwierzyli, jakoby 
Kochanowski do nich nalezal. 

Wychowanie mlodziezy zdane bylo, jesli o szlachecka cho- 
dzilo, calkiem na laskg zakonna, t. j. jezuicka. Nalezalo prze- 
szkodzic mozliwosci wszelkiego nowego od katolicyzmu odstgp- 
stwa; nie nauka, ale wychowanie bylo celem zakonu, i do tego 
celu dostosowano i naukg i wychowanie. Nie mogl z kazdego 
ueznia powstac sodalis Marianus, tylko wybor dostgpowal tego 
zaszczytu; zato wychodzil kazdy ze szkoly jako przekonany wrog 
roznowierstwa i przyszly jego tgpiciel. Poboznosc zakladalo juz 
pierwsze wychowanie domowe, zegnaniem i modlitewkami; szkola 
dalej to prowadzila miesieezna spowiedzia, obieraniem osobliw- 
szego patrona, udzialem we wszystkich nabozenstwach (niemi 
zaezynano i dzien i rok szkolny), procesjami do miejsc odpusto- 
wych, napastowaniem roznowiercow. Z takich nawyezek wycho- 
dzili pozniejsi rygorysci i przybieralo cale spoleczenstwo coraz 
wigeej cech ascezy. Wigc nie dziw, ze wobec takiej jednostron- 
nosci poziom oswiaty sig znizal. Jak w krajach romanskich, tak 
i w Polsce uniemozliwila reakcja katolicka swobodg mysli i slo- 
wa, ale w Polsce z nierownie gorszym skutkiem z powodu mlod- 
szosci jej kultury: odwykano od ksiazki, od krytyki i mysli, po- 
wtarzano wyuezone frazesy, wypatrywano pewnosc zbawienia, 
nie znoszono watpliwosci, dociekah, coz dopiero porzucenia 
drogi swiatobliwej. 
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ZAKONY I KLASZTORY 

Jak gwaltowna by la odmiana i siln§ reakcja, dowodzily 
najwidoczniej losy brad zakonnej wszelkich regul i obu plci. 
Wiek poprzedni znal malo nowych fundacyj, ani nie znal no- 
wych zakonow, oprocz jezuitow; gorszyl sig prozniactwem mni- 
chow a rozpust^ zakonnic; w wieku XVII trudno policzyc nowe 
fundacje i nowe zakony; tyle ich nowa gorliwosc i szczodrosc 
katolicka natworzyly. 

Bernardyni (prawie nieznani pod ta nazw§ zagranic§) 
podzielili r. 1628 na kapitule warszawskiej pierwotna prowincje 
polska na cztery (wielko- i malo polska, litewska i ruska) i liczyli 
57 klasztorow; obok nich przybraly i bernardynki (od konca 
XVI w.), ktore dawniej tylko tercjarkami, napoly swieckiemi, by- 
waly, regulg zakonna i posiadaly liczne klasztory (w Wilnie dwa, 
w Warszawie, Krakowie i t. d.). Dominikanie mieli, po srogich 
walkach wewnetrznych, od polowy wieku trzy prowincje, polska 
z 55 klasztorami mgskiemi (10 zenskiemi); ruska z 69 (i trze- 
ma); litewska z 38 (i jednym); do nich doliczylismy i klasztory 
«obserwantow», z obostrzona regula, wprowadzonych przez 
Jana Kazimierza. Misjonarzy sprowadzila z Paryza Marja 
Ludwika do Warszawy, niebawem rozszerzyly sig ich domy po 
calej Polsce; oni utrzymywali misje migdzy ludem i seminarja 
duchowne dla wychowania ksigzy; mieli wkoncu 32 domy, srod 
nich 20 seminarjow. Augustjanow przybylo w tym wieku kilka- 
nascie fundacyj. Liczba karmelitow podwoila sig, tak ze r. 1687 
rozdzielono prowincje polska na dwie, polsk§ i rusk§, kazda po 
17 konwentow, ktore sig niebawem znowu rozdzielily wedle tego, 
czy zachowywaly stara, lagodniejsza regule, czy nowa, obostrzo- 
n§; ostatecznie bylo ich klasztorow 56 i 9 rezydencyj; do nich 
przybyli w XVII wieku karmelici bosi z okolo 20 klasztorami; 
nieliczne byly klasztory karmelitanek, trzewiczkowe dwa, a bo- 
sych osm. Kapucynow, z ostra ich regula wloska, niestosowna 


dla klimatu polskiego, wigc tu nieco zlagodzona, wprowadzil So- 
bieski, slubujac ich fundacje przed wyprawa wiedenska; kusto- 
dje polska podniesiono w XVIII wieku do godnosci prowincji, 
liczacej 9 klasztorow i 9 rezydencyj. W XVII wieku przybyly 
dwa slynne eremy kartuskie, gidelski w sieradzkiem i bogaty nad- 
zwyczaj brzeski Sapiehow w wojewodztwie brzesko-litewskiem. 
Markow (kanonikow regularnych) bylo na Litwie wiecej (15 kla¬ 
sztorow) niz w Polsce (6). Pijarow (oddanych glownie szkol- 
nictwu (scholarurn piarurn) sprowadzil Wladyslaw IV do War¬ 
szawy (festyn opisal Jarzebski r. 1643), a Lubomirski do Podo- 
linca na Spiszu (slynne gimnazjum z nowicjatem) i do Rzeszo- 
wa; liczba tych kolegjow rychlo rosla, w XVIII wieku liczyla 
prowincja ich polska 24 kolegja i rezydencje, litewska wkoncu 14. 
Sakramentki sprowadzila z Francji Marja Kazimiera (slubem 
za wyprawg wiedenska) do Warszawy, drugi ich dom we Lwo- 
wie; oba gorliwie nawiedzane przez arystokracje, ktora corki 
w nich ksztalcila. Franciszkanow polskich (z wikarjatami litew- 
skim i ruskim) wydzielono r. 1517 z dawnej czesko-polskiej 
prowincji; r. 1625 rozdzielono prowincje polsk§ na polsk§ i ru¬ 
ska; polska liczyla cztery kustodje: gniezniehska, krakowska, Iu- 
belska i chelminska, razem 18 klasztorow; ruska cztery: lwow- 
ska, przemyska, wilenska i kowienska; z powodu zbytniego ob- 
szaru oddzielono r. 1686 nowa prowincjg litewska o czteru ku- 
stodjach: wilenskiej, kowienskiej, grodzienskiej i polockiej; kazda 
kustodja liczyla od 5 do 8 klasztorow (w prowincji litewskiej 
bylo ich 30; w ruskiej 12). Franciszkanki, zwane klaryskami, 
podwoily liczb§ klasztorow (6 w Polsce, na Rusi i Litwie ich nie 
bylo). Reformaci (odmianka franciszkanow) przybyli do Polski 
1622 r. i rozszerzyli sig tak rychlo, ze rozdzielono ich na cztery 
prowincje, malo- i wielkopolsk^, pruska i rusk§; klasztorow pod 
gwardjanami bylo 61. Trynitarzy, trudniacych sig wykupem 
wigzniow chrzescijanskich z niewoli tatarskiej i tureckiej, wpro- 
wadzono za Sobieskiego, posiadali 5 klasztorow, w Warszawie 

Dzieje kultury polskiej. II. 31 
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na Solcu i indziej. Kamedulow (kamaldulow) sprowadzil pierw- 
szy z Wloch Mikolaj Wolski, marszalek nadworny Zygraunta III, 
do swej Woli Justowskiej, na gore przezwana Bielanami od 
tych bialych mnichow, gdzie im kosciol i klasztor fundowal 
r. 1605. Obok tych Bielan krakowskich byly warszawskie, gdy 
Wladyslaw IV za Smolensk r. 1641 na «gorze krolewskiej» ich 
osadzil. 1 Dwa inne ich eremy zalozyli ostatni potomkowie dwu 
slynnych rodow, Jan Teczynski w Rytwianach w ziemi sando- 
mierskiej, i (ordynat) Jozef Myszkowski w Szancu w tejze ziemi 
(ten dopiero r. 1722, «erem margrabski»). Slynny byl erem 
w Pozajsciu kanclerza litewskiego Krzysztofa Paca (dlatego 
«eremem pokoju» przezywany). Najbogatszy byl wigierski, Jana 
Kazimierza z r. 1667, w trockiem wojewodztwie wyspa wi- 
gierska. 

Wszystkie zakony przewyzszyli liczba, znaczeniem i majat- 
kiem jezuici, ktorym do licznych szesnastowiecznych przybywaly 
coraz nowe kolegja, w tomzy 1608, w Plocku 1611, w Krozach 
na Zmudzi 1616, i t. d. Rozdzieleni na cztery prowincje: malo- 
i wielkopolska, mazowiecka, litewska, liczyli wkoncu (w XVIII 
wieku) 51 kolegjow, rezydencyj 18, domow i stacyj misyjnych 
przeszlo 60, szkol 66 (z tych wyzszych 23), konwiktow szla- 
checkich 15, dwa seminarja duchowne, dwie akademje, ksiezy 
1177, klerykow 599 i braciszkow 583 (w r. 1772); majatek me- 
ruchomy szacowano na 33 miljonow zlotych. Potgge materjaln§ 
przewyzszala moralna; oni rz^dzili sumieniami, poczawszy od 
krola (przez jego spowiednikow; O. Vota Sobieskim kierowal; coz 
dopiero Zygmunt III!); od sejmow i trybunalow, ktorych kaden- 
cje kazaniami nastrajali; od mlodziezy, ktora w kolegjach do 
bractw (sodalis Marianas) wprawiali. Nie poufalili si§ zbyt, jak 

1 Opis uroczystosci podal Jarzebski w Goscincu z r. 1643, wiersze 
3000—3070, jak to krol «na pamiatke, widzac mury smolenskie z Pokrow- 
skiej gory», kamedulow fundowal; Jarzebski byl sam obecny, gdy «cz§sto- 
wano pansko, szczodrze». 


np. bernardyni; zachowywali godnosc stanu, czystosc obyczaju, 
rygor zakonny, oglade umyslowa, stroj obey, miekkosc formy 
a nieugigtosc zasad. Rzadzili wszystkiem i wszedzie; rozdawali 
urzedy i starostwa, kierowali ozenkami i testamentami; slyneli 
nabozehstwem wystawnem i budownictwem koscielnem, litera- 
tura i propaganda, misjami i dyplomacja. Srozyla sig szlachta, 
ze monarchizm i absolutyzm piastuja; oburzali roznowiercy, ze 
mlodziez i motloch przeciw nim podburzaja; walczyla akademja 
o zagrozony monopol nauezania; zazdroszczono im dostatkow 
i wplywow; sarkano na zawislosc od obcych. Ale wkoncu odpie- 
rali zwyciesko wszelkie napasci, i chociaz nigdy popularnosci 
nie zdobyli, trzesli dworem, episkopatem, szlacht§. Byli nad- 
zwyczaj ostrozni w doborze czlonkow; wypychali w swiat z za- 
konu, co im nie odpowiadalo; dlugoletnie proby wytrzymywal no- 
wiejusz; cechy migdzynarodowej nie stracili, chociaz przystoso- 
wali sig do ludzi i kraju. Ich kazania a pisma najuszczypliwsze, 
gdzie na «swinistrach» suchej nitki nie zostawiali, od nazwisk 
az do brudnego ciala i kultu Bakcha, wyhodowaly nienawisc wy- 
znaniowa najdzielniej; nie tamowali swej mlodziezy w «posy- 
laniu do Abrama» miejskich synkow, np. w Brunsbergu; opie- 
rali sie skuteeznie w Krakowie wyborov/i protestanta do rady 
miejskiej; oni nie dopuscili do «procesu konfederacji» jawnie 
i tajnie; na nich wiec spada spora wina w rozzarzaniu niena- 
wisci wyznaniowej w tolerancjfjnej do niedawna Polsce. 

Nie braklo na poczatku wieku glosow przeciwnych; Con¬ 
silium de recuperanda pace, za wypcdzeniem jezuitow, napisal 
rokoszanin-katohk Herburt (?), a drukowala i tlumaczyla za- 
granica kilkanascie razy; Monita privata Societatis Iesu 1 (je- 

1 Autorstwo Monitow odkryl poczesci jezuita Szembek w dzielku 
p. t. O smierci ks. Tylickiego biskupa krakowskiego list do ks. Ggbickiego 
i t. d. 1617 r. Autor Monitow zemscil sie za wydalenie z zakonu i zna- 
lazl posluch; Tylicki wezwal go i zagrozil mu procesem jakby o falszer- 
stwo monety; on wymienil osobe wysoko postawiona, aby odstraszyc bi- 

31* 
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zuity!, Tomasza Zachorowskiego), tlumaczone na rozne jezyki 
i wydawane po dzis dzien jako autentyczne, kompromitowaly za- 
kon; scierali sie z nim akademicy (zob. nizej). Znalazl wiec wla- 
snie u nas zakon wrogow, domagajacych sie wypedzenia zakonu 
i konfiskaty dobr, co najmniej zas oddalenia od dworu i zamknig- 
da po klasztorach; szczegolnie napastowano Skarge, ktory sig 
i w broszurach anonimowych rokoszanom (oni to walczyli z nim 
zawziecie) odcinal. 

Zakon sam w drugiej polowie wieku podupadl, bo zar pier- 
wotny wystygl, skoro nie bylo przeciwnika, coby go rozzarzal, 
pozostaly formy, duch je opuscil. Pozostala nadzwyczajna ogla- 
da, budzaca ogolny szacunek. W kolegjach ten sam Alwar, roz- 
klad godzin i pensow, ale uwazali starsi, ze mlodzi profesorowie 
programu sig trzymali calkiem mechanicznie. Zwgzono go po- 
niekad o grekg (opuszczono ja w nowem wydaniu slownika 
Knapjusza, zob. nizej). Dysputowac o wierze nie bylo z kim, 
wiec urzadzano pro forma jalowe dysputy miedzy soba. Straty 
materjalne na wschodzie, dokad zakon juz nie wracal, rychlo 
przebolano, ale jak caly kraj, tak i zakon ulegal powolnemu ma- 
razmowi. Literackich i uczonych tradycyj nie zatracil; celowal 
nad innemi zakonami, nawet nad dominikanami, coraz uboz- 
szymi w talenty, liczba autorow, ale nie wydal juz ani jednego 
lacinnika, jakich mial tylu w pierwszej polowie wieku; nawet 

skupa, ale ten wyznaczyt komisje na odkrycie sprawcy. R. 1615 naklejono 
na drzwiach koscielnych w Krakowie "karteluszow plugawych» na jezui- 
tow (jakie przed laty francuscy kacerze wydrukowali) i ogloszono je, a po- 
sgdzano akademikow o autorstwo. W rekopisach sa istotnie podobne kar- 
telusze, np. u Czartoryskich nr. 2526, str. 253, Rhytmy na wygnanie je- 
zuitow z Wenecji, z wloskiego na polskie tlumaczone, gdzie niby Wenecja 
jezuitow apostrofuje: «Idzciez piekielnych lasow gawroni wrzaskliwi... 
ldzciez pikulikowie, chytrzy martauzowie dzied ludzkich... W Bodze Har- 
pje zarliwe, krucy obrzydliwi, Sepowie na scierw ludzki lakomi, wasniwi, 
Fora stad» i t. d., ale poczatek «wenecki» nieco podejrzany; czy to nie ro- 
botka domowa? ( pikulik, ‘djabelek’, martauz ‘ludokradca’). 


kaznodziejstwo jego, po Mlodzianowskim, nie odznaczylo sig 
rozglosnem imieniem; ogolny spadek intelektualny i jego nie 
oszczgdzil. 

atari na r6znowierc6w 

Roznowierstwo wkraczalo w ten wiek juz pokonane; cala 
magnaterja je porzucila, gdy birzanscy Radziwillowie wymarli, 
a Leszczynscy sig kalwinstwa wyparli, ktore juz tylko na Litwie 
jako tako srod szlachty ocalalo. Arjan wypedzono z kraju; nikt 
sie za nimi nie ujal, bo przewazal w nich zywiol mieszczanski 
i obey. Na wolnosc szlachty roznowierezej odgrazano sig coraz 
jawniej; cierpiano ich jeszcze migdzy soba, ale do czasu. Usta- 
wala powoli wszelka polemika literacka, do niedawna tak zywa; 
jeszcze w pierwszem dwudziestoleciu wymieniano strzaly, jeszcze 
postyla Krainskiego (1611 r.) nie skapila najsrozszyeh wycie- 
czek i szyderstw antykatolickich, napadajac na modlitewniki 
(Hortulusy dawne), na obrzedy, na kult swietych, ale zwyciescy 
jezuici ostrzeliwali plac, a drukowali najczgsciej pod obcem imie¬ 
niem satyry wierszem i proza, czasem doweipne, zawsze bru- 
talne. Taki jezuita Sawicki wydal caly ich szereg pod imieniem 
ks. Cichockiego (i w obronie jezuitow przeciw Consilium Her- 
burta) i Linowskiego (obaj ksieza dobrze znani), a pod pseudo- 
nimem Jana z Prus Golubskiego cztery broszury, jedna jado- 
witsza niz druga; jezuita Marcin taszcz pisal swietnie jako 
Isiora, Tworzydlo, Paulin, Slupski, Skarga (!!), 2ebrowski; 
jezuita Wojciech Rosciszewski pisal uezone dziela i karezemne 
plotki jako Olbrycht Borkowski, Jan Bobola, Przedborowski, 
Migdzyboz, i t. d. 

Wlasnie jezuici przejgli na swoje barki caly ciezar i odpo- 
wiedzialnosc za tg literature, uezona i popularna, godzaca w roz¬ 
nowiercow; ksi§dz swiecki, szlachcic lub mieszczanin wyjatkowo 
5| § tu przyplatali. Broszurkami, swistkami paroewiartkowemi 
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napadali juz nie na wiare-wyzname, lecz na osoby, pr^edrzez 
niali ie nielitosciwie, przekrecali nazwiska konfuz]i (konfes i), 
swinistrow, blaznodziejow, odplacajac im onych ]ebuze,low ka- 
talikow, bajed, konewni, jak niegdys protestanci katolikow, 
agendy kanonje czcili. Parodjowali jezuici psalmy, modlitwy, 
nabozehstwa protestanckie; wydali nawet pod imieniem super- 
intendenta Turnowskiego zmyslone Krzescianskie zboru P 
skiego konstytucje i Manila calvinistamm pnvtua et pubhca, 
odwdzieczajac sie za podobne antyjezuickie. Niesposob pomm § c 
milczeniem probek tej polemiki, dzis niemozliwej nawet w rewol- 
werowem pisemku, ciekawej dla ludzi 1 wieku , 

Gdy r. 1610 umarl Andrzej Wolan, glowa kalwinow h- 
tewskich, slynny wymowa, nauka, cietoscia, skoligowany z za- 
cnemi familjami w Koronie i Litwie, powazny sedziwytn wiekiem 
i sluzb^a krajowa, wydano roku 1611 Synod mimslrdw heretyc- 
kich, na ktorym radza o zgodzie z Katohkanii i o Patrome. Z 
smuceni i stroskani ministrowie radza nad obiorem nowego pa- 
trona; podaja roznych, Kuflowskiego (swego przyjacK.la) (:We- 
bowskiego, co kazdego przemoze, Gachowskiego i t. d., nawet 
papieza; inaczej zle z nami bedzie. — Urzaazmy wszystko ]a 
w katolickim Kosciele, naknpmy obrazow i posagow; mm pro- 
testuja: mamy dosyc obrazow w domu, ktore calowac musimy, 
jeszcze inni radza przekupic studentow, niech nam me «bantuja» 
(pladruja) zborow. Miedzy te narady v/plataja ministrowie przy- 
gody swoje i zborowe; widzimy wiec, ze to wszystko ludzie^ o 
warsztatu i pluga, nie od nauki; taki szewc, teraz prezydent, Ma- 
ciej, slawi, co pierwej posiadal: klepaczow piec toczonych dwa 
nociegle nowe... cwiekow pelna gratnice; rowmez kowal Jurek^ 
ujawszy sig forszlaka tom ja pral w kowadlo - a teraz cck 
strachy i niewygody. Opowiada przeciez Stamslaw o napa 
krakowskim na zbor: wylicza, co poutracal, ale te sprzety ] g 
strasznie ubozuchne, garnki lagowskie i t. p.; ledwom zycie s - 
wowal, z strachu wiele naszych na ciek^czk? cierpi, ze m 


Ataki na roznowiercow 


487 


omal nie wylazly «trzoba», nasulem (nasypalem) byl miasto kul 
w amelja (ladownic§) grochu — widac Bog o nas zapomnial, 
porna (porwana) djablu ta wiara, lepszyc zywot lyczany niz 
jedwabne mary. Z trudem pociesza go Krzysztof: przyczynia mu 
«dziesigcin i wzoru» (pola). Inni jednak wol§ to nowe, niz daw- 
niejsze rzemioslo, np. Jakob Beuthner (znana osobistosc), ku- 
snierz byly: «wzdy wole predykowac nizli skrobac futra»; row- 
niez Jacienski, ktory rzucil gospodarke podgorska «okolo Nowo- 
tanca», albo mnich Filip, co srebro klasztorne zastawil, za- 
mkniety za to «nu ja figas do Wegier». 

Nic nie uradzono; nastepuje wiec kazanie synodowe, ale 
kaznodzieja wymawia sie, ze biblje, choc byla bez poczatku 
i konca, przepil, i kaze zaraz z katechizmu spiewac piesn: 

Rano wstawszy wiec do chleba 
I pacierza nie potrzeba... 

W piatek gomolka na posnik, 

W niedziele z sob§ mitosnik, i t. d. — 

a potem sniadanie sobie zarobic, t. j. wyjsc w pole i krasc chlo- 
pom husy i barany. Zlodziejow przesladuja chlopi; ci w okrop- 
nym strachu intonuja psalm: 

Panie! jak ich wiele jest, ktorzy sie zebrali, 

A z uporu, ze zlosci, przeciw nam powstali. 

Wiele ich, ktorzy mowig nedznej duszy mojej: 

Hej! niemac ten ladunku w amelijej swojej. 

Napadly twoich wiemych niemale tesknice, 

Bo majg harkabuzy, kije i klonice. 

Nareszcie uciekli szczesliwie, zamkneli si§ i spiewaja: 

Nie strach mie nic tysiaca ludu zlosliwego, 

Nie dobedg podwoja tak barzo mocuego, i t. d. 

Gotuja sniadanie i spiewaja przed uczta: 

Blogoslaw nam nasz Panie! nasze zdobywanie; 

Ci, co nas przeklinaja, obroc swoj gniew na nie. 

Blogoslaw nam te dary, ktoresmy zdobyli, 
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Z wielka prac$, staraniem, gdy nas nie pobili. 

Blogoslawtiez juz Paiia, bfogostawcie ludzie, 

Bo widzicie, jak z kuchnie nam pozytek idzie, 

Jedne rzeczy z rosolem, a drugie z korzeniem, i t. d. 

Teraz dopiero zdobywaja sig na kazanie i przemowg: 

Westchnide sercem wszyscy, przy takim obiedzie, 

My mamy w pigtek mieso, papieznicy sledzie — 

naco posty, o ktorych w Pismie sw. wzmianki niemasz? — naco 
modlitwy koscielne («poproznicy portki drzec a latac karwasze», 
t. j. narekawki) ? — naco spowiedz (przyczem jeszcze ksiedza ob- 
kradna, znana z Facecyj anegdota o tem) ? — naco popiol w po- 
pielec (kiedy opily i w blocie wytarzac sig tnoze) ? — naco wstrze- 
miezliwosc? (cudza zonka smaczna, jak ryba z cudzej sadzawki). 
Nastepuja nauki zyciowe: powie ci cos ktos, porwi go zaraz za 
leb, wyjedz mu walacha; nie daj sobie w nos dmuchac, w ggbg 
go zaraz dmuchni; laje ci pijanemu zona, potlucz j§ i graty — 
czyzby lepiej, zeby piwo skwasniato? na ulicy: zamsy, wiechy 
obcinaj, powywracaj beczki. Podobne nauki panienkom, jak maj§ 
oczkami z poza ksiazki do nabozenstwa mrugac, i t. d.; poleca 
ich wzgiedom zaczkow, szynkarzom samych siebie: krgci sig okolo 
ciebie karczma, lez spokojnie pod stolem. Kazanie ukonczone; 
nuz kazdy z swoja do tanca, lekko, jak szkapy z rydwanem. 
Przedtem jeszcze spiewaja pobozne piesni: 

Krzyczym k Tobie, wieczny, mily Panie... 

Racz wysluchac Twoje syny, 

Ktores Ty polepii z gliny. 

Ledwie z Polski juz nie zuciekamy... 

Nie dopuszczaj nas popalic, 

bo ktoz bedzie Ci§ chwalic? Nasza cnota zgasla: objaw nam, czy 
bedziemy zbawieni, i t. d. 

Konkluzja synodu odbywa sig w wielkim strachu; nic nie 
uradzili, pieniadze darmo strawili; zony o to «poszaleja, na nas 
sig gniewajac do zdechu»; kazdy z dziesigciu ministrow opo- 


wiada, jakby sig z ambarasu wywiktac; przystaja na radg ostat- 
niego: jakoby ledwie uszli najwigkszych niebezpieczenstw, 
chciano im oczy wylupic i t. d., i rozchodza sig z smutnem wy- 
znaniem: 

2on si§ swoich boimy, wstydamy si§ panow, 

Bylocby z nas niemalo dobrych chrzescijanow... 

Rzeczywiscie, kobiety i swieccy przescigali w ferworze pro- 
testanckim samych ministrow, niemi staly zbory. 

Lisowczycy dali sig protestantom w znaki, wigc radosc 
z powodu tego u pamfleciarzy, por. List o Usowczykach (z roku 
1620 i 1636) do Domin. Martin Luter od ilaskich i czeskich 
Efangelikow przez X. Nikiel Habspert minister ferbi del zboru 
Wroclawskiego z miemieckiego (tak zawsze u ludu!) na pol- 
skiego przelozony, lamana polszczyzna i dziwaczna — w uszach 
polskich — wymow§ lacinska, wyszydzana nieraz (np. w dru- 
giem wydaniu Flisa Klonowicowego). Przedmowg «Xigdzofi Ka¬ 
sper Mydlorzofi Lubelskiemu» i list do niego, jako do nauczy- 
ciela milego swego («moj parzo ukakany», i t. d.), pisze Nikiel, 
donoszac o strasznym uczynku Lisowczykow, ktorzy ministrowi 
prochu w pludry nasypali i w powietrze go wysadzili; wetknieto 
mu przed tem ow list do Lutra, opisujacy «jako cerpem chrze- 
scijannofie od sk....syn lisowczykowie», jak oni wszystko wyszpe- 
raja i pladruja, a «czury» (ciurowie) ich gorszy od samego 
djabla; nasze zony wol§ ich niz nas; wigc zmiluj sig nad wier- 
nym narodem twoim, pluder twoich z Witembergu zazyjemy 
miasto choragwi. 

Dowcipniejsza i uszczypliwsza rzecz jezuity wilenskiego 
Chadzynskiego, Mazura rodem, p. t. Relacya a oraz Suplika 
zboru wilenskiego saskiego do Hern Martin Lutra za predy- 
kantem Burchardym, ministrem swoim, ktdry 1623 roku 14. paz- 
dziernika... po kury lazac z drabiny spadl i szyjg szczgsliwie zla- 
mac raczyl... na piersi jemu w trunnie polozona w... Wilnie. 
Chadzynski nie ceremonjowal sig z «sluga w winnicy na Nie- 
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mieckiej ulicy», co z drabiny spadl, lazac po kokosz jarzebata dla 
gosci protestantow, — na jego miejsce dostalismy swiezo z Po- 
znania wyswieconego Schwana Dabrowskiego; Chadzynski na- 
pada na Dabrowskiego o to, jak on katolikom swietych kradnie, 
Wojciecha i Stanislawa do luterskiej sekty wciagajac; jak dja- 
blow przy chrzcie wyklina, i t. d.; smieje sie tez z jego Raja 
Dusznego (modlitewnika), gdyz mogloby sie i w Wilnie powto- 
rzyc, co w raju si§ dzialo (zwodzenie i wyswiecenie, jak z Po- 
znania; — rychla smierc Dabrowskiego uprzedzila spelnienie 
wrozby). O tem wszystkiem donosi owa Suplika Lutrowi, kon- 
czac slowami: 

Zaczym od nas Katrynke swa oblap, prosimy, 

My tez po jednej za twa dusze wypetnimy. 

Odpowiedz Lutrowa przynosi kominem duch swiety (dja- 
bel), a odczytuje ja Dabrowski na kazaniu: trzecia cz§sc dja- 
blow juz po niemiecku rozprawia, pijemy tu i gramy, a czasem 
i do bitki przychodzi; gdy Lucyper niedawno na przyjgcie Bur- 
charda biesiade wyprawil, zarlismy sic z Kalwinem; on mi wy- 
rzucal, zem trzeci dzien po slubie juz syna mial, i t. d., a tak 
mnie w rgke ukasil, ze odpowiedz musze kanclerzowi memu, 
Melanchtonowi, dyktowac. Burchard kuchta zostal i smazy dja- 
blom saskie i kalwinskie dusze; zydowskie i tatarskie, bo smier- 
dz§, dla Cerbera inni smaz§. Burchard, choc mow§ stracil, tu 
«zlozyl jakas dume na Mihalska nute» (jak serbscy spiewacy) 
o swoim trafunku. Dambrowski niech naszym milym sasiadom, 
djablom, pokoj da: niech swietych nie zabiera, trzymajciez sie 
owych 99 lokci moich pluder; niech cechu ojcowskiego (dratwy) 
nie rzuca; — zrodzila go matka, gdy sie z psem o zdechla swinig 
wadzila, i wnet jej sprandykowal (spraktykowal, wywrozyl) ktos, 
ze syn jej bgdzie swinistrem. Podjudza wreszcie kupcow-sasow 
przeciw szlachcie-kalwinom, by ich i z Wilna, jak z Gdanska, 
nie rugowali; Kalwin zreszta bardzo smetny dla wypadkow cze- 
skich. Konczy wezwaniem: i hurysz (hurra!) za mna do djabla. 


Pismidlo Ch§dzynskiego znalazlo w r. 1625 nasladowcow: 
prostactwem przesadzil jeszcze autor Roku Trybunalskiego, 
«M. P., na ten czas student lubelski» (a wiec z kolegjum jezuic- 
kiego). Anse do tej broszury dal wyrok trybunalski, swiadczacy, 
jak nietolerancja nawet w gronie sedziowskiem wybujala: roku 
1623 pozwal trybunal przez instygatora swego ministrow 
o schadzki, zabraniajac ich na przyszlosc, jak i budowania zbo- 
row i szkol, co trybunal nastgpny (roku 1624) potwierdzil; ria- 
stepny palil przez kata nietylko ksiazke Bolestraszyckiego, ale 
;i ksiazke arjana Sleszynskiego. Otoz charakterystyczne dla sto- 
sunkow polskich, ze protestanci, chociaz ich garstka tak mala, 
o zakazy malo dbali (bo kto w Polsce prawa sluchal?); por. ni- 
semko pod tytulem Glos anotuma ewangelika do krola i stanow 
na sejrn r. 1631 o despektowanie ewangelikow, idacych z nabo- 
zenstwa, podczas trybunalu roku 1630, — wiec odprawiali ewan- 
gelicy pod bokiem trybunalu swe schadzki. 

Otoz zbiera sie «synod krasnolgawy», z samych rzemiesl- 
nikow zlozony; ministraszowie i ministrzeta, ci luterscy bikanci, 
pozwani przed trybunal, ale wypraszaja ich zony, «smutno- 
radosny lament» swym m§zom wyprawiajac, kazda wedle swej 
roli-nazwy, te «luterskie badawije» (rumaki), wiecej nieustra- 
szone, niz owi «swistelnicy». 

Rozmawia autor z superintendentem lubelskim, ks. Niewier- 
skim, przestraszonym srodze: «ix pix bombix Niewierski nam 
waledykuje» i chce do Wlodawy uciekac — «zarwana tarn psu 
slawa», tu o zycie chodzi. Zreszta te same «dowcipy» z pludrami 
luterskiemi i z «prandykowaniem», tylko jeszcze niesmaczniejsze. 

Najciekawszy z tych pamfletow, dzielko dowcipnego jezuity 
wileriskiego, silacego sie nie na gburskie polajanki tylko, jak 
inni: Witanie na pierwszy wjazd z Krolewca do kadlubka 
(zboru) saskiego wileriskiego ixa 1 Her N. Lutermachra (tu herb 

1 Pisali sie i ministrowie x, t. j. ksiadz, zaprzeczano im tego, do- 
zwolono tylko ix. 
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jego: szczeciny z gnipiem krzywym, pole album graecam), dru- 
kowane «w Witenbergu (!) 1642 r. dnia wczorajszego». Do czy- 
telnika auspurskiego (wyznania) pisze Bilger Reinhercigius, roz- 
zalony, ze zborzyszcze bez blaznodziei widzial; nowego mini- 
stra, jako madrego bardzo, wita heksametrami az z szesciu jg- 
zykow zmieszanemi, ukladajac je ze slow greckich, lacinskich, 
niemieckich, polskich, litewskich i ruskich, np.: 

* Od Galgen pryszol, lecz entade sidera weizdi. 1 

Su dich przyniosles hreckoje gamma 2 tibi. 

Du kanst greckie logos, kadu tua burna hlaholi. 3 

«Na predygu niedzielnym» «z garbarza wielki swinister» 
przytoczyl greckie teksty; otoz saskie niewiasty, ktorych Luter 
dotad «gryka» nie trapil, dziekuja za «gryczaki» i spiewaja mu 
(na nutg «po straconej o polskich synach») piesn: 

Pierwsze gryczane kazanie 
PowatliJo dzdzu wylanie, 

Dajac znac, ze sie uszarga, 

Co tak dzielnie greka marga. 

Ba i Nalewajcy sami 4 
Beda nas zwac zlodziejami, 

Ze greczyzne odejmujem, 

Nig sie darmo popisujem. 

Dose nam Dreck, Speck, Szmeh, Sprach jeden! 

Po tej piesni list wierszowany, w najpyszniejszej bialo- 
ruszczyznie: «Sienko Nalewajko pouczycielowi saskiemu paueze- 
nje o hreezysie pryjatelskoje posylajet» (bo do greki-hreezyehi 
prawoslawni jedyni sobie prawo roscili), szydzac przytem z greki 
i gryki, odsylajac do Kijowa i Moskwy: 

Uzoz heto po lichu Sasy podureli, 

Koli nam tut hreezyehu usienku otnieli. 

1 tutaj na gwiazdy patrzy. 2 z soba... szubienief. 

3 kiedy twe usta movvia. 

4 Nalewajkami (kozakami) przezywano w Wilnie stale prawoslaw- 
nych, miedzy ktorymi kozacy rej wodzili. 
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Ochcimnie, 1 po hreczesku brusisz wielmi mnoho, 

A sztob tobie daw w hubu, nietucie 2 nikoho. 

Prydet na tia Mohila, 3 szto i horsz umiejet, 

Koli tolko hreezyeha nowaja pospiejet, 4 
W Mohilu bladin syn, k Moskwie na nauku, 

Lichoje hadyniszcze, nemeckij pauku 

(odrzeklbys sig, zwiazany w Moskwie, i Lutra i djabla samego); 
Da i u nas 5 tutka jesc i zolud welikij, 

Dionizej, Dorochfiej, umiejut laliki. 0 
A w Kijewi t’ma ludej so wsiemi swiatcami 
' Upierod hutoryli 7 z starymi hrekami. 

Odbierasz nam wszystko, ale nie z nami, z Lachami swarz sig: 
Z Lachami tiazy sia, dietki malenkije 
Bolsz u nich ukiemili 8 niz wsi Lutorskije, i t. d. 

Konczy ta wieza Babel jgzykowa najciekawsza hebrajszczyzna, 
dowodzaca, jaki jezuita mistrz w przedrzeznianiu. Ale smieszne 
te chryje wywolywaly wcale niesmieszne skutki. 

WZROST FANATYZMU 

Rosl fanatyzm pospolstwa w ciaglych zamachach na zbory 
poznanskie i wilenskie (w Krakowie ich juz nie bylo); na domy 
prywatne zlotnikow krakowskich; na pogrzeby (oplacali sig roz- 
nowiercy, niby jak zydzi, zakom za nienapastowanie orszaku za- 
lobnego). Wkoncu i poznanskie zbory (luterski i braci czeskich) 
ulegly zburzeniu, coraz ponawianemu; wilenski przeniesiono 
za miasto. Zbor krakowski uszedl do Aleksandrowic Karninskiego 
pod Krakowem, ale zacy i motloch zburzyli go r. 1613, wige 
przeniesiono go do Wielkiejnocy Wielowiejskiego i tuezanowie; 
cmentarz luezanowski zniszczyl motloch 1626 r., a kosciol, dom 
pastora i dwor wielkonocki r. .1655, morduj§c wdowg a raniac 

1 biada! 2 niemasz. 3 kijowski. 4 nadejdzie. 5 w Wil¬ 
nie. 0 logiki. 7 gwarzyli. 8 pojeli. 
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w szpitalu starca. 2e wobec takich napasci roznowiercy nasta- 
wali na obwarowanie «konfederacji» i zrywali sejmy, gdy nie 
mogli sic dobic «procesu», latwo zrozumiec. O opor duchowien- 
stwa rozbijaly sie wszelkie uklady, a najbardziej zawinili jezuici, 
Skarga i Barszcz, gdy r. 1606, w ostatnia noc przed zawarciem 
sejmu, namowili krola, senatorow duchownych i kilku poslow, 
aby odrzucili przyjeta juz (i przez duchownych) dawna, nieco 
obostrzona konstytucjg, warujaca pokoj pozadany, bo i duchowni 
burzyciele pokoju mieli odpowiadac przed sadem swieckim. Sejm 
zerwano, a rokosz Zebrzydowskiego (fanatyka katolickiego, nie- 
nawidzacego konfederacji!) dojrzal; duchowni wychodzili z za- 
lozenia, ze pokoju miedzy Bogiem a djablem (konfederacji) bye 
nie moze. 

Wywolywali czasem roznowiercy rozruch; mlody Wloch 
Franco Franci w Wilnie 1611 r., gdy katolicy z krolowa i kro- 
lewiczem odprawiali procesje Bozego Ciala, po kazaniu ministra 
Chrzastowskiego przeciw owemu «balwochwalstwu» wyszedl ze 
zboru i wolal, ze Cialo jest chlebem, nie Cialem. Obity, wrzu- 
cony do wiezienia, skazany na smierc; wydarto mu jezyk, ewier- 
towano go i wbito czesci na pal. Nie wystarezylo to mlodziezy 
jezuickiej, ktora, wracajac z pielgrzymki do Trok, napadla zbor 
kalwinski, dwoch ministrow zabila, wszystko zniszczyla. Tegoz 
roku (1611) socynjanin Tyszkowic, ze wzgardzil przed sadem 
przysiega na sw. Trojce i krueyfiks zniewazyl, podlegl tej samej 
katowni; w r. 1564 nierownie srozszy despekt Bozego Ciala 
uszedl Otwinowskiemu bezkarnie, a sady nie przyjmowaly przy- 
siegi na krzyz i na sw. Trojce, obrazy i posagi bezkarnie sie- 
kano. 

Gdy r. 1627 szlachta okoliezna do Krakowa na kontrakty 
liezniej sie zjechala, przybyl i arjanin Lubieniecki. Poszukiwali 
go zacy, nakoniec wylapali go na ulicy Florjanskiej 19 styeznia, 
obili w oczach szlachty, ktora brata-szlachcica z powodu wiary 
jego wcale nie bronila; chcieli go potem w Rudawie utopic, ale 


namysliwszy si§, wlekli go przez rynek; tu udalo mu si§ schronic 
do kamienicy i ujsc napasci, zostawiwszy wierzchnie odziepie 
w ich rgkach. Literatura godnie wtorowala tym ekscesom; nie 
bylo obelgi, ktoraby nie obrzucali jezuici, ksigza, swieccy rozno- 
wiercow; np. Zelgowius z Zygrowius, co i biskupem bedzie, «ja- 
kich na sw. Gawel widainy» (sredniowieezny zwyczaj szkolny) ; 
wojowali «pludrami Luterowemi», ktore jako najwifksza swietosc 
W Witenbergu wisza (odplacajac za napady roznowiereze na 
kult swi§tych katolickich, wykazujace ich powstanie). 

W miastach glownych zborow juz nie bylo; tylko Wilno 
mialo ich dwa: luterski, do dzis istniejacy przy ulicy Niemieckiej, 
mniej nagabywany skutkiem nieznaeznej roli luterstwa na Litwie, 
i helweeki, kalwinski, ktory dla lieznej szlachty-wyznawcow byl 
soli w oku jezuickim studentom i motlochowi; burzono go tez 
r. 1591 (spalilo go dziesigeiu studentow jezuickich, imiennie wy- 
mienionych w skardze Radziwilla, Naruszewicza, Sapiehy i Tal- 
wosza); r. 1611 (zob. wyzej) — winni pouciekali; r. 1639, niby 
na prowokaejg kalwinska, ze na sw. Michala strzelano ze zboru 
(strzelali chlopcy na kawki), sejm rozkazal zbor zniesc, t. j. ow 
dwor Flornostajowski z nadania Mikolaja Rudego, za murami 
na cmentarzu nowy wystawic; ministrowie uciekli zagranicp, 
Krzysztof Radziwill umarl ze zgryzoty. Na nowy zbor napad- 
nieto 1682 r., poezyniono szkody na 280.000 zlotych, a najha- 
niebniej spustoszono cmentarz, pastwiic sie nad wywlekanemi 
z trumien zwlokami; winni byli rektor akademji Kitnowski i uez- 
niowie jego; wyrok zapadl ostateeznie 1686 r. (!); skazanym na 
smierc dwom uezniom jezuickim i dwom z motlochu ulatwiono 
ucieczkg. Niszczenie zborow po mniejszych gminach pomijamy; 
pozoga kalwinskiego Leszna osobni stanowila kart§. Ze miasta 
protestanckie, np. luterski Torun, katolikom nienawisem rowni 
(acz z musu znaeznie skromniejszi) odplacaly, to bylo calkiem 
w duchu czasu. 

Rok 1627 dowiodl, ze nawet trybunal koronny miarg 
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wszelka utracil. Przetlumaczyl Samuel Bolestraszycki francuska 
ksiazkg kalwina Piotra de Moulins La nouveaute du papisme 
opposee a Vantiquite du christianisme, i poswigcil przeklad kro- 
lewnie Annie, luterce, siostrze Zygmuntowej, dla luterstwa nie 
zyjacej z bratem. Biskup przemyski Grochowski zaskarzyl do 
trybunalu; trybunal skazal tlumacza na grzywny i wiezg, ksiazkg 
kat spalil, a trybunal zakazal (do czego zadnego prawa nie mial) 
jej czytania, dla szlachty pod wina infamji i konfiskaty mienia, 
dla plebejow pod gardlem; rownoczesnie zakazal wszelkich zbo- 
row i schadzek na nabozenstwo (po domach prywatnych!). Sejm 
uchylil te dowolnosci trybunalskie, lecz motloch zburzyl zbory 
publiczne i prywatne w Lublinie, i przeniesiono je do Piasek. 
Wstapienie na tron Wladyslawa, wykonywajacego silnie a sprg- 
zyscie konstytucjg o tumultach, karzacego obie strony, zazna- 
czylo sig rychlo srogim ciosem na znienawidzonych powszechnie 
arjan. 2e scholarze rakowscy ublizyli na przechadzce krzyzowi, 
odpokutowalo uciemigzone arjanstwo: zborow i schadzek su- 
rowo zakazano, ministrow rozproszono, ksiazki i zbiory zni- 
szczono. 

PRZESLADOWANIE ARJAN 

Najbardziej znienawidzono arjan; wzgledem nich wszystko 
bylo dozwolone. Okolo r. 1615 wydano przeciw nim osobne pi- 
semko (Appendix i t. d.), gdzie po 20 anegdotach o roznych 
arjanach wypisano ich «pokore»: 

«Pismem sie ustawicznie bawic dla wykretow; papieza antychrystem 
zwa t, Czestochowe Baalem; ani we zborze ani na weselu nie grac ani tafi- 
cowac, tylko najadszy sie, napiwszy, z pokor§ piosneczki z katechizmu 
spiewac; swietno nie chodzic; lancucha, pierscieni, Boze zachowaj wdziac; 
pozlocistej szabli nie przypasywac; jalmuzne dla okazania dac; slugom nie 
lajac, tylko katolikom; poddane glaskac, aby ich wyslawiali przed ludzmi; 
swiat nie swiecic; w piatek pieczen, a w niedziele rybke zjesc; za krola 
Boga prosic we zborze, a doma go przeklinac; o konfederacje i o zbdr kra- 
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kowski na sejmie praktyki czynic; lichw§ brae; z Zydami narabiac; cicho 
mowic; slowka podchwytywac, szkalowac, potwarzac, pochlebiac, machlo- 
wac, Igac i zwodzic; synody skladac; do obrzezania miasto ponurzania 
zbor sposobic; katolikow niszczyc; pieniadze zbierac; Turka oczekiwac. 
A toz macie Nurki, wol§ zostac Turki, Niz w Trojcy jednego Boga chwa- 
lic prawego*. 

W wierszu wstgpnym przestrzegal anonim «nieszczgsny 
Rakow». twoi przodkowie sadzili sig na lodzie, lod stajal, oni 
sig w piekle potopili, i tobie to sig stanie, «synagodze lotrowskiej, 
ktora acz dzis swieci, przyjdzie ten czas, gdy ja Bog wygladzi 
z pamigci». 

Alez w szlacheckiej Polsce wolno bylo jak kto chce; arjan¬ 
stwo, zniesione urzgdowo w Lubelskiem, zakwitlo na Wolyniu 
i w Kijowszczyznie, tu znalazlo kilka srodowisk, jak Kisielin 
i Beresko Czaplicow-Szpanowskich, bogatego i rozrodzonego 
rodu. Po zburzeniu Rakowa przeniesiono tu szkoly, ktore sig roz- 
winely w cala akademjg z seminarjum dla ksztalcenia duchow- 
nych; rektorami byli Twardochleb, Hryniewicz-Gejzanowski, 
ktory przybral imig Trgbeckiego, 1 Rupniowski; tu odbywaly sig 
synody, na ktore zewszad do 3000 osob przybywalo; miasteezko 
bylo cale arjanskie; chlopow arjan uwalniali Czaplicowie od da¬ 
mn i robocizny. Biskup lucki i dziekan wlodzimierski pozwali 
Czaplicow i ministrow 0 szerzenie zakazanej «czartowskiej» sekty 
i sad nakazal r. 1644 zniszczenie zboru i szkoly; ministrowie 
i bakalarze jako infamisi musieli sig rozjechac. 

Drugie srodowisko wolynskie, to Lachowce Sieniutow, kto- 
rzy tez w Wielkopolsce dzierzyli Kobylin (stad ich zw'iazek 
z Samuelem Twardowskim, wielkopolaninem); w Lachowcach 
utrzymywali wspanialy zbor i urzadzali synody, coraz nagaby- 
wani przez dominikanow tamtejszyeh na podstawie testamentu 


1 Czaplicdw i Trebeckich znamy i z literatury pieknej, Trgbeckiego 
irydarz poetycki ma srod wierszdw Zb. Morsztyna wiersze na slynnego 
z swej prawosci Czaplica. 

Uzieje kultury polskiej. II, 
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ich fundatora; r. 1644 uzyskali dominikanie w trybunale banicjg 
na wszystkich arjan. Trzecie, to Hoszcza Hojskich, 1 gdzie (wo- 
jewoda) Adam Kisiel, gdy Hoszczg nabyl, arjan u siebie chowal, 
o co go sgsiad przed trybunal pozwal. Skargi na arjan coraz 
naplywaly, o zbeszczeszczenie cerkwi, rabanie obrazow («balwa- 
now»), o bluznierstwa wszelakie; poslowie ruscy zadali dare- 
mnie zniesienia surowych wyrokow trybunalskich, w trybunale 
bowiem rozstrzygali mimo malej liczby duchowni deputaci, do 
iudicium compositum stawiajac tyluz czlonkow (6), co i swieccy, 
a z tych ile moznosci usuwajac takich, co byliby im niechgtni. 

Jak z Lublina do Chelmszczyzny, tak z Wolynia przesiakl 
arjanizm do sasiedniego zytomierskiego powiatu wojewodztwa 
kijowskiego; tu odegral Czerniachow Niemiryczow, starego i bo- 
gatego rodu, tg rolg, co Kisielin Czaplicow, i temu samemu ulegl 
zniszczeniu. Jerzy Niemirycz, najznakomitszy z rodu wyksztal- 
ceniem (uczen Rakowa, Lejdy i Paryza), majatkiem, odwaga 
cywilna i zdolnoscia organizacyjna, naprozno protestowal jako 
posel przeciw wyrokowi sejmowemu na Rakow i tem gorliwiej 
zaj^l sig losem spolwyznawcow; utrzymywal u siebie np. bani- 
tow Stoinskich i przyslugiwal sig arjanom nawet na pismie, szy- 
dzac z katolikow. Gdy ubiegal sig o podkomorstwo kijowskie, za- 
pytany, jak arjanin na trojcg sw. przysiggac bgdzie, odpowie- 
dzial, ze dla podkomorstwa gotow i na czwork§ przysiac, co nan 
skargg o bluznierstwo fanatyka Jana Tyszkiewicza sprowadzilo, 
z ktorej sig z trudem wyplatal. Roku 1646, mimo jego zwiazkow 
z dworem i przychylnosci krola, skazal go trybunal na 10.000 zl. 
grzywny i zamknigcie wszelkich zborow w jego dobrach; nie 

1 Tu ksztatcil sig srod arjan Pseudodymitr — pisat ks. Janusz 
Ostrogski Zygmuntowi III, ze Dymitr w Hoszczy «ceremonje anabap- 
tystow odprawowat»; nauczydelem jego byt Mateusz Twardochleb, ktory 
r. 1605 do Moskwy jezdzit; diarjusz jego podrozy zaginal; jezdzili i inni 
arjanie do niego, np. Morzkowski, a sekretarzami jego byli znani arja- 
nie Buczynscy. 


dbal on wiele o wyrok, ale rok 1648 i 1649 przyniosl ostateczna 
zagladg arjanstwa, ktore w zawierusze kozackiej albo zginglo 
(jak w rzezi starokonstantynowskiej), albo sig rozpierzchlo. 
Arjanin Niemirycz walczyl dzielnie przeciw Kozakom i szlachta 
kijowska polecala go na sejmie 1651 r. krolowi do nagrody. Nie 
skonczyla sig na tem przemiana p. Jerzego; wrocil do prawo- 
slawia pierwotnego, wstapil w szeregi Chmielnickiego i zostal 
prawa rgka Wyhowskiego; on ukladal ugodg hadziacka, chcac 
stworzyc Wielkie Ksigstwo Ruskie z zupelna autonomja, repu- 
blikg do tego za wzorem holandzkim, i wystosowal nawet odezwg 
do roznowiercow, aby przechodzili na prawoslawie jako wierni 
synowie W. Ksigstwa, na co Samuel Przypkowski po polsku i po 
lacinie odpowiadal. Ale kanclerza tego W. Ksigstwa zamordo- 
wali noca chlopi, bojacy sig powrotu panow, r. 1660. 1 

Najazd szwedzki 1655 r. dopelnil klgski roznowiercow: 
witali oni z radoscia Karola Gustawa jako zbawiciela, kalwini 
i arjanie dopuszczali sig zdrady stanu szczegolniej przy oblgze- 
niu Krakowa 2 i gdy konfederacja tyszowiecka a obrona Czgsto- 

1 Drugi brat, Wladyslaw, znany z koreapondencji z czyscca: jezuici 
znalezli bowiem w jego trumnie list, przez niego z zaswiata pisany, 
o zbawczosd komunji sw. katolickiej. Trzed, Stefan, podkomorzy kijowski 
po Jerzym, wysylal 1664 r. bratankow zagranice i sam za nimi dla wiedzy 
wyjechal; wroril po wielu latach i porzudl arjanstwo, ktorego sig zona do 
sinierci trzymala; umarl wojc'voiia kijowskim. Jerzy (?) Niemirycz ma 
bye thimaezem dziela wydanego r. 1695, La Verite et la Religion en visite 
chez les theologiens en y cherchant leurs piles, la Charite et la Tole¬ 
rance — w duchu arjanskim; inny Niemirycz (rodzine jeszcze w XVIII 
wieku napastowano o swigtokradztwo, o despekt z hostja) wybral i prze- 
lozyl wierszem wolnym, wcale niezle, bajki Lafontenowe w r. 1699, aby 
syna Augusta II wyuczyc na nich po polsku, co wobec tej demiegi by- 
loby prozna prac§. 

2 Por. broszurg Przysluga arianska, ktorg. sig Koronie Polskiej 
podezas wojny szwedzkiej przysluzyli, i t. d., napisang przedw poplecz- 
nikom arjan. Oni to w Krakowie chelpili sig i uslugiwali Szwedom; oni 
pisali odezwy Wircowe, bo Wire nie mial okolo siebie nikogo, «ktoby tak 
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chowy Szwedow nadwatlila, padli ofiara mordowani na Podgo- 
rzu przez chlopow arjanie. Sejmy zas r. 1658 i 1659 orzekly, 
ze ktoby po 10 lipca 1660 r. wazyl sig wyznawac albo opowia- 
dac sektg arjanska, ktora Synowi Bozemu przedwiecznosci uj- 
muje, albo jej wyznawcow chronil, podlega infamji i konfiskacie 
dobr, winien wife po tym terminie albo przyjac katolicyzm (nie 
inne wyznanie!), albo wysprzedac sig i opuscic ojczyzng. Tak 
rozpoczgli arjanie polscy szereg wygnan, na jakie pozniej huge- 
notow francuskich i protestantow salcburskich skazano. Jedni 
wyszli na tulaczke, znosna tylka w Siedmiogrodzie i w Prusiech 
Wschodnich, gdzie im Bogusllw Radziwill jako namiestnik 
u elektora wyrobil przyjgcie, napastowani coraz przez bigotow 
luterskich, w Kasinowie i Rudawkach okolo tku, migdzy Mazu- 
rami protestantami; rozplyngli sig migdzy nimi w ciagu XVIII 
wieku, r. 1811 rozwiazala sig gmina o paru polskich nazwiskach 
(Morsztyn, Szlichtyng). Nie wszyscy jednak arjanie przy wie- 
rze wytrwali; niemala ich liezba przeszla dla milej ojczyzny na 
znienawidzony katolicyzm i spotkala sig z ostremi o to wyrzu- 
tami. 1 

Sejm koronny nie zadowolil sig zwycigstwem nad korna 
gromadka; r. 1662 zabral sig do kobiet-arjanek i podciagnal je 


wysokg. polszczyzna pisac abo mowic mogl, jedno Stegman, Lubieniecki, 
Wespazjan Szlichting*; ci nalezeli ciagle do jego najzaufanszych, ku wiel- 
kiemu zgorszeniu Fersena i innych szwedzkich pulkownikow (Lutrdw). 
Szwedzi byliby rychlej Krakow opuscili; zatrzymywali ich tu arjanie, 2y- 
dzi i Szoci. 

1 Por. Obrona zactiych i poboznych ludzi, ktdrzy zbrzydziwszy sig 
bluinierstwami sekty arjanskiej, do Kosciola sig katolickiego udali — 
przeciwko paskwilowi od jakiegos ministra arjanskiego przeciw tiirn tia- 
pisanemu, po Podgdrzu rozsianemu. W Krakowie 1660 r., przez jezuitg 
Czchowczyka (Gchovius), «pogromce djabla arjanskiego*, co wadliwosc 
argumentow obelgami i potwarzami latai. Na ten sam paszkwil, znajac do- 
brze autora-wuja, odpisat wierszem, dotkniety do zywego, Waclaw Potocki, 
jeden z «apostatow». 


pod barbarzynskie prawa r. 1658 i 1659, do czego podniecal ka- 
zaniami sejmowemi fanatyk jezuicki, ks. Karwat. Ale arjanki by- 
waly stalszemi chrystjankami, niz ich mgzowie: Waclaw Potocki 
zostal katolikiem, ale zona wytrwala w arjanstwie do smierci; 
co mu to przysporzylo kosztow i trudow! — donosicieli, czyhaja- 
cych na kaduki (konfiskaty) arjanskie, nigdy nie braklo. I bra- 
towa tegoz Waclawa, Zofja z Taszyckich Potocka (zona Jana, 
stolnika bielskiego), wytrwala przeciw mgzowi w arjanstwie az 
do smierci r. 1693, jak i jej corka, Aleksandra Mierzenska; 
wnuczkg Zofjg, chociaz ojciecjiyl juz katolikiem, wychowala 
arjanka — ostatnia chyba w Sadecczyznie; ojeiee i corka dostali 
o to pozew na trybunal r. 1693 (za donosem innych Potockich, 
ktorzy na spadek po starej Zofji czyhali). Ustawa sejmowa 1662 
roku zarzucala tym arjankom, ze slugi arjanki chowaja, z mini- 
strami «listowanie» maja i dzieci w temze bluznierstwie ewiezye 
pozwalaja. Tak sig rozegrala tragedja arjanska. Wybralo sig ich 
pol tysiaca do Siedmiogrodu; zrabowani przez zolnierstwo wg- 
gierskie, zdziesiatkowani przez smierc, ledwie dotarli do Kolo- 
szwaru, ale wspomagani przez braci i z Holandji, praca usilna 
doszli do dobrobytu; o swej Polsce nie zapominali; wyslali roku 
1711 ludzi, aby zbadali warunki powrotu mozliwego, lecz po tern, 
co ci doniesli, mysl zarzucili. Roku 1792 zmarl ostatni ich ka- 
znodzieja polski; Koloszwar przechowal choc resztki protokolow 
synodalnych polskich. 

Dzieje arjanstwa polskiego nie skohezyly sig w r. 1660 
i dysputacj^ roznowska (z ks. Cichowjuszem) u p. Wielopol- 
skiego, lecz nalezaly odtad do zachodniego ruchu religijnego 
i w nim odegraly znaczaca rolg. Wszgdzie jednak, takze w Ho¬ 
landji, potgpiano socynjan; obrzucenie ta nazwa wystarczalo do 
znieslawienia, st§d chgtnie sig jej wypierano. Taki Andrzej Wi- 
szowaty, uparty «Litwin», ktory sig do arjan podgorskich przy- 
zenil, byl typowa figura arjanstwa, jakie po r. 1660 przenioslo 
sig na szerokie pole zachodnich walk religijnych. Zamlodu wy- 
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chowany na stypendjach synodowych zagranica, potem przerzu- 
cany przez synody jako kaznodzieja znakomity od jednego zboru 
do drugiego, rozjezdzal po wszystkich placowkach, niestrudfony 
szermierz slowa Bozego, podtrzymywal watpiacych, znuzony 
i wyczerpany osiadl w Amsterdamie i czuwal nad wydaniem 
spuscizny duchowej wyznania, ktore na «kolegjantow» (Remon- 
strantow), a przez nich na Spinoze wplywalo. 

Scigto i spalono Kazimierza Lyszczynskiego, bo wina jego 
byla W oczach spolczesnych okropna: heretyk odstepowal tylko 
od wiary, ateusz od samego Boga, i wobec takiej zbrodni prawa 
nie bylo; uwigziono szlachcica nie pokonanego prawem, niby in 
flagranti; nie dopuszczono go do przysiggi, skoro Boga nie 
uznawal, czemu on usilnie przeczyl, ale to mu nie pomoglo. 

Ubogi szlachcic, wychowanek jezuitow wilenskich, wyklu- 
czony z powodu swych mnieman wolnomyslnych, podsgdek brze- 
ski, posel sejmowy, zostal w Warszawie 1688 r. uwieziony za 
poduszczeniem duchowienstwa; instygator W. Ks. Litewskiego 
Brzoska oskarzyl go o dopiski ateuszowskie, np. w dziele J. H. 
Alstediusa o teologji przyrodzonej dodal: «nie Bog stworzyl 
czlowieka, lecz czlowiek Boga»; on sig daremnie tego zdania wy- 
pieral i usprawiedliwial zwrot «my ateusze» i litosci krolewskiej 
nadarmo wzywal; wmieszal sig w sprawg i nuncjusz papieski 
z protestem, ze rzecz o wiarg do sadu sejmowego oddano. Od- 
wolal wszystko i wyznal skruche przed ludem w kosciele; jedyna 
spotkala go laska, ze go najpierw scigto, o co usilnie prosil; meco 
podejrzana byla przy tern rola biskupa poznanskiego (Witwic 
kiego, archidiakonat warszawski nalezal bowiem do jego diece- 
zji), a jeszcze bardziej delatora. 1 

i Zagranica, w Niemczech, nabrala ta sprawa nierownie wiekszego 
rozglosu niz u nas; pojawily sie natychmiast sprawozdama memieckie 
(r. 1689): Ausfiihrliche Relation von deni Gefangnis etc. Arnold , Ketzer- 
historie, twierdzil, ze niewinnego spalono; przeciw niemu wystapil z ob- 
szernem pismem rektor gimnazjum elblaskiego, O. D. Seyler, Acta ys- 


COLLOQUIUM CHARITATIVUM 

Mniej dramatyczne byly dzieje innych wyznan; w Koro- 
nie zakonczyly sig niemal przed r. 1660; na Litwie po «Potopie» 
odzywaly powoli spustoszone przez wojng zbory kalwinskie, 
mimo ze postradaly opiek§ potyznych Radziwillow; Birze, Sluck 
i ich szkoly istnialy dalej, pastorowie pracowali nieprzerwanie, 
narazani na napasci motlochu i na pretensje proboszczow kato- 
lickich. W Koronie zaszly, mianowicie po 1640 r., odst§pstwa 
ostatniej szlachty protestanckiej, powrot do religji przodkow; 
tacy dwaj Slupeccy (Groty), pomni biskupa krakowskiego, Jana 
Grota (kanonisty niegdys bolonskiego, ucznia slynnego Calderi- 
niego, a spolucznia pozniejszego papieza Jana XXII), po poby- 
cie w Rzymie, gdzie sig przeswiadczyli o nieslusznych zarzutach 
protestantow przeciw trybowi rzymskiemu, wrocili do katolicy- 
zmu. Trzeci Slupecki, Jerzy, uczen slynnego Grotiusa w Paryzu, 
«irenicznie» (t. j. dla pojednania Kosciolow) przez mistrza uspo- 
sobiony, zachwial sig w wierze o prawdziwosci wyznania kalwin- 
skiego, jakoby ono wlasnie blizej niz rzymskie stalo ku apostol- 
skiemu; nie spieszyl z jego opuszczeniem; badal sam Ojcow Ko- 
sciola i pisma nowe, Bellarmina i in. Gdy sig o tem dowiedziano, 
wystosowal don list Zbygniew Gorajski, kasztelan ohelmski, je- 
den z ostatnich senatorow protestanckich, dyrektor kalwinow na 
rozmowie torunskiej 1645 r., przestrzegajac go przed katolic- 
kiemi sklonnosciami Grotiusa, polecajac mu dziela kalwinow 
francuskich; list ten z odpowiedzia, pozornie wymijajaca, zdra- 
dzaj^cg jednak wyraznie zwrot ku katolicyzmowi, wydrukowal 
r. 1644 Slupecki: powaga, spokoj, glgboki rozmysl cechowaly 
oba pisma; Slupecki w tymze moze roku zbor na zawsze opuscil, 

czynskiana, das ist ausfiihrliche Nachricht von dem Leben, Schriften und 
Schicksal des beriichtigten polnischen Atheisten K. L., Kr61ewiec 1740; 
przedrukowal ow§ relacje z r. 1689 pastor gdanski Benedykt Figken 
w dziele Historia Fanaticorum, Frankfurt nad Menem, r. 1701, str. 77—82. 
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chociaz matka, Leszczynska z domu, przy kalwinstwie do smierci 
wytrwala. 

Niejednego razilo, ze mlode przeciez zbory papieza stale 
antychrystem pigtnowaly,— widzial w tem Grotius slusznie jedna 
z walnych przeszkod polaczenia wyznan. Wolnomyslny Wlady- 
slaw IV ludzil sig nadzieja, jakoby zwolaniem przedstawicieli 
trzech obrzadkow na rozprawg w milosci (colloquium charitati¬ 
vum) do Torunia 1 moglo sig udac ich pogodzenie. Kiedy na Za- 


1 Na zjdanie kr61a zaprosil synod warszawski roznowiercow na 
zjazd do Torunia 1644 r.; ci prosili krola o jego obecnosc, dla rozstrzy- 
gania w ostatniej instancji, i dlatego odroczono rozmowe na rok 1645. 
Otwarto j§ w sali ratuszowej; krola zastepowali kanclerz Ossolinski i za- 
stepca tegoz, Leszczynski kasztelan gnieznienski; katolik6w prowadzil bi- 
skup zmudzki Tyszkiewicz, luteran Zygmunt Quldenstern, starosta sztum- 
ski, kalwin6w Zbygniew Gorajski kasztelan chelmski; teologow-delegatow 
katolickich bylo 28, luterskich 28, kalwinskich 24 (miedzy oboma takze 
teologowie niemieccy zagraniczni); obrady toczyly sie po lacinie. Po piek- 
nem zagajeniu przez Ossolinskiego zaczely sig natychmiast spory co do 
porz§dku obrad; gdy przystapiono do odczytywania wyznan wiary, czuli 
sig to katolicy, to roznowiercy, urazonymi; potem wszczeli luteranie spor 
z kalwinami o pierwszenstwo. Poselstwo do kr61a (jezuity Schonhofa, lutra 
Guldensterna, kalwina Reja) przywiozlo wezwanie (od kanclerza), aby 
kazde wyznanie rownych uz 3 rwalo praw i zeby godzono sie w milosci. Gdy 
spory nie ustawaly, zamknal Leszczynski zjazd po 36 sesjach, zalujac, ze 
brak skutku; poczem wymieniano i podpisano protokoly. Tyszkiewicz od- 
znaczal sig lagodnosci§, wiec przykrego rozdzwicku nie bylo, ale odglos 
tego niezwyklego kroku rychlo niestety przebrzmial. 

Literatura spolczesna wcale obfita; najwiecej tych druk6w posiada 
gdanska bibljoteka miejska. Rozpoczyna j§ Epistola Synodi provinciae 
Polonae, celebratae Varsaviae a. d. 1643, 12 nov. ad dissidentes, i t. d., 
qua ad amicurn congressum etc. invitantur (na 10 pazdziernika 1644; trzy 
rozmaite odbitki). Wyznania pospieszyly z przedstawieniami swej wiary, 
np. Generalis confessio doctrinae ecclesiarum reformatarum etc. ad liqui- 
dationem controversiarum maturandam proposita, exhibita 1. sept. 1645; 
podpisali ja miedzy innymi Gorajski, St. Drohojowski, Adam Rej, Jan 
Zbaski, Maciej Gloskowski komomik kaliski (od zborow wielkopolskich), 
Jan Glinski, Wojciech Derpowski; potem ministrowie, migdzy nimi dwaj 


chodzie roznowiercy sig wzajem o wiarg mordowali, mozna bylo 
w Polsce pokusic sie o polubowna ich zgodg. Od obrad wyklu- 
czono zgory arjan. Niebawem okazalo sig, ze celu, jaki sobie krol 
wytknal, nie osiagnie, i «rozmowa», witana chgtnie w Europie 
przez Grotiusa i innych irenikow, spelzla na niczem, przyniosla 
jednak zaszczyt moralny i krolowi, i Polsce. Trudno bylo myslec 
o zgodzie z Rzymianami, skoro jej nie bylo sr6d roznowiercow 
samych. 

Zgodg sandomierska potwierdzano wprawdzie na nastgp- 
nych synodach generalnych; po raz ostatni na torunskim z roku 
1595, gdzie ja podpisali trzej superintendenci (Glicner luterski; 
Jezierski kalwinski; Turnowski braci czeskich), i zobowiazywali 
kazdego duchownego podpisem do jej zachowania; obu poznan- 
skich pastorow (niemieckiego Gericke i polskiego Luperiana), 
ktorzy ja namigtnie zwalczali, usunigto z urzgdu. Ale ze smier- 
cia Glicnera zerwali luteranie ugode; jego nastepcy juz sie do 
niej nie przyznawali, a pruscy duchowni juz w Toruniu 1595 r. 
od niej sig odchylili i niebawem najostrzej braci czeskich (jako 
odstgpcow do kalwihstwa) zwalczali; grudziadzki pastor Mor- 
genstern nazywal ich «wrogami prawdy». W rozmowie toruh- 
skiej 1645 r. gdanski pastor Calow i profesor frankfurcki Hul- 
semann, jako delegat fakultetu teologicznego, oswiadczali sig, je- 
zuitom ku uciesze, ostro przeciw kalwinom. 1 Wigc odbywaly sig 

Wegierscy, Tomasz i Wojciech (senjor dystryktu krakowskiego). To samo, 
bez podpisow, wydano po lacinie i polsku ( Generalis Confessio etc.; Ogdlne 
wyznanie nauki zbordw reformowanych i t. d., 1645). Zagraniczne druid 
byly: De colloquio charitativo etc. theologi evangelici indicium ac consi¬ 
lium (przeslane braci polskiej z Niemiec, Amsterdam z 24 lutego 1645, 
na koncu wyciag z listu Wergerjusza do Zygmunta Augusta 1558 r.); 
Scripta partis catholicae reformatae etc. (kt6rych «czgsc rzymska» do 
protok61u nie wciagnela, z uwagami rzymskiemi i naszemi), Berlin 1650, 
i inne. 

1 Calkiem wyj§tkowem bylo wystapienie obu' Bytnerow, ojca (Bartlo- 
mieja) i syna (Jana), senjor6w wielkopolskich, przejgtych duchem irenicz- 
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w wieku XVII synody prowincjonalne zawsze odrgbnie; lutrzy 
w Miloslawiu, Smiglu, Wschowie, Bojanowie, Lesznie; kalwini 
w Chmielniku, Wodzislawiu, Okszy; litewscy kalwini odprawiali 
synody corocznie. Wyjatkowo dochodzilo do krokow spolnych, 
mimo zacigtosci luterskiej po dojsciu do skutku ich «Concordji»; 
wigc pozwalano sobie uzywania tego samego zboru (np. kalwini 
w Piaskach i Wggrowie luteranom), albo przy pogrzebie luterki, 
siostry Zygmunta III, 1636 r., albo przy debatach sejmowych 
o konfederacjg; bracia czescy polaczyli sig z kalwinami zupelnie. 

Z osob§ i dzielami Hugona Grotiusa odzylo (nie u nas, lecz 
na Zachodzie) dzielo Modrzewskiego; i Grotius i przeciwnicy 
jego, zawzigci kalwini, powolywali sig na ksiggi Modrzewskiego 
o Kosciele, slawiac objektywnosc i gruntownosc wywodow, spie- 
rajac sig tylko o ich scisle wyrozumienie. Kalwini nasi tracili 
nieraz wybitnych czlonkow i na rzecz arjan; taki Zmudzin Cru- 
sius np. (z Polagi), wielbiciel niegdys astronoma Keplera, ktory 
sig z nim rozszedl dla poczucia religijnego, dal sig przez Ruara 
ku arjanom przeciagnac; kalwin Chrzastowski nie godzil sig na 
tryb zycia ministrow swego wyznania, na ich chelpliwosc i proz- 
nosc, i przenosil nad nich skromnych zawsze arjan. Arjanie 
prozno starali sig o pogodzenie z kalwinami — ogien z woda, 
jak to ministrowie kalwinscy nazywali; przepasc dzielila wyzna¬ 
nia w Polsce, jak i w Niemczech, gdzie np. luteranie arjanina 
Lubienieckiego, malarza nadwornego, wkoncu z akademji sztuk 
pigknych wygryzli. Spory te byly woda na mlyn katolicki. 


nym, wlasnie u luteranow najrzadszym; odznaczyl sie nim szczegolniej 
Jan, ktory, wst^pujac w slady ojca, wzywal do zgody wszystkich protestan- 
t6w, nawet arjan, boc wszyscy chrzescijanie bracmi bye winni; zw§tpil 
tylko o pozyskaniu katolikow. Zanim pokoj religijny nastapi, winni sig 
panujacy wystrzegad wszelkich niesnasek: sob or powszechny rozstrzygnie 
pytania dogmatyezne i urzadzi Ko§ci61. 2e odezwa bez skutku prze- 
brzmiala, nie umniejsza to zaslugi autorskiej; w Polsce nawet luteranie 
zgodliwsi bywali. 


Na pro testy przeciw uciskowi sumien zdobywali sig prze- 
sladowani, np. Waclaw Potocki, z arjanina katolik, w wierszu 
fcaduki arjanskie: 

Temu nieborakowi wsi wziely kaduki. 

Czemuz to? Bo zle wierzyl. Takowej nauki 
W zadnem pismie nie czytal... 

Wzdyc wiara jest dar Bozy. Anuz tego daru 
Temu nieborakowi nie chcial B6g dac, to mu 
Wiosk? wziac, to go wygnac na tulactwo z domu? 

A o naszej co mowia aryani wierze? 

To, co my o ich: ze w niej nie wazne paderze. 

Czemuz my ich, nie oni z ojczyzny nas rusza? 

Bo nas wiecej, nizli ich... 

Nie zeby oni jak a zasluzyli wing, 

Tylko ze slabsi, przeto z nimi za drabing... 

I kalwini nie wierza kosdelnej nauki, 

Czemuz na nich takiejze nie zazyjem sztuki? 

I d w Polsce nie wieezni! Skoro sie przerzedza, 

Upewniam, ze Anglija z Holendry nawiedz§... 

It sig proroctwo niezupelnie sprawdzilo, nie zasluga katolickiej 
Polski. Zbygniew Morsztyn, ktory dla arjanstwa Polskg rzucil, 
wyspiewal r. 1661 Pie&n o ucisku: 

Obronco udsnionych, Boze litosciwy! 

Uslysz krzyk sierot twoich, uslysz placz rzewliwy! 

Ciezka krzywda, o Boze! Ty na swojej ziemi 
Wszystkich cierpisz... a tu ludzkie plemie 
Samo na sie zajadle, dezko nastepuje 
Na swych bliznich i z Twojej ziemi ich ruguje, 

Ktoras przestronna stworzyl, a my nie mozemy 
W niej zyc, choc, ze i dla nas stworzona jest, wiemy. 

Ty, zdawszy rzady krolom, wolnowladny Panie! 

Nad sercem i sumieniem ludzkiem panowanie 
Sames sobie zostawil. Alec sie wdzieraja 
W Twe prawa i gwaltem je ludzie odbieraja, i t. d. 
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PRZESADY, ZABOBONY, CZARY 
Z przesladowaniami o wiarg wrocono do wieku XV; za- 
pomniano o wolnosci sumien, wlasnie u nas, zdawalo sig, za- 
pewnionej na zawsze; potepiano «konfederacjg» XVI wieku, alez 
na tem, na ciaglem poswiadczaniu gorliwosci katolickiej (obja- 
wianej i w uciskaniu szyzmatykow na Bialej Rusi, dokad ramig 
kozackie nie siggalo), na budowie swiatyn i fundacji klasztorow, 
nie zakonczylo sig dzielo reakcji. Jak w literaturze asceza i po¬ 
grom roznowierstwa, tak odzyly w praktyce codziennej wszelkie 
dawne przesady i zabobony, z jakiemi sig w XV wieku spotyka- 
lismy, i nie myslimy ich wyliczac; ale wiek XVII pomnozyl re- 
gestr ciemnoty o najwstretniejsza i najstraszniejsza pozycjg, 
o procesy o czary. 

Naszej mlodszosci cywilizacji zawdzigczalismy, ze sprawy 
o czary zaczely sig u nas pozniej niz na Zachodzie; gdy we 
Francji i Niemczech juz w zawody palono czarownice (bo w tem 
jednem ubiegly kobiety nieszczgsliwe mgzczyzn, jako wybrane 
narzgdzie szatanskie), gdy juz r. 1489 wyszedl Mlot na czarow¬ 
nice (Malleus maleficarum) dominikanow-inkwizytorow niemiec- 
kich, Henryka Institoris i Jakoba Sprengera (ksigga to podsta- 
wowa dla sledzen i karan tych przewinien), uzyskawszy juz roku 
1484 bullg-przywilej na to od papieza Innocentego VIII, u nas 
nawet jeszcze przez caly wiek XVI bylo o tem w sadach glu- 
cho. Rozpasaly sig instynkty krwiozercze dopiero w XVII-ym; 
zwlokg odrobiono, niestety, zupelnie. Bo oto co pisal Opalenski 
1650 roku: 

Kiedy wiosna nastapi a deszcz ustal w maju, 

Czarownice przyczyna. Zdechi wot jeden, drugi, 

Albo tam co z przychowkow, czarownice wina. 

Kaza tedy niewinna babe wziac i meczyc, 

Az ich z pietnascie wyda. Ciagnie kat i pali, 

Az powie i powoia wszystkie, co ich we wsi, 

A baba dziw, ze pana z pania nie powoia, 

Ktorychby raczej spalic za to, ze niewinnie 
Meczyc i trade kaza swoich bez przyezyny. 


I tak nie bgdzie we wsi trzydziesd czlowieka, 

A pietnascie poglowia spala! 

Nie wspomnig, jacy w takim s^dzie zasiadaja, 

Chlopstwo glupie, lawnicy, albo i d, ktorzy 
Przyczynke jak§ maja na niewinnych chlopkow. 

Spolczesnie niemal odezwal sig rownie ludzki a madry 
glos w dzielku, wydanem bezimiennie: Czarownica powolana 
abo krotka nauka i przestroga z strony czarownic, zebrana z roz- 
maitych doktorow i t. d., w Poznaniu r. 1639. Przestrzegalo ono 
przed naduzywaniem zeznan wymeczonych ciagnieniem (t. j. na 
torturach), przed «lekkomyslnych niewiescisk potwarzami i mo- 
wami pelnemi niestatku, przed sgdziami, co na proste plotki naj- 
niewinniejsze osoby posadzaja, obrony zadnej im nie pozwalaja 
i tak dlugo je mgeza, az im zywot zbrzydnie i same na sig, acz 
niewinne, wszystko, co sgdzia sobie zyezy, wyznaja, zeby tylko 
koniec temu okrucienstwu polozyc». I w liscie pasterskim, do In- 
strukcji rzymskiej papieskiej o sadach nad czarownicami (z roku 
1657) w wydaniu polskiem dodanym, biskup poznanski Czarto- 
ryski kazal sgdziom sadzic zbrodnie jawne (mordy, gwalty, oszu- 
stwa), nie tajemne, zabronil mgczyc podejrzane; zakazal pla- 
wienia, tortur, sadow swieckich (co wilczem prawem zawladly 
procesami o czary, choc te do duchownych nalezaly) — wszystko 
madrze, poczciwie, przekonywujaco; grozil sgdziom odtad kla- 
tw§ — coz z tego, kiedy bez najmniejszego skutku. 2adna uboga 
kobieta, szczegolnie starsza, nie byla pewna zycia; byle zlosc, 
glupota lub plotka starezyly, by ja na stos wyslac, — tylko dla 
bogatych znachodzili sig obroncy, jesli ogolem kto sig odwazyl je 
oskarzye. Co osiagano czarami, uezyl djabel Rogalec w Sejmie 
piekielnym straszliwym, naprawiajac w kosciele podezas nabo- 
zenstwa dziewki: 

Jednej kaze, aby strzepkow w kosdele dostala 
Od choragwi, od obrusow, by przy sobie miala: 

Jako ludzie kupa chodza za temi strzepkami, 

Tak za toba beda chodzic, ba i djabli sami. 
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A drugiej kaz? napalic w ogniu trupich kosci, 

2eby drugie osypala, naczynila zlosci. 

Dostawszy jej wienca z glowy, wloz na trupi# glow?, 

A z konwie obraczki popal: osyp trzecia ow?... 

Trzed# ucze, chceli, zeby mlodzienca miala, 

2eby wlosow z jego glowy, jak moze, dostala; 

K temu wosku z krzciekiej swiece, a swieczke udzialaj 
Z onych wlosow, klora sobie we czwartki zapalaj; 

P6ki ono swiatlo bedzie u ciebie gorzalo, 

Poty si? mu serce b?dzie ku tobie pr?galo — 

a wige najzwyklejsze srodki sympatji, co tylko od glupoty, nie 
od czarta, swa moc mialy. Czarowano swigeonemi rzeczami: 

Nuz w sobot? wielkanocna, kiedy wod? swieca, 

To si? w ten czas po chalupach czarownice kreca, 

Biegaja okolo domu, brzakajac w siekaeze, 

A druga wlazlszy na gniazdo, z kokoszami gdaeze; 

Wziawszy ognia swi?conego, dobytek nim kadzi; 

Do siedmi koscioiow kaze po wod? czeladzi. 

Swi?cone w dzien wielkanocny wkolo domu nosza, 

Aby w?zow nie widali, kieibas o to prosza, i t. d.; 

alez to samo wytknal juz Rej w Postyli na wielkanocna nie- 
dzielg. Gorzej bylo, ze uezyly: 

Jako owcom i mleko odjac cudzym krowom... 

Jak sasiedzkie przewabic zyto na swe pole, 
i nie bylo szkody na zdrowiu czy mieniu, ktorejby sig czarownica 
nie dopuscila: 

Czlowieka osuc, ostudzic, oslepic, pokrz)rwic, 

Malzenstwo w sobie ostroczyc , 1 czlowieka nie zywic, 

Wrzekomo uroki leezye, abo ogien zegnac, 

Aniola z domu wyp?dzic a djabla tam wegnac, 

Smieciami tiskac, gdy ksi?za chodza po kol?dzie, 

Do poduszki si? wyscigac tam, k?dy ksiadz si?dzie. 

Rozumie si§, ze 2ydom nie przepuszczano; wedle Miczyn- 
skiego (zob. wyzej) kupowali mleka kobiecego dla szerzenia moru 
srod gojow; to mleko ma lac po odprawieniu gusel i zabobonow 

1 Ostroczyc, wzbudzic nienawisc wzajemn?; osuc, patrz wyzej osy- 
pat (to samo). 


chiopek wisielcowi w ucho i pytac go, coby slyszal. Kobieta 
sprzedala raz zydom mleko krowie zamiast niewiesciego; gdy 
chlopek pytal wisielca, co slyszy, ten odpowiedzial: ryk bydla; 
zasmucili sig zydzi, wylajali kobietg, ale wkrotce nastapil gwal- 
towny mor na bydlo w calej Polszcze! 

Komedje spolczesne znaly wrozki z zaklgciami djabelskie- 
mi, alez to rzeezy licho zmyslone, np. w Komedji Rybaltowskiej 
r. 1615 babka wystgpuje «z ozogiem i kurzawa: Amen dico, 
przez kierz lyko, Ichty pichty, Szychty rychty, Przez te krysy 
Djabel lysy»; on sig zjawia: czego chcesz? «By w tym gmachu 
Nigdy strachu Ni widano Ni slychano, Koper zwarem Kotkien 
szaysen... Ich pitych marchwic». W komedji Marancji wrozka 
przywolywa Rokietkg zaklgciem: bzdurum badurum Boza i swig- 
tych pomoca (!); potem silniejszem i t. d., ale baba Igarka, smieje 
sig z naiwnosci dziewezyn, daje im nasigzdrza («gdy go na szyi 
nosisz, kazdyc zadudkuje») i grabki nietoperzowe, aby kogo 
przyciagnac lub odrzucic, i t. d. 

Zachowaly sig liezne akty procesowe, powtarzajace z drob- 
nemi odmiankami zawsze to samo. Przynoszono nieszczgsna 
ofiarg nieraz w beczce, zeby dotykaniem ziemi nie nabierala mocy 
djabelskiej; golono wlosy, bo i w nich moc djabelska ja strzec 
gotowa; katownig sama (ciaganie na skrzypcu i t. p.) opisal Ki- 
towicz jak najdokladniej. Poszlaki byly stale te same: czarownica 
zawieszala klodkg, zakopywala strzgpki, zbierala i warzyla ziola, 
podkradala sig do stajni, a potem ktos zaczal schnac czy choro- 
wac, krowy przestawaly dawac mleko i t. d.; najgorsze czary, 
gdy wywolywala posuchg; chmury sig zggszczaly, ona wycho- 
dzila i rozganiala je; to znowu umiala deszcz, ba i gromy przy- 
wolywac; wzbudzanie afektu, milosci czy nienawisci, czynilo ja 
poz§dan§ u kobiet. 

Srod jednostajnych wyliczan (zmienialy sig tylko nazwiska 
i daty) wyrozniala sig-tu i owdzie jakas ciekawsza wzmianka, 
n P. autor Wiersza o fortelach i obyczajach bialoglowskich w roz- 
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dziale o babach twierdzil, jakoby sam slyszal na Rusi: czarow- 
nicg przypiekano, «wzniowszy jej opak obie rgce» pod ramio- 
nami rozpalona blacha; ona wyznawala: wstawala we czwartki 
rano, szla przeciw wschodzacemu sloncu, najczesciej na roz- 
drozu, «nawspak», i prawila: jesli cos przez ci§, zly duchu, mogg, 
to pokaz mi twa sile, wypeln moje czarowanie; przytem sypala 
makiem albo proso liczyla, na co djabel natychmiast skadsis jej 
zaryczal: masz wszystko, czego zadasz, przyjaciolko. — Na Rusi 
mniej palono czarownic niz w Polsce, zato bylo ich tam nie- 
rownie wigcej; byly dla nich wszedzie lyse gory (najslynniejsza 
kijowska), a gdzie gor nie bylo, lyse biota dla ich sobotek; slow- 
nictwo, np. wiedzma, koltun, upir (dopiero w XVIII wieku wsla- 
wiony), z Rusi wyszlo; tam bylo centrum czarow; otaczal si§ 
przeciez Chmielnicki wiedzmami; o trzech pisal Kuczwarewic 
w Relacji ekspedycji zbaraskiej (Lublin 1650): harcowala na 
przedzie «siostra Duncowa, ktora czarom wielce swym ufala», 
ale padla zabita, inna uwiedli z soba Kozacy; Solochg, 

Drug§ ich czar own ice, nasi zaiapili, 

Ktor§ potem zmeczon§ na stosie spalili; 

(Solocha, t. j. Solomonja, stalo sig nawet imieniem pospolitem 
dla wiedzm); sama opowiadala, a potwierdzali inni, ze pod Pi- 
lawcami rozjezdzala na koniu Chmielnickiego, «b§dac w kocha- 
niu u niego»; 

Na mgkach nie wotala, ale spala sobie; 

Qdy ja palono, tylko rzekla: otoz tohie. 
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SZKOLY POCZ^TKOWE I WYZSZE 


W Europie szkolnictwo podnosilo sig powoli; w Anglji 
znoszono sip z Komenskim o poprawg nauczania; u nas upadalo. 
Napozor zostalo wszystko po dawnemu; kazde miasteczko, kazda 
parafja wiejska mialy swoja szkolkg. Uczono codzieii (oprocz 
niedzieli) rano i po obiedzie przez trzy lub cztery godziny; rano 
rzeczy trudniejsze (gramatyka), po obiedzie iatwiejsze (czvtano 
autorow); dla malcow wystarczaly dwie godziny rano i po po- 
ludniu, konczylo sig sylabizowaniem i wyuczaniem napamiec dy- 
stychow Katona lub innych wierszow moralnych; dla braku na- 
uczycieli i miejsca siedzieli malcy i starsi razem; dyscyplina byla 
twarda. W sobotg dawano ciegi tygodniowe; powtarzano pensum 
tygodniowe, dodawano nauke rachunkow i kalendarzowa; uczono 
zawsze katechizmu, laciny i ministrantury. Pod wplywem rywa- 
lizacji z szkolami roznowierczemi czuwalo duchowienstwo nad 
szkola, szczegolnie nad prawowiernoscia mistrza. 

Zczasem ostygl zapal duchowieiistwa, gdy roznowiercza 
bezsilnosc sie objawila; szkoly wiejskie i malomiejskie zaczgly 
upadac; wymagania nauki od mistrza malaly. Zamiast magistra 
albo bakalarza wystarczyl klecha, t. j. mlodzieniec, ktory sip 
w szkole uczyl, aby pozniej sam w niej nauczal; niewiele ksiadz 
proboszcz od niego laciny zadal, ale tego, zeby byl prawowierny, 
ksiedzu w gospodarstwie pomagal, skromna placa sie zadowa- 
lal; wiec klechy mizerje szkolna rzucali, aby na drugiem miejscu 
lepszego szczescia probowac lub sig z szkola na zawsze poze- 
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gnac; przykuwal sie klecha do miejsca, skoro sig ozenil, bo z zon§ 
i dziatw§ niesposob bylo posadg rzucac. Chodzilo glownie o to, 
aby chlopcow spiewu i ministrantury wyuczyl, i pogorszylo sig 
polozenie klechow, gdy organy po farach zaprowadzano, a do 
nich osobnego organistg najmowano, ktory chlopcow spiewu 
uczyl. Liczba uczniow stala nie byla; byly szkoly bez uczniow, 
w innych od dwu do czterdziestu; ich «kwartaly» «suchedniowe» 
byly marnym, ale stalym dochodem klechy; przybywalo do tego, 
co od proboszcza dostawal (co najmniej obiady w niedziele 
i swigta), i to, co od gminy («petycje», gdy po zniwach do go- 
spodarzy sig zglaszal; kolgdy, dzielac sig z proboszczem, i in.). 
Znosniejszy byl los klechy-bakalarza w miasteczku, bo najpierw 
nie byl ks. proboszcz jego jedynym panem (mieszala sig rada 
miejska do niego), dalej uczniow bylo wigcej, a przedewszyst- 
kiem laczyl «rektor» szkolg z urzgdem pisarskim; cierpiala przez 
to szkola, bo pisarz miejski juz nie o nia glownie dbal. 

Wobec jawnego upadku dawnej szkoly — odczuwano szcze- 
golnie braki w spiewie — zakrzatal sig biskup krakowski Tylicki, 
aby ja do dawnego stanu przyprowadzic, i na synodzie diece- 
zjalnym z r. 1612 ulozyla akademja program nauki szkolnej, 
obowiazujacy dla wszystkich szkol parafjalnych. Program byl 
o tyle postgpowy, ze np. polecal, zamiast owej srogiej dyscypliny, 
ktora nienawisc mlodziezy przeciw dawnej szkole budzila, jako 
istnej katowni, nie uczelni, srodki lagodniejsze; co do zakresu 
byl nadto obszerny, nawet greki wymagal i lektury Owidjusza, 
Wergiljusza i Cycerona: byl to wigc program dla wyzszej szkoly 
miejskiej; kladl zato nacisk, za wzorem szkol jezuickich, na 
praktyki religijne, w mierze obcej dawnej szkole, i na katechizm, 
ktorego w przekladzie polskim uczono. Naukg dzielil dla malcow 
i doroslejszych, ale dla tych dalszego rozkladu lekcyj wedle klas 
nie dawal (tern roznily sig dodatnio szkoly jezuickie, gdzie kazda 
klasa miala swoje osobliwsze pensum i nigdy ich razem nie mie- 
szano). Zatrzymal program 1612 r. nawet dysputacje uczniow- 


skie, co sig o byle tajniki gramatyczne toczyly: gramatyka lacin- 
ska profesora krakowskiego Piotrowskiego (z r. 1639, nierownie 
latwiejsza niz Alwar jezuicki) i satyra polska pijara Piotrow¬ 
skiego z roku 1770 jaskrawych dostarczaja o tern szczegolow. 
W Krakowie i Lwowie szkoly glowne podchodzily pod ten pro¬ 
gram, ale jakiej laciny, i jak, na partykularzu uczono, o tern opo- 
wiadaly spolczesne satyryczne dialogi, gdzie sig Janas Knutel 
i inne klechy nia popisywali. 

Byl to jeszcze zloty wiek szkolnictwa polskiego, ktore 
w drugiej polowie XVII wieku upadlo. Plongly wsi i miasteczka, 
a spalonej szkoly juz nikt nie odbudowywal; rozbiegli sig chlopi 
i mieszczanie przed strasznym uciskiem wojska obcego i koron- 
nego, duchowienstwo zapominalo o szkole, nawet nazwa klechy 
wychodzila z uzyciaj bakalarz (chociaz nigdy nie promowany) 
wojowal ze wszystkimi; szlachta patrzyla jak najniechgtniej na 
posylkg chlopcow do szkoly, nie uznajac jakiejkolwiek tego po- 
trzeby; coraz cigzszy ucisk chlopa uniemozliwial mu ten zbytek. 
Przy koncu wieku zgingly szkolki wiejskie doszczgtnie. 

Szkoly miejskie podnosily sig nieraz, szczegolniej gdy aka¬ 
demja kolonje urzadzala. Aby nie biedzic sig z malcami, stwo- 
rzyla akademja i dla nich poczatkowa szkolg jako typ posredni 
migdzy szkolka parafjalna a uniwersytetem, w Krakowie 1588 r., 
gimnazjum Nowodworskiem pozniej przezwana (nastgpnie gi- 
mnazjum sw. Anny), a na wzor tego zakladu zreformowal biskup 
Rozrazewski r. 1616 podupadle gimnazjum Lubranskie w Po- 
znaniu i oddal je akademji (narazie byly tarn i kursy prawne 
i filozoficzne, co jednak niedlugo trwalo); powstaly w ciagu 
XVII wieku po wielu innych miastach kolonje akademickie, dzigki 
niecheci przeciw jezuitom, szczegolnie przez kler swiecki zywio- 
nej; byli i swieccy panowie, co dla tej samej niecheci akademjg 
funduszami na kolonje wspieirali. To bylo chyba najznaczniej- 
szym postgpem akademji; ze sig te kolonje-filje niczem od trybu 
akademickiego (na mniejsza skalg coprawda) nie roznily, wy- 
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plywa juz z tego, ze je akademja wylacznie swoimi wychowan- 
kami obsadzala. 

Dla odnowionego gimnazjum ufozyf profesor krakowski 
Janidlo Sanctiones et leges collegii Lubransciani (Krakow 1619): 
nauka trwa trzy godziny przed, a dwie po poludniu; rano nauka 
gramatyki («etymologji» i skladni) na autorach (Owidjusz, listy 
Cycerona); po poludniu lektura (Owidjusz) i greka (!), zywoty 
krolow polskich, zadanie polskie domowe do przetlumaczenia na 
lacing; w sobotg egzamin calotygodniowy i dysputacje; po po¬ 
ludniu rachunki, kaligrafja, Cyziojan, list polski sztuczny, dobo- 
rowemi wyrazami zlozony. W retoryce i poetyce ich przepisy; 
Wergiljusz; po poludniu mowa Cycerona, jakis latwiejszy histo- 
ryk; w soboty recytacja mowy, po poludniu Prudentius albo inny 
poeta chrzescijanski, matematyka i dialektyka; w klasie filozo- 
ficznej tematy filozoficzne, a w soboty conclusiones. W schola iu- 
ridica: odczytywanie abbrewiatur iuris, objasnianie «rubryk»; 
instytucje cesarskie; po poludniu filozofja moralna; w soboty 
dobre «reguly praw». Przy konczeniu polroczy wyklady z Li- 
wjusza i innych historykow; dysputacje tresci politycznej i mo¬ 
raine j. 

Byly takie kolonje w Tucholi na Pomorzu, w Bialej Radzi- 
willowskiej na Podlasiu (z kursami wyzszemi, jak i w Chelmnie), 
w Olyce, w Gnieznie (dawna szkola metropolitalna), w Stanisla- 
wowie i t. d.; albo poddawaly sig akademji dawne szkoly, lwow- 
ska, chefminska i in. Akademja wyznaczala im dyrektora i na- 
uczyci'eli, dozorowala przez wizytacje, zawiadywala ich fundu- 
szami, ustanawiala przepisy, sformowane dla szkoly Nowodwor- 
skiej ostatecznie r. 1603. Uczono w nich laciny krocej i zwigzlej 
niz u jezuitow; uczono matematyki, historji polskiej (greka 
rychlo odpadla); «kolonje akademickie» cieszyly sie uznaniem: 

O szkole dla dziewczat nie bylo mowy; wystarczalo wy- 
chowanie domowe, klasztorne, dworskie wkoncu, gdy panienkg 


oddawano do fraucymeru jakiejs znacznej pani, gdzie pod do- 
zorem «starej pani», ochmistrzyni, panienki szycia, muzyczki 
(i pisma) sig uczyly. Wlasna pilnosc zapelniala braki szkoly 
i wiek XVII widzial coraz wigcej pan piszacych, chocby wiersze. 

UNIWERSYTET; WALKA Z JEZUITAMI 

Grono nauczycielskie bylo wcale pokazne; collegium maius 
liczylo profesorow-kolegjatow 19, z tych 11 teologow, 7 filozo- 
fow, jeden astrolog; collegium minus liczylo 13 filozofow albo 
humanistow; collegium iuridicum 7; medicum 4; dalej okolo 20 
uczacych po bursach i szkolach, «nadzwyczajnych». Teologja 
urzadzona jak w Paryzu, dla tomistow i skotystow, praktyczna 
i teoretyczna, casus conscientiae dla spowiednikow, i t. d. Na fi- 
lozof ji rozpoczynal sig corocznie kurs Arystotelesow; dla poczat- 
kujacych i tych, co sig Arystotelesowi poswigcac nie mysleli, byle 
uczony traktat. Dochody byly nastgpujace: 130 grzywien na soli 
bochenskiej; 108 grzywien od Zygmunta Augusta dla «profe- 
sorow krolewskich» (ich szesciu otrzymywalo cwiercrocznie po 
szesc zlotych); fundusz Tylickiego (najznaczniejszy; profesor 
eloquentiae pobieral pargset zlotych, co poczgsci zastgpcom od- 
dawal); fundusz Nowodworskiego, z ktorego nauczyciele w «kla- 
sach» otrzymywali rocznie po 60 zl.; medycy mieli ponad 10 
grzywien kazdy; wkoncu beneficja koscielne, zlaczone z kolegja- 
turami, przynoszace od 7 do 12 grzywien; stary, «co sig miejsca 
harowaniem dograba», otrzymywal jakas parafjg albo kanonjg, 
ale te wymagaly pracy duchownej. Przystgpowaly jeszcze «pro- 
wenta» na stol spolny. Dochod roczny zwyklego akademika wa- 
hal sig migdzy 7—30 grzywnami; kupowano z tego ksiazki, 
ubior (wigc niejeden i w zimie w lekkim muchajerze chodzil, bo 
nie bylo go stac na dobry falundysz), i placono tygodniowo na 
stol, na ktory byla jeszcze przeznaczona wioska i «kilkanascie 
niebogatych czynszow». 
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Wyposazenie bylo wiec nad wyraz liche i nie dziwiono sig 
zbyt, ze pracy naukowej tych profesorow niewiele bylo widac. 
Dziela uczone XVII wieku pisali dominikanie i jezuici, wyjat- 
kowo franciszkanie i ksigza swieccy; akademicy pisali panegi- 
ryki, niemal wylacznie lacinskie, najrzadziej polskie, i kalenda- 
rze; kpili z nich dlatego jezuici, a Brozek tego obronic nie umial. 
Tak samo pisal L. Opaleiiski: «w Krakowie drukarze milcza, 
oprocz minucyj (kalendarzy); zywi ich sam ks. Starowolski; aka¬ 
demicy patrzg in posteriora Arisiotelis i jego madre portki na 
swem ramieniu nosza, a po szesc groszy do sw. Florjana na msze 
i nieszpory musza isc pieszo». Od jezuitow przejgla akademja 
ich tryb dla budzenia emulacji w swoich «klasach» (nizszych 
szkolach), gdzie juz crdales i lignatum (oplata paliwa) nie wy- 
bierano, tylko 8 groszy na suchedni; taka szkola byla potrzebna, 
«w ktorejby sie (chlopiec) ochrosnal i otrzasl z pedanjej dla bo- 
jazni feruly»; takiej szkoly jezuici nie mieli. * 

Glowna czynnosc skierowala akademja przeciw jezuitom; 
ta karta jej dziejow mniej budzi sympatji, bo slusznosc byla ra- 
czej po stronie zakonu; ze zakon mimo to dal za wygrana i wbrew 
woli krolewskiej, a nawet i Rzymu, wkoncu ustapil, dowodzilo 
tylko wszechmocy szlacheckiej, ktora przeciw krolowi i papie- 
zowi swoje przewiodla, nabechtana przez wrogow zakonu, kto- 
rych mu i w Malopolsce nie braklo (Zbarascy, Herburt i inni). 
Na kilku miejscach, w Poznaniu, Krakowie i Lwowie, kusili sie 
jezuici o podniesienie swych kolegjow, jak wilenskiego, na sto- 
pieh akademji, i uniwersytet zawsze sig temu zwycigsko oparl. 
Bronil on swego sredniowiecznego monopolu nauki przeciw za- 
kusom zakonu, ktory nawet gotow byl swoich uczniow poddac 
poza szkola pod rygor rektorski, ale i ta koncesja nic nie wsko- 
ral. Zaczglo sig to w Poznaniu 1613 r.; krol juz zezwolil, ale 
wydany dla jezuitow przywilej sam cofnal; zaognilo sig w Kra¬ 
kowie w latach 1620—1639; sprawg wytaczano nietylko w ak- 
cjach, protestach, replikach sadowych, lecz posypal sig grad 


broszur pro i contra, satyrycznych i kasliwych. Najslynniejszy 
migdzy niemi Gratis r. 1625 z pod piora ks. Brozka 1 (Bros- 
cius). Byly to cztery dialogi: Gratis, Przywilej, Konsens, Va- 
rietas; nicowaly one mniemane zaslugi i argumenty jezuickie, 
n p. ze ucza darmo J gratis (ilez to gratis Polskg kosztuje!), ze 
powoluja sig na konsens akademji, ale wyludzony, i t. d. Ksiadz 
nie drukowal pamfletu w Krakowie samym, lecz trzy pierwsze 
dialogi w pokatnej roznowierczej drukarence; gdy to wytropiono, 
skazanoby drukarza na smierc, ale go jezuici odprosili; skon- 
czylo sig na chloscie u prggierza, wyswieceniu i spaleniu ksiazki 
przez kata. Brozek czwartego dialogu (Varietas) juz nie odwa- 
zyl sig oglosic; wystgpowali tarn i sami jezuici, znakomicie scha- 
rakteryzowani; czepial sig jednak zbyt pedantycznie blahostek 
i zapchal go cytacjami lacinskiemi; trzy pierwsze bardziej aktu- 
alne, nie prawily o rzeczach egzotycznych, chinskich, japonskich, 
abisynskich, jak czwarty. Ataki sejmowe i literackie mistrzow po- 
pierala ich mlodziez pigsciami, niebardzo przez akademjg ha- 
mowana; mlodziez nie dbala o zakazy krolewskie, czepiala sig 
i strazy staroscinskiej; ta wkoncu strzelala i studenta Przepiorkg, 
Mazura, zabila, co akademja naturalnie jezuitom na karb wlo- 
zyla. 

1 Zaszczytu wielkiego ta polemika Brozkowi nie przynosi. On m6- 
wit v/recz nieprawde, np. jakoby akademja «nie udawata sig za antypapami 
tempore schismatis», gdy wiasnie akademja przy antypapie wytrwala, cho- 
ciaz uniwersytety obce go juz porzucity! I co o wyiudzonym niby od aka¬ 
demji «konsensie» prawit, bardzo podejrzane. Najniepotrzebniej iledzit 
<odmiennos£» jezuicka (Varietas) w ich publikacjach zagranicznych, co nas 
ani ziebity ani grzaiy; miat nierownie wymowniejszy przyklad doma, gdy 
jezuici wyrzucili z KazaA Sejmowych Skargi szoste i inne zmiany wpro- 
wadzili. Zlosliwosci swojej dawat upust na kazdym kroku, np. «raki» o Hi- 
szpanach «socjuszowi», Bogu ducha winnemu, przy pi sat. Wierszyka na je¬ 
zuitow p. t. Gratis Brozek nie utozyt; odpisat tylko dawn a robotke najza- 
zartszego wroga jezuitow, Szczesnego Herburta, z r. 1607 (je§li Herburt 
sam jej skadinad nie wziat?). Ostatni dialog (Varietas), najztosliwszy, ale 
najmniej dekawy, wydobyto iwiezo z rgkopisdw. 
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Nie zadowalano sig broszurami; odpowiedz Jozefa Piekno- 
rzeckiego (t. j. jezuity Szembeka) p. t. Gratis plebanski, gratis 
wycwiczony w jezuickich szkolach krakowskich, mgdrszym niz 
przyszedl do domu si§ wracajacy, z r. 1627, liczyla 481 stron. 
Pisma pojawialy sig bez imion lub pod zmyslonemi; akademickie 
pisal wszystkie Brozek (i pod imieniem bakalarza Seb. Koszuc- 
kiego), jezuickie Szembek, bo styl cigty i mysli stale sig powta- 
rzaly. Jezuici mieli slusznosc za soba, bo bula papieska dozwa- 
lala im otwierania szkol wszgdzie, bez zwazania na czyjes daw- 
niejsze przywileje; slusznie przytaczali, jak to Sorbona paryska 
walczyla przeciw szkolom dominikanskim, ktorych miejsce teraz 
jezuickie zajgly, wystawione na te same zarzuty. Ale podnie- 
siono w ciggu dyskusji i zasadnicze pytanie: do kogo wlasciwie 
nalezy opieka nad wychowaniem? czy do duchowienstwa, czy do 
panstwa? jesli do duchowienstwa, to jakiem prawem wniesli aka- 
demicy rzecz przed sejmiki? I Brozek odpowiadal: panstwu to 
nalezy; czyz jezuici i dziewczgta uczyc beda? Ale akademja 
przestraszyla sig widocznie konsekwencyj i tego pytania dalej nie 
poruszano. Inna wniosl Brozek sprawg: jesli jezuici zwycieza, 
urzadza monarchjg szkolna; my wszyscy bgdziemy jako tako wv- 
ksztalceni, zgina nauki, bgdzie tylko slychac o gramatyce, reto- 
ryce, humanitas i odpisywanych kursach, a zaspiewamy de pro- 
fu'ndis Arystotelesowi, Platonowi i matematyce; jezuici traca 
czas na gramatyce tylko, pisza tezy albo przerabiaja starzyzng: 
gdyby starzy homiljarze powstali z grobow, odebraliby im wiele 
jako swoja wlasnosc. Nie szlo akademji zbyt wiele o naukg, ra- 
czej o monopol wlasny, a nauka na tem chyba stracila, bo aka¬ 
demja jezuicka w Krakowie mozeby sig, dla spolzawodnictwa, 
wzniosla na wyzyny ingolsztadzkiej czy gradeckiej, ktore tylu 
Polakow jeszcze w XVII wieku ngcily. Zreszta jezuici dla swych 
kolegjow i dla akademji wileiiskiej poza teologjg i filozofjg ni- 
gdy nie wychodzili; prob z jurysprudencja, a szczegolniej z me- 
dycyna, na serjo nie podejmowali; moze wigc nauka istotnej 


straty nie doznala, boc i w dyplomach krolewskich dla Poznania 
i Lwowa zawsze tylko o te dwa wydzialy chodzilo t . W kazdy spo- 
sob uniwersytet, wyczerpawszy zasoby na tg niesluszna sprawg, 
spal na oba uszy, az go ks. Kollataj po poltora wieku obudzil. 

AKADEMJA ZAMOJSKA. SZKOLY R6ZNOWIERCZE 

Akademja zamojska nadziei, jakie jej zalozyciel wyrazil, 
a krol r. 1601 powtorzyl, nie spelnila. Weszla w zycie juz 1595 
roku, ale dokument fundacyjny dopiero 1600 r. kanclerz oglosil. 
Zadnej akademji rownie szczegolowego programu przy jej za- 
kladaniu nie narzucono, ale juz z tego programu widoczna, ze 
nie chodzilo o uniwersytet, lecz o gimnazjum wyzsze, sturmow- 
skie, tego rodzaju np. co «akademja» Lubraiiskiego w Poznaniu, 
chociaz myslalo "sie moze o parvskiem College de France . Wy- 
dzialu teologicznego wcale nie bylo, dopiero w kilkadziesiat lat 
pozniej synowa kanclerza wyposazyla seminarjum duchowne 
(z pigciu profesorami) przy «akademji». Medycyny rowniez nie 
uczono; nie zastapilo tego braku, ze profesor fizyki takze pod- 
rgcznik Galena wykladal; prawa cesarskiego i polskiego uczylo 
dwu; z dziesigciu wigc profesur osm bylo filozoficznych, z nich 
dwie dla poczatkujacych; w klasie pierwszej uczono przeciez 
dzieci alfabetu (polskiego wedle Kochanowskiego!); na naukg 
greki kladl kanclerz wielka wagg; nie zaniedbywal katechizmu 
i «konfesji» Hozjuszowej. 

Podstawy nowej szkoly byly zbyt waskie, tak pod wzglg- 
dem naukowym, jak i ekonomicznym. Dochod ze wsi Buko winy 
(tysiaca zlotych) nie starczyl na skromne place profesorskie (po 
230 zl. dla pierwszych siedmiu, a 150 i 130 dla ostatnich 
trzech); czego niedostawalo, mialby skarb zamojski doplacac; 
gtownem uposazeniem bylo polaczenie akademji z kapitula za¬ 
mojska; trzy pralatury i cztery kanonje byly zastrzezone dla 
profesorow, nad ktorymi scholastyk (z posrod nich wyszly) prze- 
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wodzil (obok dorocznego rektora i dziekana); liczono wigc zg6ry 
jak w Krakowie, na osoby duchowne; swieckich opatrywanoby 
wojtostwami. Przy akademji urzadzono takze drukarnie. 

Szczuplosci funduszow, pomnazanych nieco zczasem przez 
syna (Tomasza) i wnuka (Jana), jak i przez inne osoby (dopiero 
syn np. wybudowal osobny gmach dla akademji), odpowiadala 
rowniez i szczuplosc si} naukowych. Pierwszy komplet obejmo- 
wa} sily obiecujace (jurysta Drezner, filolog Burski, gramatyk 
Ursinus-Niedzwiedzki), ktore sie zczasem wydoskonalily, lecz 
nie by}o srod nich zadnego juz glosnego imienia, a czem dalej 
w lata, bywal zespol tem slabszy, i zeszla wkoncu akademja na 
zwykla filjg uniwersytetu krakowskiego, z ta jednak roznica, ze 
sama nadawala tytuly uczone, promowala swych uczni na baka- 
laureat i magisterjum. Bylo kilka burs dla mlodziezy ubogiej, 
ale wszystko skapo wymierzone; gdyby Zamoyski dluzej zyl, 
bylby niejednemu brakowi pewnie zaradzil, opiekunowie zas mlo- 
dziutkiego Tomasza mieli rece skrepowane, wlasnie w poczat- 
kach szkoly, t. j. w jej rozstrzygajacym okresie. Nie dziw wipe, 
ze szczupla byla takze liezba uezniow, nigdy stu nie przekro- 
czyla, a zwykle okolo piecdziesiatki sie wahala. Wielkiego roz- 
glosu szkola nigdy nie nabrala, i gdyby nie kalendarze Duh- 
czewskiego, bardzo popularne, o jej istnieniu poza murami za- 
mojskiemi niewieleby wiedziano; zadaniu swemu, bye pochodnia 
swiatla i nauki na Rusi, przygotowywac nie duchownych ani 
bakalarzy, ale obywateli, o czem Zamoyski marzyl, nigdy nie 
dorownala. Wegetowala jeszcze w XVIII wieku i doczekala sig 
zaboru austrjackiego; rzad na jej miejsce we Lwowie pozniej 
uniwersytet zalozyl. 

Nalezy jednak wyznac, ze zamiary byly najlepsze, ze 
przedwczesna smierc Zamoyskiego, ktory dopiero w ostatniem 
dziesigcioleciu spracowanego, ofiarnego zywota nad szkola sku- 
teeznie sig biedzil, byla wlasciwa kleska dla zakladu: juz r. 1607 
pisal Szymonowic, jego kierownik niemal duchowny, do filologa 


Casaubona w Paryzu: «smierc Jana Zamoyskiego wielk§ strata 
nietylko dla Rzeczypospolitej, lecz i dla literatury. Swietny jego 
zaklad chociaz bez niego, ledwie podtrzymywamy, ale gdybysmy 
go jakokolwiek podtrzymywac mogli, przeciez nie starezy 
nas na wypielggnowanie wyzszyeh umyslow». R. 1615 pisal zas 
Tomasz Zamoyski do Szymonowica z Paryza, ze trapi go sro- 
dze brak profesorow, i prosi go usilnie, zeby ile sil zaradzal temu 
i akademje chocby na dotychczasowym poziomie utrzymal; ale 
ani tego dla braku ludzi (branych z Krakowa) i srodkow nie 
udalo sie osiagnac. 

Dla kolegj ow jezuickich obowiazywala dawna Ratio stu- 
diorum, ale duch wygasal, szczegolniej w drugiej polowie wieku 
zaznaczalo sig skostnienie, a wige i powolny upadek tych szkol, 
ktore nie dorownywaly zagranieznym zakladom jezuickim w ta- 
kim Gracu czy Ingolsztadzie. Greka znikla oddawna z progra- 
mu; pielggnowano troskliwie dramat szkolny i inne wystgpy pu- 
bliczne (przy zagajaniu lub konezeniu roku szkolnego lub przy 
witaniu dostojnikow), uezono stylu i wymowy emfatycznej, dbano 
o ducha poboznosci, a surowa dyscypling zwalniano chyba przy 
napasciach na ewangelikow lub walkach z uezniami szkol akade- 
mickich czy pijarskich. Pijarskie nie roznily sig bynajmniej od 
jezuickich; nie troszczyly sig o dziatwg biedna, opuszczona, dla 
ktore j je fundator Jozef Kalasanty w Rzymie utworzyl; dawaly 
srednie wyksztalcenie w swoich kolegjach: warszawskiem, podo- 
linieckiem na Spiszu (stosunkowo najslynniejszem; tu oddal 
syna swego na naukg Stanislaw Lubomirski, ktory je wyposazyl) 
i wielu innych; piotrkowskie wlasnie odznaczylo sig bojkami 
z uezniami jezuickimi, co sig przez cale lata przeciagaly, az je 
nunejusz usmierzyl surowym zakazem noszenia jakiejkolwiek 
broni (bo to bylo u wszystkich studentow zwyezajem). 

Nierownie lepsze bywaly szkoly roznowiereze, chociaz nie- 
ktore znikaly rownie prgdko niemal, jak powstawaly; ofiarnosc 
spolwyznawcow i zabiegliwosc «scholarchow» wydawaly nieraz 
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znakomite owoce. Wysoko staly szkoly pruskie: gdanska, torun- 
ska, elblaska, grudziadzka; liczyly srod nauczycieli uczonych, 
jak np. Harfknoch w Toruniu (autor Preussische Kirchenhistorie 
r. 1686, albo lacinskiej historji Polski i opisu jej rzadu, zacigty 
luter); uczyly jezyka polskiego (Torun od poczatkow; Gdansk 
od r. 1589), do profesorow polszczyzny nalezal niezgorszy 
poeta, Jan Rybinski, z rodziny czeskiej; przyciagaly szlachte 
roznowiercza. Dalej dwie litewskie, kalwinskie (co przetrwaly do 
r. 1824 i 1914), radziwillowskie, w Kiejdanach i Slucku; dla 
gimnazjum sluckiego zakupil Boguslaw Radziwill bibljotekg jego 
rektora, Dobrzanskiego, za 4.000 zl.; dzis ona w bibljotece syno- 
dalnej wilenskiej. Malopolskie ginely juz w XVII wieku, utrzy- 
maly sig nieco dluzej w Belzycach i w Chmielniku (zniesione 
dekretem trybunalskim r. 1691; belzyckiemu zapisala Anna Slu- 
pecka, zob. wyzej, wszystkie swoje kosztownosci; dotrwalo do 
r. 1663). 

Najwyzej wzniosla sig, europejskiej, ba, swiatowej sfawy 
doszla dzieki Komenskiemu szkola leszczynska w Lesznie. Zalo- 
zona r. 1555 przez Rafala Leszczynskiego, a podniesiona do 
stopnia gimnazjum przez mlodszego Rafala r. 1624, miala za 
rektora historyka koscielnego Andrzeja Wegierskiego (zob. niz.), 
a od r. 1629 brata czeskiego Jana Amosa Komenskiego, pozniej 
ostatniego biskupa braci czeskich. Wywedrowali oni z Moraw 
przed przesladowaniem habsburskiem do Leszna, gdzie im Ra- 
fal Leszczynski zapewnil przyjecie; wywdzieczyl mu sig za go- 
scinnosc Komenski dzielem, powstalem w Lesznie r. 1631, tlu- 
maczonem na wszystkie jgzyki europejskie i kilka azyjskich: Ja- 
nua linguarum reserata (brama jezykow rozwarta), rodzaj czy- 
tanki, po ktorej w Saros Pataku na Wegrzech nastapil jeszcze 
popularniejszy Orbis pictus (swiat w obrazkach), pierwsza po- 
gladowa czytanka (ze 150 obrazkami do tekstu); od tych dwu 
ksiazeczek wyroila sig cala swiatowa literatura elementarna. 
Szkola w Lesznie liczyla dziesieciu nauczycieli, uwzglgdniala jg- 


z yk ojczysty, uprawiala realja, ulatwiala znakomicie naukg la- 
ciny, uwzglgdniala rozwoj umyslowy dziecka, ukladala stopnie 
nauczania, ale zawazyla narazie wigcej zagranic^ niz na rodzi- 
n i ej chociaz przeklady polskie zjawialy sig rychlo po lacinskich 
oryginalach («Komenjusze» przedrukowywali pijarzy w XVIII 
wieku nieraz). W oceng dydaktycznych wartosci tych i innych 
dziel Komenskiego, w pytania o ich oryginalnosci (Komenski byl 
uczniem uniwersytetow niemieckich, Herborna i Heidelberga, 
i znal dobrze ca4 spolczesna literaturg, Bakona i in.) i ich jed- 
nostronnosci tu nie wchodzic. Po ojcu Rafale syn Boguslaw, acz 
konwertyta, nie przestal sig opiekowac szkoly i Komenskim; 
z nim ukladal Krzysztof Opalenski plan swojej szkoly sierakow- 
skiej i wprowadzal go w zycie, ale szkola ze smiercia rychlg j 
fundatora upadla. Sam Amos wital najezdzcg szwedzkiego entu- j 
zjastycznym panegirykiem, a miasto naklonil do podobnego przy- ? 
jgcia, wigc gdy wojska polskie zwycigskie r. 1656 do Leszna do- 
cieraly, musial z jednomyslnymi uciekac; w pozarze Leszna splo- 
ngla jego bogata bibljoteka wraz z jego rgkopisami. Pobyt le¬ 
szczynski zapisal sig w jego biografji przejsciami z znanem me- 
djum Poniatowska, w ktorej wizje i objawienia swigcie wierzyl. 
Wnukiem jego byl Daniel Ernest Jablonski, rektor szkoly le- 
szczynskiej od r. 1686 do 1691 (zob. nizej). 

Wobec zaostrzajacej sig z kazdym dziesiatkiem lat niechgci 
luterskiej przeciw kalwinom i braciom czeskim, postarali sig lu- s' 
trzy o wlasny wyzszy zaklad naukowy w Wielkopolsce; urzadzili j 
go w Bojanowie i przetrwala ta szkola do upadku Rzeczypospo- ^ 
litej. Fundusze dla niej zbierali droga skladek zagranica; Jan 
Herbinius, pastor luterski w Grudziadzu (tlumacz na polskie 
konfesji augsburskiej, nie jedyny zreszta), wystosowal w tym 
celu list okrgzny do jednowiercow zagranicznych, w ktorym losy 
i ciosy wyznania ewangelickiego w Polsce opisal. Mieli lutrzy 
takze i gimnazjum w Wilnie: oba byly jedyne polskie, bo wszel- 
kie inne luterskie byly niemieckie, jako przeznaczone dla mie- 
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szczan-Niemcow Wschowy, Rawicza, Zdun. Roznowiercy dbali 
nierownie wigcej niz katolicy o wychowanie mlodziezy; szwanko- 
walo tylko i u nich wychowanie dziewczat, ograniczone do mi¬ 
nimum. 

Wysoko stanza szkola arjanska rakowska, Atenami sar- 
mackiemi gornie przezywana. Swiezo zalozony Rakow, pierwot- 
nie ewangelicki, zostal wnet po r. 1570 srodowiskiem arjan, 
ich Rzymem, szczegolniej kiedy wlasciciel, wojewodzic podolski 
Sienienski, przeszedl z kalwihstwa na arjanizm (r. 1599). Szkola 
powstala po r. 1602, pigcioklasowa, z bardzo obszernym progra- 
mem, uczgszczana nawet przez ewangelikow i katolikow; liczba 
uczniow miala i tysiaca dochodzic; arjanie nie naklaniali (ina- 
czej niz jezuici) obcej mlodziezy do swego wyznania. Rektor jej, 
Joachim Stegman (wychodzca dla wiary z marchji brandenbur- 
skiej), wydajac r. 1627 Institutionum mathemaiicarum libri duo 
(ktore dowodza wysokiego poziomu naukowego), poswigcil pierw- 
sza ksiegg trzem mlodym Tarlom (synom wojewody lubelskiego), 
katolikom; w przedmowie czytamy: «wszyscy prawie, ktorzy sig 
u nas uczycie, szlacheckiego jestescie pochodzenia, i watpliwe, by 
ktokolwiek z was zajal kiedys szkolna katedre, dlatego tez szkola 
nasza rozny od wielu innych cel sobie zadaje. Na przyszle zy- 
cie wasze i waszych towarzyszy uwage zwracamy, dla niego was 
uczymy i przygotowujemy. A wiele warn w zyciu potrzeba: la- 
ciny jako jgzyka uniwersalnego, logiki i retoryki (nie dla pustych 
rozpraw), etyki, ekonomiki, polityki, historji, dalej poznania rze- 
czy boskich i natury; do jej tajemnic was prowadzimy, w tym 
celu warn ten podrecznik ofiarujemy... O przedmiotach niebie- 
skich dla naszych spolwyznawcow szkola nasza dba obficie; dla 
was zas i innych, ktorzy roznego jestescie od nas wyznania, 
przeszkod zadnych nie kladziemy, byscie je skadinad zaczerp- 
ngli». Rektorami tej szkoly byly znakomitosci arjanskie: Szmalc, 
Crell, Ruar i in.; ostatnim byl Jan Statorjusz Stoinski: za jego 
rektorstwa zaszedl ow wypadek z krzyzem (roznie opowiadany), 


dla ktorego sejm r. 1638 zamknal na zawsze (pod kara 10.000 
zlotych) zbor, szkole i drukarnig; protestacja poslow rozno- 
wierczych nie odniosla zadnego skutku. 

Na Podgorzu, drugiem (obok Lubelszczyzny) osrodku 
arjanstwa malopolskiego, zaslyngla szkola w Luslawicach Ta- 
szyckich i Blonskich, tu przetrwal zbor arjanski niemal caly 
wiek; tu ukryto drukarnie rakowska. Szkola rzadzili Wojciech 
Kaliszczyk 1600 roku i inni znakomitsi arjanie; byla ona po- 
trzebna, skoro sam Taszycki mial 20 synow, a przyjezdzano tu 
i z Wegier i Siedmiogrodu na nauki; szkola i zbor upadly, gdy 
Achacy Taszycki, jeden z owych 20, przezywszy braci i synow, 
«jaskinig lotrowska i synagogg arjanska» darowal 00. reforma- 
tom. Szkolnictwo arjanskie kwitlo i przy innych zborach, w Rob- 
kowej na Podgorzu, i indziej. ’ 

Srod nauczycieli zborowych bylo wielu Niemcow, gdyz po 
lacinie nauki dawano, np. w Luslawicach (po zburzeniu Rakowa 
i Kisielina) byl rektorem szkoly uczony Walenty Baumgarten 
z Klajpedy pruskiej; uczyli pod nim Marcin Wilhelm, Chrystjan 
Dirner z Magdeburga, Freder von Honstet z Brunszwigu; trzech 
Stegmanow uczylo w szkolach arjanskich. 

NAUKA. TEOLOQJA 

Pracy naukowej Potop i Ruina malo sprzyjaly; co celniej- 
sze, nalezalo jeszcze do pierwszej polowy wieku, poslugiwalo sig 
wylacznie lacina, a uprawialo glownie teologjg. Wawrzynow nie 
zbierali wylacznie jezuici; dominikanie ich nieraz ubiegli; wy- 
roznil sig szczegolniej Abraham Bzovius (zm. r. 1637 w Rzymie), 
co wdzigczny za objawienie mu sig bl. Hiacynta (Jacka) w cigz- 
kiej chorobie, wstapil do jego zakonu, w ktorym rozne urzgdy 
i godnosci piastowal; byl i przeorem dominikanow wroclawskich, 
gdy motloch napadl klasztor, co w lacinskiej Tragedji wroclaw- 
skiej opisal. Znakomity teolog, wslawil sig licznemi dziefami 
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z historji zakonnej, a w swiecie katolickim dalszym ciagiem rocz- 
nikow koscielnych (Annales ecclesiastici) Baronjusza; napisal 
tomy XIII—XIX; XX i XXI (do r. 1572) ogloszono po jego 
smierci; wydal wpierw wyciag poprzednich tomow Baronjuszo- 
wych, poczem mu papiez ciag dalszy zlecil, z czego sig swietnie 
wywiazal. Ale rozdraznil Bawarczykow twierdzeniem o niepra- 
wowitosci ich Ludwika IV jako cesarza; franciszkanow, twier¬ 
dzeniem o ciemnosci (tenebricosus) ich Skota (powtarzajac zda- 
nie Joviusa); jezuitow, odnoszac proroctwo sw. Hildegardy 
o nowym zakonie do spolczesnosci; protestantow, wyslawiajac 
w dziele Rotnanus Pontifex (1619) cnoty i zaslugi wszystkich pa- 
piezy od sw. Piotra do Pawla V. Drukowal a jeszcze wiecej pisal 
liczne dziela kaznodziejskie po lacinie (polskie zaginely); bawil 
wiele lat we Wloszech, nie przyjmujac ani biskupstwa, ani kar- 
dynalstwa; bral wybitny udzial w walce dominikanow ruskich 
o utworzenie osobnej dla nich prowincji, czemu sig silnie sprze- 
ciwial; przychodzilo do seen gorszacych. 1 Pisarz to bardzo ruch- 
liwy. Spolczesnie odznaczyl sig franciszkanin Piotr Poznanczyk 
obszernemi komentarzami, drukowanemi i zagranica, do dziel 
Skota. 

Uczonym byl takze konwertyta (z zydow ruskich w tucku, 
ktory rowniez matke swoja nawrocil) Seweryn z Lubomla Ru- 
sin, slynny tez jako kaznodzieja; gdy mu pluca sluzbe wymo- 

1 Dominikan Bartlomiej z Przemysla, znakomity kaznodzieja, kazac 
w katedrze krakowskiej, bit stale na nierzad polski; raz, koiiczac kazanie, 
zamilkl i dodal po chwili: «ba nietylkoc my wolamy, ale i nasz Zygmunt 
brzmi: wszedy bledy, wszedy bledy (z przewloka), a najwieksze na Kano- 
niczej ulicy, ba i u nas tez w klasztorze, i zszedl z kazalnicy, uchyliwszy 
kaptura. Ks. Falibogowski zagadnal go pozniej: «wzdysde swoich ogro- 
dzic mogli»; odrzekl: «taz teraz i dominikanie naprzedw siebie dziala wy- 
taczaja» (z powodu owych sporow). W pierwszej polowie wieku slyneli 
wlasnie kaznodzieje dominikanscy; Fabian Birkowski po Skardze berlo wy- 
mowy kosdelnej piastowal (zob. nizej). O kazaniach polskich owego Bar- 
tlomieja z Przemysla wspomnial i Ptarowolski w Hecatontas, zob. nizej. 


wily, rozprawial sig z herezjami w olbrzymim tomie: Mono- 
tessaron evangelicum seu catena aurea etc. (Krakow 1607, wie¬ 
cej niz 1.000 stron najwiekszego formatu); dalszych tomow juz 
nie wydal; nadzwyczajne tu jego oczytanie w pismach prote¬ 
stantow (Brenz, Chemnitz i in.), z obszernym wykladem wlasci- 
wosci hebrajszczyzny, na ktore przy badaniu pisma baezye na- 
lezy; tom zawieral okolo 4.000 «dystynkcyj» dla objasniania Pi¬ 
sma sw. Byl przedtem w Rzymie prokuratorem przy procesie 
kanonieznym sw. Jacka i wydal r. 1594 obszerne dzielo o swie- 
tym, tlumaczone na francuskie r. 1602 i polskie r. 1595. Pisal 
dla kaznodziei przeciw kacerzom Theatram seu officina concio- 
natorum, i t. d., a niejedno zostalo w rgkopisie, ksiazeezka np. 
przeciw szyzmatykom, ziomkom jego. Nauki nabral w hiszpan- 
skich klasztorach dominikanskich i z wdziecznoscia wspominal 
swych mistrzow in studio Salmantino. 

Wielka nauka (i znawstwem greki) popisywal sig inny do- 
minikan, Biernat Kolek-Paxillus z Brzeska; wydal przeciw szy- 
zmie i socynjanom: Monomachia pro defensione fidei s. Trinitatis 
etc., tom I, Krakow 1616, zwyz tysiaca stron, poswigeony Janu- 
szowi Ostrogskiemu (ktory lozyl koszta na druk), jako pierwsze- 
mu z tego rodu, ktory odrzucil zbrodnicza szyzmg i mlodszego 
brata, Konstantego, z lieznym dworem obojga plci Kosciolowi po- 
zyskal, wyposazyl klasztor franciszkanow w Migdzyrzeczu, domi¬ 
nikanow w Konstantynowie, dziesige kosciolow i t. d. W obszer¬ 
nym liscie do szyzmatykow opowiadal, jak na misji wolynskiej 
polemizowal z szyzmatykami i niejednego nawrocil; ton jego 
umiarkowany, zato w nastgpnym liscie do socynjanow o kate- 
chizm rakowski pofolgowal namigtnosci i oburzeniu (niby jak 
i Skarga, ktorego «zjadla zlosc na arjany»). W tym pierwszym 
tomie zebra! i objasnil wszelkie miejsca z dawnej patrologji, do- 
tyczace nauki o Trojcy; w dwu nastgpnych mial je od Anzelma 
do sw. Tomasza, i od kardynala Bessariona do Sokolowskiego 
doprowadzic, ale tych juz nie wydal; byl zacietym tomista. 

34* 
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Nierownie obfitsza i roznorodniejsza byla praca Szymona 
Okolskiego, przeora konstantynowskiego i prowincjala prowincji 
ruskiej (ktorej byl goracym obronca nawet przeciw Bzowskie- 
mu); kaznodzieja obozowy u Mik. Potockiego w wyprawach 
przeciw Kozakom, ktore we dwu diarjuszach opisal, wydanych 
r. 1638 i 1639. Oglosil liczne zbiory kazan i luzne kazania pod 
wszelakiemi barokowemi tytulami; slawil dzieje swojej prowincji 
ruskiej (Russia florida rosis et liliis etc.), objawial cuda Matki 
Boskiej Podkamienskiej i Podhajeckiej; najbardziej zaslynal 
wielkiem dzielem heraldycznem, Orbis Polonus w trzech tomach 
(1641 i nast.; Waclaw Potocki uzyl go jako podstawy dla swego 
Pocztu Herbdw), chociaz nie uszedl wszelakiej krytyce, zarzu- 
cajacej, ze przemilczal o niejednym znaczniejszym rodzie, 
a drobniejsze wysuwal: «sila drew ten glupi mnich popisal» 
(t. Opalenski). 

Inne zakony i duchowni swieccy wypisywali dzieje zakonne 
(np. Szczygielskiego Tinecia), albo biskupie (np. Damalewicza 
Arcybiskupi gnieznienscy i in.). Jezuici odznaczali sie w nie- 
skonczonym szeregu zbiorow kaznodziejskich i luznych kazan, 
przewaznie w narodowym jezyku (Mlodzianowski, Lorencowicz 
i in.); dalej dzielami ascetycznemi lacinskiemi i polskiemi Dre- 
kseljusza (patrz wyzej), Tylkowskiego, D. Druzbickiego i in. 
Z ich prac historycznych wyroznily sie dziela do historji litew- 
skiej uczonego teologa i prokanclerza uniwersytetu wilenskiego 
Alb. Wijuka Kojalowicza (a bylo ich trzech jezuitow-literatow); 
jego herbarz szlachty litewskiej dopiero Piekosinski z rekopisu 
wydal; dzielko o sporach Chodkiewiczow i Radziwillow jezuici 
zatloczyli; jego Miscellanea rerum ad statum ecclesiasticam (na 
Litwie) pertinentium, Wilno 1650, wyliczaly autorow jezuitow 
(litewskich) i ich dziela, nazywaly jezuite St. Grodzickiego «apo- 
stolem Litwy» (dla nawracania kacerzy), zachowaly cenne nie- 
raz wiadomosci o autorach i dzielach (slawily np. ucznia Sar- 
biewskiego, Mikolaja Kmicica, ktory najblizej mistrza doszedl, 


ale przedwczesnie zmarl; uczyl poetyki w Wilnie). I on poswiad- 
czal, ze studenci akademji wilenskiej byli «wedzidlem na kace- 
rzy»> anabaptysci i adamici (!) ze strachu przed nimi Wilno 
opuscili, albo sig do luteranow i kalwinow przygarneli. Napisal 
. obszerna historje Litwy do r. 1578, wszystko po lacinie; wiele 
zaleglo w rekopisach innych rzeczy. Sa i kazania jego. 1 

Czesc nauki polskiej podtrzymywal najdzielniej wobec za- 
granicy polihistor Szymon Starowolski, laik, ktory dopiero na 
stare lata (r. 1640) duchownym zostal i kanonikiem krakowskim 
umarl. Bywalec, zwiedzal caly Zachod, szczegolniej jako dyrek- 
tor mlodzi wielkopanskiej, sekretarz przedtem u Chodkiewicza, 
pozniej i u innych panow; autor kilkudziesieciu dziel z najroz- 
maitszych dziedzin. Pierwszy to nasz historyk literatury: Scrip- 
torum polonicorum Hecatontas seu centum illustrium Poloniae 
scriptorum elogia et vitae, pierwsze wydanie we Frankfurcie 
1625 r., drugie, znacznie rozszerzone, w Wenecji 1627. Jest to 
biografja i bibljografja (niestety, bardzo czesto zbyt ogolnikowa) 
autorow polskich, ulozonych wedle godnosci, najpierw ze stanu 
duchownego (arcybiskupow, biskupow i t. d.), poczawszy od 
Hozjusza, potem swieckiego (poczawszy od Zamoyskiego); pro- 


9 Dziela ascetyczne, nieraz znacznych rozmiarow, w obu jezykach, 
jrfodzili gtownie zakonnicy, ubieg-ajac swieckich duchownych; dzieta dwu 
jezuitow, Drekseljusza i Druzbickiego, jeszcze w XIX wieku przedruko- 
wywano. Druzbidd Drekseljusza przewyzszal wszelakiemi rozmyslaniami 
i naukanii (up. o zyciu nowicjuszow i ich wotach), nawet wierszami na 
m§ke Paiiska i in.; wraz z innym jezuita napisal zywot jezuity Mecin- 
skiego, meczennika za wiare w Jaiponji. Dziela obu wydawano zagranica, 
nawet w Hiszpanji; szczegolnie liczne byly przedruki praskie tamtejszych 
jezuitow. Slonecznik Drekseljusza (czyli zrdwnanie woli ludzkiej z Boza) 
przetlumaczyl kanclerz Radziwill; jezuita Chometowski przelozyl, nieco 
!'°zszerzyi i do stosunkow naszych przyblizyl Wiecznosc piekielnq., Obrazu 
wiecznosci czqsc wtort}. Wychodzify one i niezliczone inne w XVII wieku, 
ale tr^cify silnie jeszcze sredniowiecczyzna; sluzyly rozwielmoznieniu 
ascezy, ducha nie podnosily, szkodzily raczej jednostronnoscia. 
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testantow opuszczal, np. Reja; o poetow mniej dbal, ale z jeg 0 
zestawien widzimy jawnie, jakie straty literatura zaznaczyc moze, 
ilu autorow, ilu dziel nie posiadamy, ktore Starowolski znal; cie- 
kawe nieraz jego dopiski krytyczne, np. ze uzywania laciny ubylo, 
«codziennie powstaja nowe szkoly, codziennie mniej wyksztal- • 
conych»; nadmienia miedzy innemi, ze widzial w Moskwie wiele 
ksiqg cerkiewnych, przetlumaczonych przez Jana Glogowczyka, 
a wydanych kosztem J. Hallera (mowa o Swejboldzie Fiolu!), 
a w Moskwie i na Rusi praskie ksiggi Dr. Skoriny; szczegolniej 
ciekawe, co o Herburcie podal: «scripsit et satiram Rutenum 
aliaque carmina polonica excellentissima», smierc przeszkodzila 
wydaniu, z szkoda dla literatury. Dzielko pierwszorzednej wagi, 
dotad za malo cenione. Podobnie pisal o wojownikach i o mow- 
cach polskich, ale mniej tresciwie; jego dzielko o Polsce, w pig- 
ciu wydaniach, najlepsze z takich podrecznikow; zdobyl sig takze 
na ogolnikowa pochwalg nauki historycznej dla mlodziezy i jej 
korzysci (Penu historicum, Wenecja 1620); osobno zwalczal 
tych, co Polsce uwlaczali, a slawil uniwersytet krakowski; wydal 
wielki zbior nagrobkow i napisow, Monumenta Sarniaiarutn 
1655 (nieraz jedyne nasze zrodlo); podrgczniki soborow i prawa 
koscielnego; opisal wedle zrodel wloskich i polskich dwor cesa- 
rza tureckiego, co takze na rosyjskie (cerkiewne) przetlumaczono. 
Oprocz tego wiele ascetykow, zbiorow kazan polskich, Swiatnica 
Panska, Arka testamenta, Wieniec i t. d., dalej rzeezy o mu- 
zyce (muzykow wyliczal i w owej Hecatontas), o wojskowosci 
z lieznemi przykladami ze starozytnosci i Polski (w Amsterda- 
mie 1640, osm ksiag). A do tego wszystkiego liezne pisemka 
polskie wierszem i proza, polityezne i satyryezne, oznaezane 
przez S. S. lub bezimienne, i obszerne traktaty moralno-saty- 
ryezne (Poprawa obyczajow i t. p.), wazne juz dlatego, ze uzu- 
pelniaja i potwierdzaja satyry Opalenskiego, u nas o zbytek pe- 
sjrmizmu i o przesade oskarzane. Biadal wymownie nad niedola 
ojczyzny po 1648 r. Wszystko co pisal, mialo na celu publiezne 


dobro czy slawg polska: dla swiata, po lacinie, bronil i slawil 
polske, po polsku prawil ziomkom najdotkliwsza prawdg, naj- 
gorsze zarzuty, narowni z Opalenskim (zob. nizej). 

INNE NAUKI 

Najwiekszem dzielem filologicznem calego wieku byl The¬ 
saurus polono-latino-graecus seu promptuariuru linguae latinae 
et graecae in tres tomos divisum, slownik polsko-lacinski-grecki, 
drugie, znaeznie poprawione i pomnozone wydanie, Krakow 1643 
(pierwsze 1621), juz po smierci autora, jezuity Grzegorza Cna- 
piusa; w pozniejszyeh wydaniach opuszczali jezuici grekg, ktora 
Cnapius uwzglednial, «skoro w naszyeh szkolach nie ostatnie 
zajmuje miejsce». Znakomite to dzielo podstawowe dla calej 
leksykografji polskiej; dopiero Linde zastapil je po niemal dwu- 
stu latach. I lacinski i polski dzial rownie starannie opraco- 
wany, zarazem niby rodzaj encyklopedji podreeznej, z lieznemi 
objasnieniami, dowodzacemi krytycznych zdolnosci (np. to, co 
o mniemanym snie zimowym jaskolek naszyeh prawil; co do 
krasnoludkow, potwierdzal, co Pasek, zob. nizej, opowiada); wy- 
borny znawca polszczyzny, jak najstaranniej, ostatni juz, jej 
brzmienia pochylone e, 6 oznaczal. Tom trzeci tego dziela za- 
wieral przyslowia polskie, nierownie obfitsze, niz u Salomona 
Rysinskiego (zob. nizej). 

Ostatnim znaeznym matematykiem krakowskim byl chlop- 
ski syn Jan Brozek (1585—1652) z Kurzelowa; matematykow 
bylo na uniwersytecie sporo, ale wykladali naukg wedle losu; za- 
den z nich «cyferkami» wylaeznie sig nie bawil. Uczen Krakowa, 
doksztalcil sig w Padwie, gdzie uzyskal doktorat medycyny; ko- 
respondowal z Galileuszem; byl astrologiem uniwersyteckim, 
chociaz wkoncu nauce tej nieco sceptycznie sig przeciwstawial. 
Przewazalo w nim poniekad sredniowiecze, wige zwalczal cal- 
kiem teoretyeznie eksperymenty warszawskie kapucyna O. Magni 
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(o prozni Torricellego); przeciw Ramusowi bronil Arystotelesa, 
ale biadal nad zaniedbaniem scislych nauk; podtrzymywal ile' sil 
studjum greki; jego ksiazka Arithmetica integrorum (dalszej 
czgsci, o ulamkach, juz nie wydal) z r. 1620 byla podrecznikiern 
dla mlodziezy. Sam stal na poziomie nauki europejskiej, czytal 
co swiezo zagranica wychodzilo, staral sig usilnie wlasnemi le- 
gatami o dobrobyt akademji i inne okolo niej polozyl zaslugi. 
Nie doceniali go koledzy, bo ich scholastyczna filozofja jego nie 
ngcila: «kto sig matematyki nie uczyl, wielu rzeczy nie zrozumie, 
ale teraz polega filozofja na samej logice, fizyce, metafizyce, da- 
lej juz nic, i nie dziwno mi, ktory zawsze brzydzilem sobie te 
kursy, ktorych extra scholam vix aliquis usus, gustu w nich nie 
maj§c dla niesposobnego ingenitun, ze do tamtego miejsca (tj. do 
uniwersytetu) szczgscia nie mam». Holdowal iatrochemji i iatro- 
matematyce, ktora sig zwiazku miedzy medycyna a matematyka, 
chemjg a algebra doszukiwala, wedle Theofrasta Paracelsa. 

Medykow bylo wielu, i to znamienitych, ale coz, o medycy- 
nie nie pisali, np. taki lekarz znakomity kardynala Maciejow- 
skiego i Mniszkow jak Petrycy, Horacego ody w wiezieniu mo- 
skiewskiem wedle okolicznosci przerabial, Arystotelesa z lacin- 
skich przekladow tlumaczyl i wlasnemi, ciekawemi dodatkami 
pomnazal, ale jako lekarz zadowolil sig dwoma pisemkami o mo- 
rze i przymiocie; inny, Sleszkowski, antisemitica wydawal; Joan- 
nicy Zieltiik Syrenskiego (prawda ze z niezliczonemi receptami) 
w druku nadzorowal. Nie zdobyli sig nawet na dziela, jakie 
Oczko po polsku w XVI wieku oglaszal. Najobszerniejsze pol- 
skie, to Erazma Syksta O cieplicach we Skle (pode Lwowem) 
ksiqg troje, Zamosc 1627 (miedzy innemi i z wierszami po- 
chwalnemi Solciusa, medyka, rektora akademji zamojskiej); 
dzielo przetlumaczono z jakiegos osobliwszego nabozenstwa dla 
Moskwy; dwie pierwsze ksiegi byly tresci ogolnikowej (mozna 
je pominac, kto nie chce wiele czytac, zauwazyl autor); trzecia 
uczyla uzywania cieplic szkielskich; sam autor zaznacza, ze le- 


jj-arze malo co czytaja! Rozdzial ostatni poswigcil Sykst gosccowi 
albo koltunowi, nowej, cigzkiej chorobie, co sig najpierw na Rusi 
«na Pokuciu przy Bieszczadach pojawila i codzien dalej sze- 
rzy»; wiele o niej przesadow; «rozumieja o tej chorobie jako 
o niejakiej bestji, ktorej kiedy sig czego zabazy (zachce), tedy jej 
potrzeba dodac, aby jakiej szkody nie uczynila; (jesli slabym 
wino smakuje), to polubil gosciec wino i pija go nadmiar; potem 
juz nie polubil gosciec wina, i pijg co innego; skladaja wszystko 
na gosciec, jakby inne niemocy powymieraly»; wzmianka o winie, 
zamozniejszych wskazuje. 1 Wody szkielskie polecal i «na owe 
blachy, ktore po ciele sig pokazuja, co wigc ludzie prosci nazy- 
waja ostudami i wiele basni o nich plota». Podobne, mniejsze 
dzielko, wydal Jan Petrycy O wodach w Druzbaka i Lgkowej 
r. 1635. Przy mnostwie medykow, mianowicie krakowskich, brak 
obfitszej literatury medycznej, ktora na jakosc z szesnastowieczn§ 
nie mogla sig rownac; nawet nowych Zielnikow nie drukowano, 
a Lekarstwa doSwiadczone nalezaly do najpierwotniejszych. 

Nie upadly odrazu nauki scisle, i mimo ubostwa odnosnej 
literatury zapisalo sig kilka imion niezgorzej. Najswietniejsze 
gdanszczanina, Jana Hewelke czy Heweljusza (zmarlego 1687 
roku), znakomitego astronoma-obserwatora, ktory Pole (Janing) 
Sobieskich jako Scutum Sobiescianum srod gwiazdozbiorow za- 


1 Rzecz o holtunie (nazwa ruska, od kieltania; polska krzczyca od 
karku; gosciec, czeskie hostec, eufemi'styczna, jak np. ciota dla febry lub 
czarownicy, mylnie i gwozdziec lub goidziec, niby od bolu wiercacego) do- 
szla slawy europejskiej, gdy rektor swiezej akademji zamojskiej, Starnigel 
(lwowianin), zwrocil sie do akademji padewskiej r. 1599 z opisem tej cho- 
roby (o ktorej juz Oczko wspominal), i z pytaniem o sposoby leczenia; ta 
plica — polonica nazwana, bo niby najwigcej w Polsce miala grasowac — 
wywolala olbrzymia literature, poczawszy od odpowiedzi padewskiej dok- 
tora Saxonia z r. 1600 (bylo i orzeczenie medykow krakowskich, Pipana 
i in.), liczaca osmsetkilkadziesiat rozpraw. Mylnie podciagano pod koltun 
r °zne choroby, ischias, lues, siuchoty i t. d. I Beauplan o niej pdsal ob- 
szerniej. 
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wiesil, ksigzycowa powierzchnig badal i odrysowal (Selenogra- 
fja), Kometografj§ wydal, lunety budowal, pomiary najrozmait- 
sze w astronomji praktycznej do nadzwyczajnej dokladnosci p 0 . 
suwal. Arjanin, Stanislaw Lubieniecki mlodszy, w Amsterdamie 
r. 1668 Theatrum Cometicum wydal, opis wszelkich kometow od 
starozytnosci po rok 1665. Godnie standi obok nich jezuita Adam 
Kochanski (zmarly r. 1700), profesor matematyki po zagranicz- 
nych kolegjach jezuickich, wkoncu bibljotelcarz Sobieskiego, ko- 
respondent Leibnica i spolpracownik lipskich Acta Eruditorum, 
stosujacy matematykg do astronomji i mechaniki, kuszacy sie 
o perpetuam mobile (t. j. o mozliwosci jego). Mlodszy kolega 
Brozka, krakowianin Stanislaw Pudlowski, uczen Galileusza, ko- 
rzystal z nowo wynalezionej lunety dla badan astronomicznych 
i podal mysl, dla usunigcia roznic miar, ustalenia jednej po- 
wszechnej miary (jak pozniej metr wprowadzono), dla ktorej 
proponowal dlugosc wahadla sekundowego, jakie sam dla Kra- 
Jkowa obliczyl. Alexius Silvius z Kalisza stworzyl zagranica 
fwspaniale planetarium helio-centryczne i wydal w Lesznie 1651 
j roku traktat o wszelakich pytaniach kalendarzowych i chronolo- 
| gicznych. W pierwszej polowie wieku zapisalo sig wielu innych 
niezgorzej w dziejach tych nauk, np. Pawel Herka, uczen i na- 
stgpca Brozka, przyznal kometom naturg kosmiczna, nie meteo- 
row§. Wawrzyniec Susliga dowiodl, ze era dionizjanska rachuby 
chrzescijanskiej o cztery lata pomylona; Jan Smogulecki, ze 
, plamy sloneczne sa wytworami masy i na powierzchni slonca, 
1 nie planetami jakiemis, itd. Znakomite dzielo o artylerji napisal 
> Siemionowicz: Artis magnae artilleriae pars prima, z obszernem 
'opisaniem sporzadzania saletry. 

W drugiej polowie wieku obok wymienionych odznaczyli 
sig dwaj jezuici: Stanislaw Solski dzielami lacinskiemi tresci ma- 
tematycznej i mechaniki stosowanej; Wojciech Tylkowski wyda- 
wal od r. 1669—1692 po lacinie wszelkie ciekawosci arytmetyki, 
meteorologji, fizyki i geometrji pod odpowiedniemi tytulami 


(Arithmetica curiosa i t. d.), po polsku Uczone rozmowy 
wszystka w sobie prawie (calkiem) zawierajq.ee filozofjg, 1692. 
Bylo to nowe opracowanie Problematow Arystotelesowych, ktore 
Glaber r. 1535 pierwszy wybral i przetlumaczyl, co trochg zmie- 
nione przedrukowal jako wlasne Kalikst Sakowicz (znany pole- 
mista w rzeczach unji): Problemata albo pytania o przyrodzenia 
czlowieczem, 1620 r. Praca Tylkowskiego, nierownie obszer- 
niejsza, dala niby encyklopedjg calej wiedzy o przyrodzie, czlo- 
wieku, metafizyee, w formie pytan i odpowiedzi: rzecz scisle 
scholastyczna, sredniowieezna, z teorjami dymow i wilgotnosci 
w ciele ludzkiem, l t. p. Dla ocenienia poziomu tej filozofji po- 
sluza niektore pytania i odpowiedzi: Czemu niektorzy, gdy czego 
pilnie sluchaja, ggbg otwieraja? Czemu oezy sa w glowie? Cze¬ 
mu psi nie jedza leleniego (zamiast jeleniego, po wielkopolsku) 
ogona? — bo u lelenia zoic w ogonie. Czemu kokosz nierada 
plywa? Kto gwiazdy i planety obraca? — Aniolowie dobrzy, aby 
tak czlowiekowi sluzyli, co i sami filozofowie poganscy uznali; 
gwiazdy zas i planety sa martwe rzeezy i duszy niemajace, i tak 
same chodzic nie moga. 1 Czy moze kto bye swoim ojeem? Etyka 
jego zawiera pytania: Skad sig poczglo, ze u panow trabia do 
stolu? Bo starzy, kiedy mieli zasiadac do stolu, dawali znac ubo- 
gim, aby oni tez dla siebie po jalmuzng przyehodzili. Kto w karty 
grac moze bezpiecznie? Ktory ma niepotrzebne pieniadze. Kto 
najdluzej zyje? Ktory ma albo wiele synow albo wiele ksiag... 
Schodzimy na pochylosc «saska». Podobna sredniowiecczyzna 
tchngla polska przerobka Lucydarjusza, ktorego juz Maksym 
Grek w Moskwie okolo r. 1530 trafniej «Tenebrarjuszem» prze- 
zywal, w pytaniach migdzy mistrzem a uezniem o swiecie, Bogu 

1 Taka sama odpowiedz dali djacy moskiewscy «Litwinowi» Ziza- 
niemu r. 1626, gdy go strofowali o umiejetny wyklad astronomji w jego 
katechizmie; on ich zapytal, a jakzez to po waszemu? oni odpowiedzieli 
siowami Tylkowskiego, tylko opusdli wzmianke o filozofach, bo wlasnie' 
przeciw tym «Jellinom» sig zwracali. 
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it. d. pod tytulem Objasnienia trudnosci theologicznych i t. d., 
Krakow 1651, za staraniem ks. W. Wasniowskiego. 

Srod podobnych popularyzatorow nauki wyroznial si§ me- 
dyk Sebastjan Petrycy z Pilzna (1554—1626), ktory spolszczy} 
Ekonomikg, Polity i Etykg Arystotelesa i Pseudoarystotelesa 
w latach 1601—1618, z obszernym komentarzem. Tlumaczyl 
z przekladow lacinskich, a dodawal «przestrogi» i «przydatki» ) 
gdzie w duchu i metodzie sredniowiecznej dyskutowal za i prze- 
ciw twierdzeniom filozofa; i w tych dodatkach czerpal z obcych 
zrodel, ale uzupelnial je, mianowicie w Polityce, t. j. rzadzie 
Rzeczypospolitej, stalem uwzglgdnianiem stosunkow polskich, 
ze stanowiska mieszczanina, prawnie uposledzonego. Uwagi te, 
rozrzucone po ksiggach Polityki, rzucaja ogolem niezgorsze 
swiatlo na owczesne stosunki, co wolaly o naprawg. Przekupstwo 
przedarlo sig juz do trybunalu, ktory niejeden deputat «zlotem 
zniwem» dla siebie nazywal; zle obyczaje i herezje wniesli albo 
cudzoziemcy (na ktorych, zwlaszcza Niemcow, autor bardzo po- 
dejrzliwie patrzyl), albo my sami z podrozy do cudzych krajow 
i z nauki cudzych jgzykow; silna nietolerancja wyznaniowa od- 
znaczala mieszczanina; Zydow nienawidzil. Argumentacja byla 
calkiem scholastyczna, np. co o muzyce mowil, odsadzaj^c ja od 
nauki godnej powaznego mgza, bo poeci przy bogach i bohate- 
rach o muzyce nie wspominaja, chyba u opilych; muzyka ro- 
zumu nie ostrzy, «bo ledakto na dudziech moze bakac, na rozku 
za bydlem pastuszy terlikaj§». Przesady takiez: doswiadczona 
rzecz jest, ze krzywoprzysigzca nad rok dluzej zyc nie moze; ze 
djablow wyganiaja (wyzdrowial przez to B. Maciejowski w Nan¬ 
cy) ; ze napisac na serze prax max emax, to sera tego zlodziej nie 
przelknie; na bol zgbow nowy noz w sciang wbic i t. p. Ale astro- 
logji malo dowierzal. 

Ujmowal sig za pospolstwem, ktoremu zle w dobrach pan- 
skich, bo tam zdane na samowolg panska, lepiej w krolewskich, 
bo moze pana w sadzie oskarzyc, aby sig nigdy prawa nie do- 


czekac; zato panscy wolni od stacyj, cel, myt, podwodow; «owa 
wszgdzie biada, wszgdzie niewola, wszgdzie ucisk i udrgczenie 
serca na pospolstwo ngdzne!» Panowie czgstuja drobna szlachtg 
dla pozyskania jej glosow, bo «dobrobierca» stosuje sig calkiem 
wedle dobrodzieja; w Polsce niema wolnosci, jest samowola z po- 
wodu poznej sprawiedliwosci i braku egzekutywy; proces w try- 
bunale wlecze sig lat szesc; w sadach sejmowych bgdzie zawsze 
kryminalow na kilka tysigcy, ale dawnych, odbiezalych albo za- 
niedbanych, kilkadziesiat tysigcy. Juz tu skargi na starostow, ze 
«zamki gnoja»; wyjatek stanowil taki Mikolaj Wolski, marszalek 
nadworny, ktory zamki w Rabsztynie i Krzepicach wznosil, cho-' 
ciaz to nie jego dziedzictwo, poprawial mury, ozdabial obrazami, 
slupami, ciosami; on wprowadzil do Polski wyrob szklenic we- 
neckich z krysztalu i czynienie mosiadzu z miedzi. 

Ciekawe uwagi o nauce i wychowaniu: nauki u nas w po- 
gardzie; we Francji doktor zostaje szlachcicem, u nas «taz baba 
na tychze kolech»; naszych uczonych i zagranica cenila, w Pad- 
wie zajmowali katedry Strus z Poznania, doktor medyk, i Kro- 
kier, profesor krakowski jurysta, a byl Mikolajewski medyk Po- 
lak u krola hiszpanskiego. Nie widzialem, zeby w Padwie szlach- 
cic, a bylo ich wielu, filozofji sig uczyl, a gdy Wloch ktoregos 
zapytal, czy sig bgdzie doktoryzowal, odrzekl: «u nas szlachta 
doktorami nie bywa». Dawniej bylo inaczej, szczycili sig Ocieski, 1 
Dgbinski, Tgczynski, tytulami akademickiemi, a biskupi krakow- 
scy az do Tomickiego byli wszyscy doktorami. Mlodziez kra- 


1 Istotnie opowiadaja o kanclerzu Janie Odeskim, ze wymagfal, aby 
sapient (bedel) uniwersytecki, gdy na Nowy Rok z berlami srebmemi, da- 
rem krolewskim, gratulowac do niego przychodzil, tytul bakalarza obok 
inriych wymienit; jesli sapient zapomnial o tern, kanclerz wotal: «znowu by 
ty zabit (jego zwrot zwykly) zmyliles», poczem przepijal na czesc akademji 
i rektora i sapientowi 10 talarow wyptacac kazat — tu w Krakowie we 
wla&nym domu na Grodzkiej ulicy, dzis. jezuiddm przy bursie jurystow 
(Falibogowski r. 1626). 
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kowska akademicka swawolna, bo jej juz doma wszystkiego do- 
zwalaja; jezuicka skromniejsza dla podlej obawy przed kara, 
gdy nasza virtutis anwre sig rzadzi. Ale ojciec wszystkiego syn- 
kowi dopuszcza, szable mu przypasze, chwali mu, jesli sludze 
da poggbek, choc ggby nie dosiegnie, «bgdzie czysty chlop». Opo- 
wiada, ze starzy Polacy swe wojny Niemcami wiedli i ich potem 
szczegolniej na Podgorzu osiedlali, gdzie przedtem tylko po nie- 
miecku mowiono i slady. tego jeszcze zostaly; przeciwnik twier- 
dzi, ze to byli chyba Czesi, ktorzy wiele po niemiecku rnowia, 
siedzac migdzy Niemcami; nazwy Pilzno, Krostio, Jaslo, Biecz, 
Lancut, powtarzaja sig niemal tak samo w Czechach; dalej Sla- 
zacy, co rowniez po niemiecku mowia, slaskie nazwy miejskie 
wskazuja na Slawkow, Chrzanow, Bioroti itd.; — przyklad tego, 
jak on pro et contra rzecz traktuje. Do obyczajowosci polskiej 
sporo tu uwag, zgodnych z innemi; nastaje na zbytek niewiesci, 
osobny urzgd winien nad tern czuwac (mianowicie zabranial 
mieszczkom szat szlacheckich); we Wloszech niema kupcow pol- 
skich, ale wloscy kupcy polskich w Krakowie zatloczyli; narze- 
kal na Ormjan, ktorych do Lwowa przyjgto jako «lazgkow i prze- 
kupniow drobnych», teraz Polakow z miasta wyganiaja, zenia 
sig migdzy soba, maja pokryjomu wlasne panstwo, i t. d. Boli go 
pycha szlachty, co na mieszczan podejrzliwie patrza, ich za psow 
maja — dawniej bylo inaczej; nadmierria goscinnosc gospoda- 
rza, gdy rad chce trzezwym bye, gwaltem opaja, albo gosc konmi 
i sluzb§ ubogiego szlachcica wyniszcza: «cos poszlo na samo- 
jedz». O uniwersytecie wiele wzmianek, o bursach, aby i ubodzy 
studjowac mogli; jak dzis z szkoly tej dobrzy mgzowie umykaja 
sig, gdzie indziej lepiej rozumieja, dla ngdznej placy, o ktora 
jeszcze i ubiegac sig nalezy. 

W uwagach o wychowaniu powtarzal Arystotelesowe; jako 
lekarz zawodowy polecal sport umiarkowany; zauwazyl, ze 
dzieci panskie, chowane na papinkach, slabsze sa od innych; 
rozroznial scisle naukg szlachecka od plebejuszowskiej; szlachtg 


nalezy wprawiac w naukg, rycerstwo i gospodarstwo, plebejusza 
iff rzemioslo albo kupiectwo; z nauk przysluguje szlachcie wy- 
mowa, poezja, historja, filozofja, prawo; mieszczaninowi nauki 
fachowe (medycyna i in.); razi go, ze do syna lub corki mo- 
wia: panie synu, panno corko, zrobcie to, zamiast prostego roz- 
kazu: synu zrob! Wychowanie kobiet ma bye niewolnicze (szyc, 
prz§sc i t. p.) i najmoralniejsze (wstydliwosc, malomownosc, 
opieka starszej i t. p.), ale dziewczgta maj§ bye mile i wesole. 
Jeszcze dalej zabrnal A. A. Olizarowski, krotkotrwaly profesor 
prawa w akademji wilenskiej (gdy podkanclerzy litewski, Kaz. 
Lew Sapieha, ufundowal na czterech profesorow fakultet praw- 
niezy, ktory niedlugo istnial), w dziele De politica hominum so- 
cietate (3 ksiggi, 1651 r.), glownie kompilacyjngm, gdzie sig i za 
chlopami w ich strasznym ucisku ujal, i mieszczan, zwlaszcza 
wilenskich, o nieslychany zbytek (rownanie sig z panami) ostro 
strofowal. Narzucilby kobietom stroj zaniedbany, robotg domo- 
wa, zeby im rgee stwardnialy i mysl plocha nie postala, pokarm 
najprostszy; nie przyznawal im nauki (oprocz elementarnej), 
aby mgzow nie oszukiwaly; odmawial im, co chlopcom przyzna¬ 
wal, np. gimnastykg. 

Gdanszczanin B. Keckerman, profesor filozofji w gimna- 
zjum gdanskiem, slynal jako autor licznych podrgcznikow logiki, 
poetyki, polityki i in., a jego Systema i t. d. wychodzily po laci- 
nie w Niemczech, w Londynie, i doczekaly sig licznych wydan. 
Wylacznie zagranica drukowal przez caly wiek Jon Jonston, 
z szkockiej familji urodzony w Szapotulach, ktory po podrozach 
zagranicznych (i do Szkocji) jako mentor a pozniej lekarz Bo- 
guslawa Leszczynskiego, na stale w Lesznie osiadl, a w Niem¬ 
czech swoje podrgczniki dla przyrodoznawstwa, a wige podrgcz- 
niki dendrografji, nauki o rybach, ptactwie i t. d., podobne i dla 
historji powszechnej drukowal: poligraf to, liezba wydanych 
dziel imponujacy. Z gdanskiego i torunskiego srodowiska moz- 
naby wigeej wymienic nazwisk, szczegolnie migdzy historykami, 
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np. konwertytg Pastoriusa, cenionego tez jako poeta lacinski; 
panegirysta to zawolany, autor dziela o wojnie kozackiej; Was- 
senberga, historyka Wladyslawa IV, Hartknocha (zob. nizej) 
i in.; czgm nizej opadal poziom nauki w Koronie, tem wyzej 
wznosil sig w Prusiech, gdzie dobrej dawnej tradycji nie zry- 
wano. 

Nienajgorzej wiodlo sig botanice opisowej. Juz wiek XVI 
polozyl byl podstawy wszelakiemi Zielnikami i OgrodUimi zdro- 
wia, gdzie botanikg wciagnieto do lekarskiej nauki. Jan Za- 
melius, wychowanek szkoly krakowskiej, r. 1602 ufundowal ka- 
tedrg botaniki opisowej na wydziale lekarskim, a jej piastun, Szy- 
mon Syrenski, zestawil Zielnik, obszerna kompilacjg, opis roslin 
(bo dalej nie doszedl wskutek wczesnego zgonu; nawet roslin nie 
wyczerpal) z mnostwem recept; dzielo wydal po jego smierci na- 
stgpca jego, Gabrjei Joannicy (autor flory krakowskiej 1610 r.), 
za zapomoga krolewny Anny (siostry Zygmunta III), wielkiej 
milosniczki roslin. Wladyslaw IV i Jan Kazimierz tak dalece 
dbali o ogrody i rosliny wszelakie, ze M. Bernhard, chirurg kro- 
lewski, mogl r. 1652 oglosic spis hodowanych roSlin w tych 
ogrodach «botanicznych», wczesniejszych niz np. ogrod bota- 
niczny berlinski kurfirsta wielkiego; dodal do spisu rzecz o flo- 
rze warszawskiej. I Gdariszczanie nie pozostawali wtvle. Dla 
wszelkich spisow obowiazywal jgzyk lacinski, tylko zielniki po- 
slugiwaly sig polskim. 

Nieobfity byl dzial nauk politycznych, z ktorego jgzyk na- 
rodowy byl zgory niemal wykluczony; calkiem wyjatkowo uka- 
zywalo sig jakies pisemko polskie, np. Bukasza Opalenskiego 
o sejmowaniu (ob. wyzej), albo anonima Recepta na to, aby&my 
sig dlugo w ojczystej ziemi osiedzieli (1682, jest i tlumaczenie 
niemieckie); 1 tlumaczono na polskie obc§ lacing, np. Lipsiusza 

1 Jest to broszura antyturecka, dzwoni na gwatt przeciw temu nie- 
bezpieczenstwu, wprowadza OjczyznQ, strofujaca ostro wyrodkow-synow za 
brak patrjotyzmu, nieznoszenie prawdy, zbytki, ucisk chlopow. 


polityk a panskie, t. j. nauka, jako pan i kazdy przelozony rzq.d- 
nie zyt i sprawowac sig ma. Zreszta wszystko po lacinie; byly 
to rzeczy szkolarskie, dysputacje z obcych uniwersytetow, np. 
A. Dunina Karwickiego Oratio de eversione rerum publicarum, 
Strasburg 1664, gdzie byl z bratem i z dyrektorem ich obu Mi- 
cihskim; albo Andrzeja Reja Discursus politici etc., Hanau 1612, 
z nauki Keckermana gdahskiej: Rej, uczen akademji lejdejskiej, 
imponowal znajomoscia jgzykow i oczytaniem, przytaczal i zbi- 
jal zdanie Wlocha, ze gdy wszelkie panstwa stant ordine, je- 
dyna Polska stat confusione. Obok rozpraw-deklamacyj huma- 
nistycznych dziela domoroslych politykow, np. starego Andrz. 
Korycinskiego, kasztelana wislickiego, Perspectiva politica regno 
Poloniae elaborata etc., 1652, uwagi wuja dla siostrzenca, po 
smierci wydane, obszerna alegorja od zegara. Inteligencji poli- 
tycznej w tej chryi brak zupelny. Ciekawsze nierownie dla mno- 
stwa nieznanych skadinad szczegolow i dziel Palatium reginae 
Libertatis, dzielo jezuity Pgskiego (z kolegjum jaroslawskiego), 
napisane r. 1671, drukowane w znacznem skroceniu w XVIII w. 
jako Domxna Palatii i przypisywane rozmaitym autorom. Sa to 
dyskursy przyjacielskie o wszelakich materjach politycznych, 
czerpane ta^ze i z dziel obu Opalenskich; autor zaznaczal wy- 
raznie, ze wolimy wolnosc chocby w blocie, niz niewolg w zlocie; 
upatrywal z F redr a i innymi statystami w liberum veto i w zie- 
mianstwie porgczenie najpewniejsze tej wolnosci. Konczy ten 
szereg Kaz. Zawadzkiego lacinskie Zwierciadlo anomalji pan¬ 
stwa polskiego, 1693 (przedrukowane w wieku XVIII przez je- 
zuitow dla nietolerancji autorskiej), walczy przeciw magnatom, 
miastom pruskim, dysydentom, gani wszechwladzg hetmanow, 
zrywanie sejmow, ale drzy o zlota wolnosc. 

Nakoniec pisali inni, przewaznie mieszczanie, rzeczy zu- 
pelnie abstrakcyjne, nie wazac sig tykac wprost rzeczy domo- 
wych. Np. taki Kasper Siemek pisal dialog Lacon seu de rei- 
publicae recte instituendae arcanis r. 1635, 9 dialogow migdzy 

Dzieje kultury polskiej. H. 35 
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Augustem a Lakonem, kazdy dialog innej materji politycznej 
przydzielony, o senacie, fakcjach, rownosci i nierownosci, i t. d. 1 
Podobne sa prace Lemki i in. o wychowaniu synow ksiazgcych, 
o powinnosciach dobrego obywatela i t. p. / 

W Elzewirach (slynnych drukach lejdejskich) opis Polski 
rozmaitych autorow (z r. 1627) zaczyna Polonia sea brevis de- 
scriptio statuum regni Poloniae St. Krzystanowica z r. 1607, 
lwiowianina, jury sty, bawiacego calemi latami na uniwersytetach 
zagranicznych jako preceptor paniczow polskich (rnigdzy innyini 
Adama Zolkiewskiego, obranego rektorem uniwersytetu w Fry- 
burgu badenskim r. 1603); autor kilku rozpraw prawniczych, 
potepil ustawy angielskie przeciw katolikom (z powodu spisku 
prochowego) w dzielku wydanem w Paryzu r. 1607 Exatnen ca- 
tholicum edicti anglicani etc., gdzie z najzywszem oburzeniem 
potgpial protestantow angielskich, a najbardziej Elzbietg, spo- 
twarzajac kobietg i krolowa na podstawie sluchow, jakie go 
w Anglji doszly; przeciw temu paszkwilowi bronil Fr. Bacon 
(pozniejszy lord-kanclerz) jej pamigci In felicem memoriam itd. 
Caly dzial naukowej literatury politycznej (o aktualnej nie mo- 
wimy) pozostal daleko wtyle za wiekiem poprzednim, nie wy- 
dal sam nic wielkiego, nawet Orzechowskiemu nie zrownal. 

PODRgCZNIKI 

Podrecznikow wiek szesnasty, z wyjatkiem katechizmow 
i gramatyk, nie opracowywal; zastepowala je tradycja bezpo- 
srednia, nikt np. nie myslal o gospodarowaniu wedle ksiazek, 
o jakiejs agronomicznej literaturze. Bylo kilka swietnych wyj§t- 
kow, np. Nauka stawowa Strumienskiego, lub Myslistwo ptasze 

1 Dzie&ijty dialog mial rozprawiac, «ne se religiosi publico regimim 
immisceant, sed is tamen dialogus ab ipso autore suppressus est, ne esset 
scandali aut alicuius offensionis occasion, dopisal ktos na ostatniej karcie 
berlinskiego egzemplarza. 


Cyganskiego, ktorym zadne pozniejsze dzielo nie dorownalo. Te- 
raz zapelniano ten brak; gospodarstwo tradycyjne, chow bydla, 
koni i pszczol, wyzyskiwanie sily roboczej chlopa, budowla dwo- 
row i dworkow, miernictwo i t. d., dopraszaly sig niemal ujgcia 
jakiegos ksiazkowego. O umiejgtnem traktowaniu, o polepsze- 
niach i postepach, jakie sig zagranica juz zaznaczaly, 1 nie bylo 
jeszcze mowy. Pierwsza encyklopedjg gospodarcza, obejmujaca 
wszelkie dzialy, nawet osobliwsze slownictwo flisowskie, opraco- 
wal J. K. Haur, Ekonomika ziemiaiiska generalna r. 1675, co 
w pozniejszych wydaniach (1679, 1689) kilkakrotnie rozszerzal 
(Sklad albo skarbiec znakomitych sekretdw oekonomji ziemiati- 
skiej); zyskalo ono nadzwyczajna popularnosc. Obejmowalo ca- 
losc gospodarstwa rolnego i domowego (rzeczy doswiadczone 
i bajki i przesady wszelakie), cala dawniejsza literaturg, dornowa 
i obc§, moc szczegolow najrozmaitszych, wiele uwag trafnych 
(np. jakie rosliny wyczerpuja silniej rolg i t. p.), ale brak jakie¬ 
gos wyzszego pogladu. W XVIII wieku wydawali jezuici nieraz 
wybor czy skrocenie «Haura». 

Wyprzedzily Haura nie tak Ksiggi o gospodarstwie Piotra 
Krescentyna, sredniowieczna kompilacja wloska, przetlumaczona 
r. 1549, ponownie wydana r. 1577, jak raczej dziela Gostom- 
skiego i Ostrofoga. Anzelm Gostomski, wojewoda rawski, pro- 
testant, opisal w szesnastu listach Ekonomjg albo gospodarstwo 
ziemianskie, wydana r. 1588, przedrukowana bez imienia autor- 
skiego jeszcze r. 1644. Jest to wlasciwie ksiazka o nadzorze i roz- 
kladzie robot w celu powigkszenia majatku, co sig wojewodzie 
znakomicie udalo; jest dla niego chlop tylko silg robocza, wy- 
magajaca pilnego nadzoru, bo to natura zlodziejska, nie mowiac 

1 Tak wyroznil sig w Anglji dzielami wydanemi w latach 1650— 
1655 Samuel Hartlib z Prus Krolewskich, z Elblaga, kalwin, ktory Prusy 
porzucil i okolo podniesienia rolnictwa angielskiego sam lub z innymi ra- 
zem usilnie pracowal, wprowadzajac nowe rosliny, ulepszajac posiewy, 
proponujac zalozenie akademji rolniczej it. p.; pisal po angielsku. 

35* 
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o mlynarzu i kowalu, przyslowiowych mistrzach tej sztuki; 
wszelkie wywody oparte widocznie na licznych preach i do- 
swiadczeniach. Ostatni list, to niby wyciag wszystkich poprzed- 
nich; pisane to na obce nalegania, nie z mysla o druku, wigc 
brak wykonczenia. Rowniez nie myslal o druku Jan Ostrorog, 
luter, co wrocil do katolicyzmu, uczen Sturma strasburski, woje- 
woda poznanski, Zamoyszczyk (syna do Zamoscia, nie do jezui- 
tow oddal, chociaz byl ich obronc§, bo obawial sig ich dlugiej 
nauki, zbyt zakonnej, o zbyt wysokim poziornie). Przesiadywal 
w Komarnie na Rusi i «na horyzont komarzenski» spisywal swe 
uwagi; poniewaz go stale o odpisy upraszano, wydal drukiem 
Myslistwo z ogary r. 1618 (kilka przedrukow): o ogarach, 
o psiech, o myslistwie; inne, Kalendarz gospodarski, Chowarue 
zrebcow, Zwierzyniec, pozostaly w rekopisie (tam i rzecz o sza- 
chach, ze wzmianka, ze w Polszcze spisal szachowe ksi^zki Ja¬ 
kob Stety ?); wydrukowal 1614 r. w Zamosciu Naukg koto pasiek 
z informacji p. Wal. Kqckiego a 1612 w Komarnie u mnie spi- 
sanq., bardzo rzeczowa. 1 

Bogatsza byla literatura o koniach. Mamy lacinska: Jan 
Bauman-Budownicki, Equestria i t. d., w Krakowie 1640 r., dla 
mlodziezy krakowskiej, w pytaniach i odpowiedziach, rzecz cal- 
kiem krotka. Nierownie wazniejsze polskie. Celowali w sztuce jez- 
deckiej na cala Europg Wlosi, i wedle dziel wloskich obu Ferrara 
(ojca i syna) oraz wedle wlasnych doswiadczen spisal Krzysztof 
Dorohostajski, protestant, uczen Sturma, wielki marszalek litew- 
ski, i wydal r. 1603 w Krakowie swoje Hippika albo o koniach, 


1 Obok ruskich pasiek wyrozniato sig bartnictwo mazowieckie, kur- 
piowskie, z wlasnemi porzadkami i ustawami, ktore dla starostwa prza- 
snyskiego zebral r. 1559 Krzysztof Niszczycki, a dla lomzynskiego St. 
Skrodzki z Kolna, korzystajac walnie z artykulow poprzednika, r. 1616. 
Oburzal sie nieslychanie Olizarowski (zob. wyzej) na niesuniiennosc pan- 
skg, odbierajaca wilczem prawem, a tytulem jakiejs urojonej spolki, po- 
lowg zebranego miodu od chlopow. 


we czterech ksiggach; 1 pierwsza, o masci i t. p.; druga, o cho- 
wie; trzecia, o munsztukath; czwarta, o chorobach — nie wszyst¬ 
kich, by nie rozszerzac zuyfnio ksiazki (Lekarstwa konskie spi¬ 
sal juz Biernat Lubelczyk) wydane r. 1532). Niebawem wydal 
i Krzysztof Pienitizek podobna rzecz, 1607 r., a 1613 wyszlo 
bezimiennie Gospodarstwo jezdeckie i my&liwskic, korzystajace 
bez ceremonji z Pieniazka. 

Teodora Rogali Zawadzkiego Pamiqc robot gospodarskich 
i dozoru gospodarskiego z r. 1637 jest tylko streszczeniem ob- 
szernego dziela ziemianskiego, na pietnascie ksiag rozlozonego, 
ktore obejmowalo nawet «aptekg domowa», nie mowiac o sta- 
dzie, bydle i ptactwie domowem; o winnicy, ogrodzie i sadzie 
i t. d. Zawadzki (bardzo zasluzony jako prawnik wszelakiemi 
podrecznikami prawniczemi i in.) i Gostomski nie opierali sig 
o zrodla obce, czerpali wylacznie z praktyki, nie pytali o to, jak 
z roli najwieksza korzysc wydobywac, lecz jak j§ przed wszelka 
szkod? zachowywac, jak j§ ogradzac, jak rozkladac robotg i t. d., 
o oszczedzaniu rak i pracy nigdy nie pomysleli, rozporzadzajac 
panszczyzna, t. j. darmochami. Haur nierownie od nich uczen- 
szy, ale nierownie mniej doswiadczony; zreszta i w nim barok 
sig odezwal. 

Niezaprzeczona zasluga wieku bylo, ze na najrozmait- 
szych polach pierwsze stawial ksoki, ze zapelnial luki, pozostale 
po wieku XVI. Przyklady Hippik, nauki pszczelnictwa, ekonomji 
gospodarskiej coraz sig powtarzaly, np. Kfdtka nauka budowni- 
cza z r. 1659 byla rowniez pierwsza (potem jezuita Solski Ar- 
chitekta polskiego wydal obszerniej r. 1690); autor pisal dla 


1 Autor wyraznie zaznacza, ze jego ksiazka pierwsza tego rodzaju 
w Polsce; przytaczaja jednak jakiegos A. Micinskiego, koniuszego Zy- 
gmunta Augusta, ksiazk? O ograch i swierzopach z r. 1570, gdzie opisane 
i stadniny wielkoksijzgce, i nieudale proby oswajania dzikich koni na Li- 
twie. Zaden bibljograf nie widzial podobnego druku, wiec wolno zapytac 
wobec swiadectwa Dorohostajskiego, czy to nie raczej jakis rekopis? 
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polskiego nieba, odradzal stawiania zamkow, t. j. ^udynkow 
z dziedzincem ze czterech stron zawartym, bo jesli dziedziniec 
maly, slonce nie dochodzi, jesli wielki, to koszt zbytni, wigc ra- 
czej stawiac palace (z podworzem przed niemi, na budynki wsze- 
lakie, stajnie, gumna i t. p.), podluzne, o dwoch pigtrach, mu- 
rowane, albo dwory o jednem pietrze z drzewa albo muru; czg- 
ste wzmianki o fetorach (w inwentarzach raza nieustanne pozy- 
cje o «komorkach potrzebnych») wskazuja niedomagania pod 
tym wzglgdem. 

Ten wiek dal tez pierwszego Baedekera polskiego. Byloz 
opisanie O Rzymie pogahskim i chrzescijahskim ksiag dwoje 
(r. 1648) ks. Wargockiego, ale z nowego Rzymu otrzymalo sig 
wlasciwie tylko spis kosciolow i ich relikwij, niby jak w owej 
niezdarnej Peregrynacji mazurskiej z XVI wieku; opisy Krako- 
wa (Pruszcza) wyliczaly rowniez tylko swiatynie. Dopiero nowa 
stolicg, Warszawg, godnie swiatu polskiemu wystawial (szkoda 
tylko, ze w bardzo kulawych wierszach) muzyk i budowniczv 
Wladyslawa IV, Adam Jarzebski, r. 1643 w Goscincu; zaczal 
od Pragi, przejechal do Starego Miasta, a po niem Nowe opisal, 
wyliczal nietylko koscioly, ale opisal zamek krolewski, palace 
i dwory, oprowadzal po salach i sklepach u Kazanowskiego 
i Ossolinskiego, pokazywal zastawe stolowa, obrazy, posagi, 
ogrody, obszerniej i ratuszem sig zajal. 

Wydal nakoniec ten wiek i pierwsze gazety. Dotad tylko 
ciekawe jakies zdarzenie, kleska miasta (ogien lub powodz), 
smierc wojownika (np. Chmieleckiego, pogromcy Tatarow), bi- 
twa znaczna, egzekucja, trzgsienie ziemi wloskiej, zjawienie ko- 
mety i t. p. wywolywaly piesn o tern lub relacje proza; teraz za- 
czal Gorczyn (wierszokleta zreszta) wydawac w Krakowie 1661 
roku Merkurjasz Polski, dzieje wszystkiego swiata w sobie za- 
mykajacy dla informacji powszechnej (dodawano i numery 
«ekstraordynaryjne»); wychodzil co tydzien, po koniec 1661 r.; 
zamieszczal manifesty, odezwy, relacje krajowe i zagraniczne 


tych nieraz brakowalo, bo zawiodla poczta gdanska. Przedsie- 
biorstwo upadlo chyba dla braku odbierajacych te awizy: za 
malo widocznie ngcily; krag czytelnictwa stale sigNsciesniat, za- 
miast sig rozszerzac. \ 

— A 

( 

NAUKA ARJANSKA 

Najciekawsza stronicg w dziejach umyslowych zajgla ka- 
pliczka arjanska, szczelnie odosobniona od spoleczenstwa, wy- 
klinana i potwarzana, ale gdy kultura calej Polski promienio- 
wala niepowstrzymanie tylko na Wschod, na dzicz moskiewska 
i woloska, arjanie jako «bracia polscy» na Zachodzie, we Fran- 
cji, mniej w Anglji, najwigcej w Holandji (w Lejdzie, Roter- 
damie, Amsterdamie) znakomicie sig zapisali, na mysl zachodnia 
religijn^ silnie wplyngli. Gdy luterstwo i kalwinstwo zupelnie 
kostnialy, odznaczalo sig arjanstwo niezwykla ruchliwoscia, lata 
1600—1650 byly szczytem jego wplywow i znaczenia. Arjanie 
wysylali cala swa mlodziez zagranicg, docierajac, gdy ich z Alt- 
dorfu dla wiary wyswiecono, do Lejdy i Ffanekeru, wszgdzie 
wyznanie propagujac; ich katechizm rakowski z r. 1606, prze- 
tlumaczony na kilka jgzykow, byl jednem z najglosniejszych 
pism religijnych wieku w Europie, zwalczany goraco (i przez 
Komenskiego) i broniony nie mniej zarliwie. Do Rakowa, Lusla- 
wic, Robkowej zdazali Siedmiogrodzianie i Wggrzy, stad spro- 
wadzali kaznodziei i nauczycieli do Koloszwaru; arjanie kores- 
pondowali z znakomitosciami europejskiemi, z Flugonem Gro- 
tiusem, z Mersennem w Paryzu. Ich dziela wydawano w Ho¬ 
landji; olbrzymia Bibliotheca Fratrum Polonorum, zbior pism 
Socyna i in., w 10 tomach, pojawila sig w Amsterdamie-Eleu- 
theropoli; z nimi polemizowali naukowo kalwini, jak nasi ziom- 
kowie Jan Makowski i Mikola j Arnold z Leszna, profesorowie 
franekerscy; r. 1654 wydal Arnold dzielo zbiorowe Religio So- 
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ciniana refutata, gdzie wlaczyl przyczynki pigciu studentow 

polskich. * 

Bylo Srod znakomitosci arjanskich wielu Niemcow, ktorzy 
dla wiary z ojczyzny do nas uchodzili i nieraz zupelnie sig pol- 
szczyli, przynajmniej w drugiem pokoleniu (np. corka holsztyn- 
czyka Marcina Ruara, glownego kierownika propagandy arjan- 
skiej zagranicznej, modlila sig z polskich Jana Stoinskiego Mo- 
dlitw Naboznych 1633 r.), jesli nie natychmiast, jak slynny 
uczony i kaznodzieja Walenty Smalcius z Gotha, niestrudzony 
szermierz przeciw Smigleckiemu i innyra jezuitom. Obok 
Smalca i Ruara zapisali sig swietnie w literaturze arjanskiej 
Volkelius, Crellius, baron austrjacki Wolzogen; dzielalch czy- 
tano i komentowano w Paryzu i Lejdzie, obok nich stawali god- 
nie Samuel Przypkowski, Adam Goslawski, Morzkowski, An¬ 
drzej Wiszowaty, Lubienieccy. 

Mlodziez arjanska, szlachta jak Sienienscy, Taszyccy, 
Morsztynowie, Lyczkowie, Niemirycze, Suchodolscy i in. wraz 
z swoimi preceptorami, przewozili do Lejdy i in. cale kufry dru- 
kow rakowskich i rozwijali silna propagandg, nawracali r. 1597 
w Lejdzie Sonera, pioniera socynjanizmu w Altdorfie; w Heidel- 
bergu Vorstiusa, ktorego zamierzano sprowadzic na rektora do 
Luslawic. Za propagandy Ruara i Wiszowatego, ktory korespon- 
dowal z kalwinem paryskim Sorbiere, nawet katolicy francuscy, 
Mersenne i in., nawiazywali stosunki z Rakowianami, czerpiac 
od nich argumentow przeciw coraz liczniejszym libertynom 
i ateuszom, bo mimo calego swego racjonalizmu stab Rakowia- 
nie niewzruszenie przy wierze w osobowego Boga. Byli nawet 
niekonsekwentni; w imig logiki, ktora cenili jako dar boski, od- 
rzucali wszystko alogiczne, nie zgadzali sig na zaden dogmat, 
ktoregoby logicznie nie dalo sig uzasadnic, omijali wigc dogmaty 
o Trojcy i o uczlowieczeniu Slowa, nie uznawali sakramentow, 
ale oddzielali wiarg sama jako rozumem niedoscigniona i zwal- 
czali ateizm; w biblji uznawali niejedno nadrozumowe, lecz nic 


przeciwnego rozumowi; i dla nich bylo Pismo sw. zasada, i ich 
usprawiedliwiala wiara a splywaly sig im religja i obyczajnosc. 
Drugie, co zyskiwalo im uznanie u wszystkich, ktorzy, jak Gro- 
tius czy Francuzi umiarkowani, znuzeni walkami i nienawiscia 
wyznaniowemi, pragngli pokoju, mozliwego tylko przy wolnosci 
sumienia, byla goraczkowa niemal walka wszystkich arjan o tg 
wolnosc, bez ktorej ich wlasny byt wisial na wlosku: glowna 
czgsc pracy literackiej Samuel Przypkowski obronie wolnosci su¬ 
mienia poswigcil i znachodzil ogolny poklask; tu zeszli sig ho- 
landzcy remonstranci (arminjanie), ktorzy opuscili urzgdowy 
kalwinizm z powodu jego nieustgpliwego dogmatyzmu, z socy- 
njanami, i pomagali im rzetelnie, szczegolniej laicy srod nich, 
chociaz nie zgadzali sig z ich chrystologja, ktorej socynjanie za- 
zarcie bronili (czlowiek Jezus, po smierci Chrystus-Bog). 

Ale socynjanie nie opowiadali sig bynajmniej wylacznie 
przy dogmatyce, kladli glowny nacisk na zycie wedle ewangelji. 
Socyn wprawdzie odwiodl ich ostatecznie od anarchji i komu- 
nizmu, co grozily zupelnem rozbiciem zborku rakowskiego, pod- 
dal ich rzadowi zborowemu — juz nie wymagano od byle kogo 
tylko «natchnienia», aby z katedry prorokowal, lecz zada’no naj- 
gruntowniejszej nauki i w tym celu rozsylano mlodziez po swie- 
cie. Usunal Socyn wszelkie skrajnosci, ale zadal zycia ewange- 
licznego, cichego, szarego, skromnego. Swiat brozdzil po swo- 
jemu i srod nich; na synodach wystgpowano gorliwie przeciw 
zbytkowi, co bylo nieraz daremnem wolaniem. 

Arjanie wydaleni z Polski wzmocnili unitaryzm siedmio- 
grodzki, w ktorym sig wkoncu rozplyngli; w Holandji ulegli po- 
niekad wplywom remonstrantow i pozniejsze wydania katechi- 
zmu rakowskiego nosily tego wyrazne slady; w Anglji palil kat 
kilkakrotnie katechizm rakowski, ofiarowany w przekladzie la- 
cinskim nawet krolowi Jakobowi I; mimo to mozna i tu odszukac 
wplywy rakowskie. One utorowaly drogg unitaryzmowi, do dzis 
w Anglji, a szczegolniej w Ameryce (dokad dostali sig dwaj 
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Crellowie) rozszerzonemu, a z ich pism czerpali argumenty 
wszelcy wolnomysliciele, od Bayle’a pocz^wszy. 

Duch kosmopolityczny wial z tej kapliczki, stojacej otwo- 
rem dla wszystkich przesladowanych o wiare; z zagranica naj- 
zywsze utrzymywala stosunki, gdzie obey, najpierw Wlosi, p 0 - 
tem Niemcy, nadawali kierunek myslom, gdzie wymagano od 
kazdego nietylko silnej wiary, ale i wiedzy. Zadne inne wyzna- 
nie nie moglo sig w tym wieku szczycic podobna nauka swych 
czlonkow; arjanin musial znac Pismo sw., by kazdej chwili mogl 
swej wiary bronic; Waclaw Potocki znal je nawylot i mogl kaz¬ 
dego duchownego skonfundowac; gdy coreczke Jana Stoinskiego 
pastor kalwinski zagadnal, w jakiego Chrystusa wierzy, stwo- 
rzyciela czy stworzonego, odparla zwyciesko: w Chrystusa Od- 
kupiciela. 

BIBLJOGRAFJ A 
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LITERATURA EACINSKA 

Sredniowieczny monopol laciny nadwatlil wiek XVI; 
XVII-ty byl mu podobny. iacina pozostala jednak i nadal jezy- 
kiem sadowym; aktowym, chociaz coraz wiecej pism polskich 
wychodzilo z kancelarji krolewskiej i z sgdow; koscielnym; szkol- 
nym. Znajomosc jej byla niezbedna szlachcicowi, ktory i maja- 
tek i imie swoje lacing wywodzil. Jedynym tez celem wychowa- 
nia szkolnego bylo zdobycie tej laciny, skoro w zyciu prywatnem 
i publicznem, w mowie i pismie, przeplatano polszczyzne goto- 
wemi frazesami lacinskiemi. Ta przywarg nasiakngl juz wiek 
poprzedni; ubozyla ona nietylko jezyk, lecz i mysl samg, ktora 
zadowalala si? prze^uwaniem gotowych obcych zwrotow, nie 
wysilala si? na wlasne, i gnusniala. ZIo narastalo powoli; gdy 
w XVI wieku w mow? poselska czy trybunalska wciskaly si? ra- 
czej luzne lacinskie slowka, w XVII zacz?la lacina przygniatac 
polszczyzn?, ktora czasem niby ramkami dla niej sluzyla. 1 Wy- 
strzegali si? inni tej pstrocizny i dowodziJi zywym przykladem, 

1 Np. prymas Radziejowski pisat w uniwersale do szlachty z po- 
wodu zwiazku Baranowskiego r. 1696: iapprehendowac przyszio, ze ta 
konfederacja bardziej w sobie ma colorern et praetextum, nizeli realitatem 
odzyskania zasluzonych przez wojsko stipendiorum, poniewaz nie czekano 
ewentum konwokacji, ktora salisfacti( wojsku obmyslic miaia, a stad non 
vanus metiis szkodliwych in publicum konsekwencyj». Albo w liscie woje- 
wodztw wielkopolskich: «Ale z drugiej strony integritatem prawa i fortun 
naszych circa defensionem naturalem substancjami i zdrowiem naszem za- 
szczycac deklarujemy sif, wszelka in vim tego namowiwszy gotowosc». 
Wystarczy przypomniec, jak brzmi «Pasek» w oryginale, nie w popular- 
nych wydawnictwach. 
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ze przy dobrej woli mozna wszystko wyrazic i po polsku, ale na- 
sladowcow nie znachodzili; inni, Petrycy, Opalenski, Fredro, ga- 
nili te zgubna przywyczke, chociaz sami nieraz tak grzeszyli 
To przejmowanie sie lacing nie ograniczalo sig do wyrazow: 
szlachta wmawiala w siebie spadek antyku; anarchiczna i sob- 
kowska w istocie, zdobila sie cnotami starorzymskiemi. 

Mieszanina pojec falszowala takze rzecz sama, szczegol- 
nie w obszernych dzielach historycznych, poslugujacych sie wy- 
lacznie lacina. Kto myslal o zagranicy, wybieral jezyk uniwer- 
salny, wiec wszyscy, od Piaseckiego i Pubienskiego az do histo- 
rjografa Sobieskiego, Kochowskiego, pisali wylacznie po laciftie; 
o tlumaczeniu nikt nie myslal, chociaz na poczatku wieku Kro- 
mera i Gwagnina przekladami uprzystgpniono ogolowi. Rozu- 
miemy, ze Starowolski lub Pukasz Opalenski staj§c w obronie 
Polski przeciw obcym, albo Olszewski w cenzurze kandydatow 
obcych do korony, lacing szermowali, ale pocoz bylo kazde pi- 
semko w materji politycznej w lacing ubierac? Kolko czytelni- 
kow zgory sig zwgzalo mimo powszechnej znajomosci iaciny; 
sam wybor jgzyka uczonego zwalnial innych od czytania. 

Szkola produkowala mnostwo Iaciny wierszem i proza, 
szczegolniej dla panegirykow, jakiemi ogol z byle przyczyny ra- 
czono: nie obchodzily sig pogrzeb czy wesele, wjazd dostojnika 
duchownego czy swieckiego, imieniny czy urodziny «mecenasa», 
tytuly bakalarza czy magistra, bez panegirykow lacinskich, nie- 
rownie rzadziej polskich. Obok cnot i zaslug, istniejacych w wyo- 
brazni pochlebcy, kadzono dumie rodowej wyliczaniem «koliga- 
cyj», splendorow domowych i rodowych, szczytnoscia herbu- 
klejnotu, a liczba tych podrzutkow szkolarskich rosla z kazdym 
lat dziesiatkiem i zachwaszczala niwg literacka, a oglupiala lu- 
dzi; klamliwosc ich byla przyslowiowa. 

Oprocz panegirykow, ksiag dziejowych (nawet herbarze 
szlacheckie byly teraz tylko lacinskie, chociaz «Paprocki» w XVI 
wieku byl polski), teologja Iaciny uzywala z koniecznosci, gdy 


obey, Socyn, Volkelius, Crellius, Wolzogen i inni glos zabierali 
i ku calemu swiatu chrzescijanskiemu sig zwracali, gdy im Smi- 
glecki i inni jezuici odpowiadali. W ascetyce (modlitwach, roz- 
myslaniach) przewazal jgzyk narodowy, gdy sig do ogolu zwra- 
cano, ale traktaty moralizujace, etyezne, pisali po lacinie i wa- 
wrzyny zagranicy zbierali l. Opalenski, Fredro, Lubomirski. 

Poezja lacinska swigeila tryumfy w pierwszej polowie 
wieku; obok Szymonowica-filologa, pisujacego coraz mniej i nie- 
pokazniej, wybil sig na czolo Mazur Sarbiewski; lirykami asce- 
tyeznemi przewaznie i gnomieznemi na slawg Horacego chrze- 
seijanskiego zarobil; otaczal go jego zakon (jezuicki) cala lawa 
rymopisow, Inez (Hiszpan), Karwat i in., ale zaden mu nie do- 
rownal. O wielkie rzeezy, epopeje, tragedje (oprocz obowigzko- 
wych szkolnych), nie kuszono sig wiele (Lechias i t. p.). j 

LITERATURA POLSKA. KAZNODZIEJSTWO 

Ascetyczna liferatura zatloczyla wszelka inn§; srod niej 
wyrozniala sig homiletyka; nawet protestancka mogla w pierw¬ 
szej polowie wieku zapisac kilka wigkszych pozyeyj; katolicka 
ledwie obejrzec; oprocz licznych zbiorow kazah calorocznych 
byle zgon jakiegos osobnika wywolywal kazanie pogrzebowe, 
czgste i po drukach, gdy protestanckie rzadsze. 

Postyle roznowiereze byly ciagiem dalszym postyl Rejowej 
i Zarnowczyka; inaezej u katolikow, ktorzy w ciagu wieku z daw- 
nemi tradyejami i wzorami zerwali. Po Skardze zaslyngl ten, co 
nad jego grobem przemawial, dominikan Fabian Birkowski, naj- 
znakomitszy mowca koscielny w pierwszej fazie baroku. Nie- 
rownie wigkszej nauki niz Skarga (byl pierwotnie mistrzem kra- 
kowskim, zanim do zakonu wstapil), nierownie silniejszego tem- 
peramentu i ognia (obozem i prochem tchngly jego kazania), 
rownie swiatobliwy w mysli i czynie, rownie skromny i poswig- 
cony swemu powolaniu, tgskniacy do celi zakonnej, nie do dworu 
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i obozu, dokad go urzad wolal, nie osiagnal wyzyn wymowy 
Skargi, chociaz sie na nim wzorowal. Braklo mu umiaru, bo juz 
wstepowat barok w swoje prawa. A wiec wyliczania bez konca 
i miary; subtelne, naciagane porownania; lubowanie sie w ale- 
gorjach; gonienie za efektem; gwaltownosc jezyka, wycieczki 
i napastowania roznowiercow, szczegolnie Gustawa Adolfa. Sila 
slowa byla porywajgca, glebokie milczenie panowalo, gdy zaczy- 
nal prawic, a wzruszai do iez. Osobliwosc jego kaznodziejcza 
wystepowaia mniej w wielkim zbiorze Kazan na niedziele i swigta 
doroczne (od r. 1620 nieraz wydawane i pomnazane), wiecej 
w luznych, poswigcanych wypadkom, w ktorych i sam bral udzial 
jako kaznodzieja obozowy (towarzyszyi Wladyslawowi IV jako 
nadworny), albo dobry znajomy tego, czyj zgon oplakiwal. Zaczal 
od kazania na zgon Zamoyskiego, a skonczyi kazaniami na zgon 
Zygmunta III i krolowej Konstancji 1632 r. (1636 umarl niemal 
70-letni). «SIupem ognistym» nazwal go jezuita Makowski w ka- 
zaniu pogrzebowem i zaznaczyl wyraznie, ze «dla polszczyzny 
radzi go c z y t a 1 i », sadzil sig bowiem na slowa wytworne, 
a mimo to jasne i piekne. Blgdy gromil ostro, byl nadzwyczaj 
prawdomowny i nie szczedzii nikogo, wiec grozil i straszyl nie 
mniej niz Skarga. Juz on ofiarowywal na kolede wszelakim sta- 
nom wszelkie rozmaitosci (co pozniej do uprzykrzenia naslado- 
wano; najslynniejsze, to Kokosz ks. Mijakowskiego), wiec biorac 
asumpt z ksiegi Jozuego, aniola krolowi, Jerycho krolewiczowi, 
wode Jordanu senatorom, kroli zolnierzom, ziemig obiecana 
szlachcie, arkg przymierza biskupowi krakowskiemu, slonce 
wstrzymane pralatom, traby kaznodziejom, klatwe Jozuego pro- 
kuratorom. On wstapii na te pochylosc, po ktorej kaznodziejstwo 
katolickie zupelnie sie zsunac mialo. 

Bylyz najrozmaitsze typy srod kaznodziei; taki ks. Pie- 
karski jezuita np., krewny Paska i kapelan Czarniecczykow, ka¬ 
znodzieja nadworny Jana Kazimierza, Michala i Sobieskiego, 
zaciety regalista i chwalca Marji Ludwiki, wszedl w konflikt 


z Lubomirskim, ktory do siebie odniosl slowa kaznodziei i kijem 
mu pogrozil, na co jezuita swoje szlachectwo wysunal («jestem 
nie Baranowicz ani Polbaranowicz, ale Polkozic»); nadzwyczaj 
byl powazany jako mowca. Lorencowicz, jezuita z zamoznych 
mieszczan lwowskich, byl spokojny, zrownowazony, nieco oschly, 
szczegolniej w porownaniu z jezuita Mlodzianowskim, najswiet- 
niejszym kaznodzieja drugiej polowy wieku. Mlodzianowski wi- 
dzial wiele swiata, byl w Persji i Malej Azji, zwiedzal Grob 
Panski i w kazaniu pasyjnem opisywal jak najdokladniej miejsca 
swiete, ich wyglad dzisiejszy; nie nalezy go tez opuszczac w rze- 
dzie naszych pielgrzymow do Ziemi sw., wiecej o niej mowi, niz 
wszyscy inni razem. Rysow obyczajowych u niego pelno; nie po- 
dobalo mu sig, ze rodzice dzieciom zbytnio «jasiali i pasiali» 
(o pieszczotach w nazwie), ze je zawczesnie, juz w trzynascie 
lat, ze szkol odbierali; zapewnial, ze studenci dopiero od wojny 
szwedzkiej poczgli sig golic, przedtem byla to rzecz nieslychana 
(II, 384). Opowiadal, ze wedle uwagi posla moskiewskiego na- 
bozenstwo polskie za^adzalo sig na tern: czupryna trzasnac, wasy 
pogladzic, usiasc. Z kacerstwem juz sig nie liczyl: wedle niego 
zastal Zygmunt III tylko siedmiu katolickich senatorow, teraz 
juz tylko jeden protestant; w radzie miejskiej poznanskiej byla 
wigkszosc roznowiercow, dzis niema tam zadnego; powoli staje 
sig u nas ta wiara wylacznie wiara kupiecka; nigdy nie bylo ka- 
cerstwa w rodach Opalenskich, Czarnkowskich, Kostkow. 

Postyle protestanckie byly nierownie skromniejsze, nie ob- 
fitowaly w historje, alegorje, anegdoty, rubaszne poufalosci, prze- 
mawialy prosciej i szczerzej do sumien i sere, z niewielu wy- 
jatkami. Takim byla postyla Krzysztofa Krainskiego z r. 1611, 
olbrzym o niemal poltoratysiaca stron folio, poswigeony zajadlej 
polemice z Rzymem, ciekawy dla szczegolow tej polemiki, sigga- 
jacej do zrodel sredniowiecznych i do stosunkow (obchodow, 
wierzen) spolczesnych, dzielo nie tak kaznodziejeze, jak dogma- 
tyczne, kalwinskie. Drugi wyjatek, to kazania i postyla ks. Ada- 

Dzieje kultury polskiej. II. 36 
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ma Gdacjusza, luteranina, bylego konrektora szkoly saskiej wi- 
lenskiej, potem fararza kluczborskiego na Slasku, ktory z popular- 
noscia, prostota, szczeroscia do prostaczkow sie zwracal. Kreslil 
liczne obrazki z zycia, np. o strojach pan i mezczyzn (panie to 
rozpuszczaja wlosy jak chlopi, nosza peruki, czepce cienkie i ka- 
pice, i trudno mezatki od panien odroznic; panowie gola brody 
nawet w podeszlych leciech); albo o skapstwie: w niedziele do 
mieszka i skrzynki koscielnej nic nie klada, udajac jakoby klasc 
mieli, albo klad§ pieniadze zle, haftki, igielki, kasek wosku; albo 
o wierze w gusla i czary i t. d.; popularnosc nabywal tez mno- 
stwem opowiadan i anegdot budujacych. Silny u niego wplyw 
niemieckiego kaznodziejstwa i literatury, natomiast jezyk bardzo 
oryginalny, slaski. 

Miedzy temi dwoma przeciwnemi okazami poruszaly sie 
inne postyle; najlepsza miedzy niemi Samuela Dambrowskiego, 
luterska znowu, z r. 1620, nieraz przedrukowana (pieciokrotnie 
w XIX wieku); i ona czerpala z zrodel niemieckich, glownie 
z postyl kaznodziei wschowskiego, Herbergera, o rownie wybit- 
nym tonie serdecznym; polecala sie ludzkoscia, lagodnoscia, 
skromnoscia slowa; zadna inna dawna postyla nie zrownala pod 
tym wzgledem z Dambrowskim, ktorego polemika katolicka nie- 
litosciwie zarla. Inne postyle, oryginalne czy tlumaczone (a bylo 
ich sporo i obszernych), pomijamy. Jedno im wszystkim spolne, 
biadanie nad niestatkami, t. j. nad apostatami; zbory traca grunt 
pod nogami; ani mysla o przeprowadzeniu zasady: cams regio 
das et religio (na ktorejby sami pod katolickim krolem jak naj- 
gorzej wyszli). Postylografja, przeznaczona i dla uzytku domo- 
wego, ginie z wiekiem XVII; wywolala ja reformacja, a z jej 
upadkiem zamilkla i ona; nie ubiegala sie nigdy o oryginalnosc, 
powtarzala poprzednikow, nie gardzac i sredniowiecznymi; wal- 
czyla ze wzrastajaca obojetnoscia wiernych, ale utrzymala jezyk 
czysty, nie makaronizowala nigdy i starala sie o jasnosc mysli 
i wykladu, co w metniejszej coraz aurze tez bylo zasluga. 


LITERATURA PlgKNA 

Pisemnictwo w jezyku narodowym przybralo olbrzymie 
rozmiary; zylo wprawdzie poczesci z zasobow XVI-go wieku, 
np. cala beletrystyka ludowa; powiesci o Meluzynie, Magiellonie, 
cesarzu Ottonie, Siedmiu Medrcach i t. d., nie pomnozyly sie 
o nowe; przedrukov/ywano stare teksty z nowemi blgdami. Za- 
wsze jeszcze, szczegolnie w pierwszej polowie wieku, gorowal 
Kochanowski, ktorego nasladowano albo okradano, ale poza tem 
szlo ono i wlasnemi torami. Odrzucilo najpierw roznowiercza 
spuscizne; zapomnialo o Reju (czy poecie, czy kaznodzieju), nie 
wznowilo zadnego pisma «kacerskiego». Poglebilo zato ceche lca- 
tolicka i ascetyczna, a stworzylo liczne nowe kierunki; odmienilo 
tresc i forme pisemnictwa. I tak stworzyl Szymonowic sielanke, 
a Piotr Kochanowski epopeje romansowa; Twardowski histo- 
ryczna; tlumaczenia zbogacaly systematycznie literature, juz 
nietylko z klasycznej, ale i z wloskiej i francuskiej czerpiac. Na¬ 
wet mieszczanstwo przyszlo, jako stan,.po raz pierwsz/i ostatni 
do glosu i uzupelnilo literature szlachecka piesnia o wlasnej doli- 
niedoli, gdy zreszt§ mieszczanie tylko szlachcie wtorowali. 

Humanista Szymonowic sprzeniewierzyl sie muzom kla- 
sycznym raczej przelotnie, ale wlasnie tem wyjsciem poza obo- 
wiazujacy dla niego program estetyczny zyskal niezwiedla slawe 
i nasladowcow srod szlachty i mieszczan (ziomek jego Zimoro-^ 
wic np.). Nie zerwal wprawdzie pet klasycyzmu i mitologji, ani 
wytracil bukolik Wergilowych z rak polskich, ale srod naslado- 
wanych stworzyl i oryginalne «sielanki» (on ten wyraz zadomo- 
wil), a osmielil i innych do podobnych, chociaz szlachta, Chel- 
chowski, Wieszczycki (obaj w jednym roku, 1639), pozniej Ga- 
winski i inrti tematow ludowych malo dotykali, aluzyj spolcze- 
snych i osobistych, nierzadkich u Szymonowica i Zimorowica, 
raczej unikali. W pare lat pozniej wprowadzil Piotr Kochanow¬ 
ski, spolszczeniem nietylko co do slowa ale i co do ducha Jero- 
zolimy Wyzwolpnej, literature narodowa na nowe tory, heroiczno- 

36 ’ 
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romans.owe; nasladowal go scisle epik «Czesfochowy», a cale 
zen oktawy przywlaszczal sobie jeszcze w czasach saskich autor 
Pirama i Tizby. I rozwinal sie dzial epiczny, nieistniejacy w lite- 
raturze szesnastowiecznej, jak najpotezniej, — nie bylo gaiezi 
jego, ktorejby nie uprawiano: romansowa, historyczna, opisowa, 
religijna, gnomiczna epika znalazly godnych przedstawicieli. 
W religijnej po Rozniatowskim (1618) nastepowaly obszerne 
Mesjady Odymalskiego i Gawlowickiego, a i legend swietych 
przybywalo niemalo i tlumaczen nie braklo, od Sannazara i Ma- 
riniego poczawszy. W romansowej wierszowano i nowele Boka- 
cjusza; Twardowskiego Paskwalina wdziekiem wyslowienia 
i oryginalnoscia fabuly nieposlednie zajela miejsce; zarywala 
ona i o alegorje, ktora w Argenidzie Barklajowej a przerobce 
Potockiego jeszcze wyrazniejsza; tam moralna, tu polityczna. 

Najszerzej wezbrala epika historyczna, oddajaca dokladnie 
bieg wypadkow; co na kompozycji artystycznej tracila, zyskiwala 
na wiernosci niemal dokumentalnej. Twardowski nie byl pierw- 
szy, ale najslynniejszy, bo ogloszeniem Legacji carogrodzkiej 
(1634), Wlady slaw a IV i Wojny Domowej wywolal caly roj po- 
dobnych historyj o Kamiencu, Chocimie, Wiedniu; niejeden, np. 
Borzymowski, rzeczywistosc dziejowa z prywatna przygoda 
i fanfazja mieszal, podczas gdy Kochowski czy rokosz Lubo- 
mirskiego czy Wiederiska z zaswiatem laczyl. 

Liryke erotyczna i religijna piastowali powolani i niepo- 
wolani. Erotyczn§ szerzyly po calej Polsce coraz nowe zbiorki 
wszelkich Tancow, Padwanow, Baletdw, Kurantow, pozaczyty- 
wane w strzepy; dalej Roksolanki mlodszego Zimorowica, na- 
dobne, lagodne. Nierownie wiecej drukowano religijnych, ktore 
poczgsci o Mesjady, poczgsci o gnomiczna poezjg zaczepialy, 
wiersze Kochowskiego, Potockiego Nowy Zaciag, jezeli nie ale- 
gorja zaprawiane, jak u Kacpra Twardowskiego. Nie bylo nie¬ 
mal autora, coby podobnych piesni nie tworzyl. Liryke histo- 
ryczna na lata 1648—1672 Kochowski wyspiewal. 
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PRZEKtADY 

Wiek XVI nie znal tlumaczen, procz z laciny, a i tych nie- 
wiele (o prozie hie mowimy): Eneida, Georgica (niewydruko- 
wane); pare tragedyj, Seneki i Buchanana; komedje Plauta, ko- 
medje szkolne roznych Niemcow; dalej ustepy z Owidjusza, 
miedzy niemi i Ars amandi; wyjatkowo zawieruszyla sie tu i ja- 
kas wloszczyzna. Wiek XVII dopiero uzupelnil te braki, nawet 
kilku tlumaczeniami jednego i tego samego utworu, np. Prze- 
miati Owidjuszowych, Horacego, Pharsalji Lukanowej i in.; 
tylko z greki juz nie tlumaczono. Wloska i francuska literatura 
nie pozostaly wtyle: przeklady z Petrarki, z tekstow operowych 
wloskich (Jagodyhskiego i Twardowskiego), z. epopei Tassa i Ma- 
riniego, z dramatow pasterskich Guariniego i Tassa, z bajek 
Verdizottiego, z komicznej i ascetycznej prozy (starego Piekar- 
skiego); z Francuzow zjawili sie Du Moulins, Bartas, Corneille, 
Racine, Lafontaine. 

Przekladano glownie z laciny; nawet teksty hiszpahskie 
i wloskie (Ribadenejry, Machiawela i in.) wyszly z lacihskich 
tlumaczen, nie z oryginalow; zreszta wloszczyzna zawsze je¬ 
szcze gorowala; przeklady z francuskiego ginely obok niej zu- 
pelnie, a z niemieckiego czy czeskiego nie bylo co przekladac; 
za wzor wlasciwy uchodzily dalej utwory klasyczne, i to rzym- 
skie, bo o greckich mowy juz nie bylo. Co i jak tlumaczono z la¬ 
ciny? Nie proze (nieco Cycerona wyjawszy), lecz wiersze, Wer- 
gilego, Owidjusza, Horacego, Lukana i in., ale drogi tlumaczen 
rozchodzily si§ stale; jedni puszczali wodze rozwleklosci (Chro- 
scihski oddawal nieraz jeden heksametr cala oktawa), drudzy 
narabiali scisloscia, trzynastozgloskowcem polskim za heksa¬ 
metr lacinski; Otwinowski Przemiany Owidjuszowe tlumaczyl 
(1638) jak najrozwleklej, Zebrowski jak najscislej (niemal row- 
noczesnie, 1636), a tak samo Lukana Pharsaljg Chroscihski: 
10.800 wierszow za 8.000 oryginalu, gdy Bardzihskiego przeklad 
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spolczesny liczbe wierszow oryginalu zachowal, ale Zebrowski 
wywigzal sie nierownie lepiej z zadania scislosci i zwiezlosci, ko- 
rzystajac z bogactw narzeczowych, czego Bardzinski ani probo- 
wai. Nie braklo i nowszych latynistow, Pontana, Wernulea (bel- 
gijskiego), nawet sredniowiecznych ascetow. Dalsza roznica po- 
legala na sile spolszczania: Petrycy ody Horacego nie tlumaczyl, 
lecz omawial, przenoszac w nie dzieje Samozwanca, Maryny 
i wlasne; W. Potocki w Argenidzie Barklajowej polskie uwzgled- 
nial rzgdy. Niezrownana cietosc czy lakonieznosc wiersza lacin- 
skiego gingla w rozwleklej, bladej polszczyznie, i nie bez przy- 
czyny oswiadczal sie Potocki przeciw przekiadom, ktore sile czy 
jasnosci oryginalow nie dorownujg; onby raczej prozg lacinsk§ 
wierszem polskim «przysmaczal». 

Uderza nierownosc jezyka literackiego; poezja a proza 
kroczyly odmiennemi torami. Proza «makaronizowala», wyjaf- 
kowo pisali bez domieszki laciny Fredro czy Lubomirski; poezja 
nie makaronizowala, chociaz ja przetykaly wyrazy obce, wloskie, 
lacinskie, wschodnie; Zebrowski wplatal najrzadsze okazy; Zi- 
morowic ruskim sielankom nadal rusyzmami kolorytu miejsco- 
wego; Kochowski i Potocki nie zachali sie nigdy wyrazow na¬ 
rzeczowych albo przestarzalych. Obaj podziwiali szczerze Ko- 
chanowskiego, ale ich jezyk raczej Rejowy; Lubomirskiego, 
A. Morsztyna, nierownie gladszy, bez prowincjalizmow i archai- 
zmow. Poprawnosci dawnej (np. Grochowskiego) niema sladu, 
chyba u pisarzy bez temperamentu, z wyrazem wodnistym, ubo- 
gim slownikiem, ktorzy na liczbe przewazali, ale Twardowski, Po¬ 
tocki, Kochowski jedrnoscia i barwnoscia wlasciwe pietno jezy- 
kowi poetyckiemu nadali. Nie bylo w tem nic wyszukanego, 
sztucznego, i dlatego tak pociaga dzis ten jgzyk, nierownie so- 
czystszy i barwniejszy, niz szesnastowieczny, ktory za regula 
lacihska od «solecyzmow» stronil. W poezji nie ubozal wiec je¬ 
zyk, co mu w prozie juz widocznie grozilo. 

Nierownie wazniejsza inna cecha tej poezji:-nosila ona tak 
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samo odcien tragicznosci, jak od pogodnej swobody zlotego 
wieku odbijaly ponure katastrofy i swietne tryumfy. Satyra np. 
u Kochanowskiego mimo cierpkich przymowek wcale nie zgryz- 
liwa, Horacego przypominala; u Juwenalow XVII w. pienila si§ 
od gniewu i wstydu. Co najdziwniejsze, ustala w drugiej, o wiele 
gorszej polowie wieku, ktora znala tylko przedruki dawniejszej, 
na now§ sie nie zdobywala, jakby katastrofy po r. 1648 zwichngly 
lot ducha polskiego; miejsce satyry zajely paszkwile i pamflety, 
wtorujace w jednym ciagu machjawelizmowi dworu, niedolestwu 
Michala, zamieszaniu po zgonie Sobieskiego. 

Wyroznil sie mieszczanin-bakalarz Jurkowski na poczatku 
wieku (1604—1607), gdy namiftnie napadal na swawolg i lo- 
trostwo, w pomyslach groteskowych niemal (szczegolnie w Po- 
selstwie z Dzikich Pol); zadal tepienia wystepkow, wysylal 
w Dzikie Pola Polokow (t. j. pijakow, tak trawestowal Polakow, 
jaratykow, zydow (oboje charakterystyczne dla mieszczanina), 
judaszow wszelkich, aby sig «zla ojczyzna z dobr§ rozstrzy- 
gngla», bo 

Juz mowig. sami, ze nas wywiesic z poiowe 
Trzeba, chceli miec Polska cala zewszad glowe; 

a w innem dzielku biadal, gdy «korekta praw», ciagle podejmo- 
wana, do skutku nie dochodzila: 

Tak swawola, gdy z burda 1 korekte praw zwloczy, 

Juz ojczyzne w smiertelna koszule obloczy... 

Kamosc, siostre wolnosci, z Polski wyrzucona 
Kto przywroci? 

Nie widzial mezow, bo jak dzieci «Wiatr siejg, dym kupuja, mak 
drobig, swiat wija, Sitem wode czerpaja, w murze cegly myja». 
Ale mieszczanina bolala tylko bezkarnosc, panoszenie sie zbro- 
dni, walka bratobojcza («gdy Moskwg bic, toscie w sie sami ude- 
rzyli»); w wadliwosc samego ustroju, w wybryki Jasnie Wiel- 

1 halasliwie. 
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moznych nie wchodzil. Dopelniali jego wywody szlachcicel 
Twardowski w Satyrze, nasladujac fikcje Kochanowskiego, scho- 
dz<tc rowniez z pola polityki na moralizacje; bezwzgledniej zas 
magnat, ktoremu wszystko uchodzilo, wiec i potepienie w czam- 
bul calego pokolenia. Czolo satyry polskiej zajgly obszernosci§ 
planu i bezwzglednoscia tonu Satyry albo przestrogi do napra- 
i vy rzadu i obyczajdw w Polszcze nalezace r. 1650 (liczne poz- 
niej wydania, pod innemi tytulami, i skracane), Krzysztof a Opa- 
lenskiego, wojewody poznanskiego, ktory po Marje Ludwike dla 
Wladyslawa IV jezdzil, a pod Usciem Karolowi Gustawowi po- 
spolitakow wydal. Najniesluszniej potepiano te satyry, jako 
grubo przesadzone, jako oczernienie spoleczehstwa, gdy im co 
najwyzej zarzucic mozna, ze luzne spostrzezenia zbyt uogol- 
nialy; wszystko w nich prawda, alez to nie wszystka prawda; 
Starowolski i inni mowili to samo albo i jeszcze gorsze; nikt 
ze spolczesnych nie zarzucil Opalenskiemu przesady, tylko 
o zdrade wlasna go karal. Gorzej, ze autor niedowcipny; tukasz 
Opalenski stai o wiele wyzej. Kreslil, co na poete, ktorym nie byl 
«statysta», wystarcza, zewnetrzne okazy, nie wchodzil w.zwiazki, 
przyczyny; nie badal, tylko opisywal. A zamiast zlemu zaradzac, 
pocieszal si§ stale najbanalniejsza, najtansza mysla, ze Bog zlo- 
sciom nie folguje; ze dom na nieprawdzie zbudowany runie, po- 
tomkow liczyc nie bedzie — najwieksze rodowitej szlachty utra- 
pienie; ci§gle sie tez zastrzegal, ze dobrych nie tyka; poboznis, 
obmowy nie znosil, wigc i osob nie wymienial nigdy, chyba chwa- 
l§c Chmieleckiego albo Koniecpolskiego. Nie przepuscil zato ni- 
komu i niczemu: od pierwszej satyry pierwszej ksiegi Na zle 
cwiczenie i rozpasang. edukacjg tnlodzi, az do dziesiatej satyry 
ksiegi piatej Diogenes z laterng. ludzi szukajgcy, przechodzil 
szczegolowo objawy zepsucia w prywacie i publice, przeplatajac 
je moralizacjami ogolnikowemi, szczegolniej w ksigdze czwartej. 
Nierowne malzenstwa; gonienie za posagiem; zbytki w bankie- 
tach, strojach, pogrzebach; naboznisie i oziebli; wyjadacze; slugi 


nie do uslugi; zly przyklad ojcowski; leniwcy; falszywe przy- 
jazni; pijahstwo; brak szpitali; obyczaje duchownych, zakonni- 
kow, bialoglow; daremne testamenty; posylanie synow do obcych 
krajow — oto tematy dyskursow «prywatnych»; na «publike» 
zlozyly sie skargi na nierzad w obozie, sadzie i skarbie; podczas 
interregnum; w egzekucji praw i wyrokow; na niezdarnosc het- 
manow; ogolocenie granic. Najszczegolowiej wylozyl projekty 
o urzadzeniu miast, o hybernie, o slobodach ukrainnych; sa to 
cale traktaty, szydzace z «poetyckiej» formy. Najogolniejsze byly 
dwie: ze wszystko (mianowicie poslowie i sedziowie) kupne; ze 
daremnie szukal czlowieka srod szlachty, poslow, senatu, dworu. 

Wyklad jednostajny, mdly, przetykany bajkami, anegdo- 
tami historycznemi (z Kromera), wspomnieniami osobistemi, 
zdobywal sie tylko miejscami na silniejszy, Juwenalowy ton, 
zreszta zupelnie prozaiczny, co brak rymu podkresla; ale dla 
obyczajowosci skarbnica to niewyczerpana. Niejedna uwaga bar- 
dzo trafna, np. co do religji w osadach ukrainnych, trzeba, 
Aby ta jedna w wszystkiej Rusi tylko byla, 

A exosum. unitow, nieunitow nomen 
Cale wykorzenione, a jedyna grecka 
Wiara oswobodzona od bledow wszelakich... (??) 

Wiec tez i katolicka tamze promowowac, 

Ale bez kontencyi i swarow, przestrzegam... 

Dla czego plebanije, koscioly, klasztory 
Pundowac, zakonnikow tu z posrod nas przeniesf. 

Inne cenne uwagi o podniesieniu miast: 

Szlachta powszechnie u nas na to si? zawziela, 

Oprymowat wolnosci miejskie, d kijem zbic 
Mieszczanka nie nowina, bo to chlop, nie szlachcic. 

Odyby od opresyi wolny byl stan miejski 
I od wzgardy, upewniam, nie cisnalby si? tak 
Do tej preeminencji szlacheckiej, jak teraz 
Rad nierad musi. Czemu? Uchodzac kontemptdw 
Stanu swego miejskiego... 
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Albo jak starostowie o zamki dbaja: 

Woli i wal rozrzucic, jezeli przeszkadza 
Ogrodowi, gdzieby sie kapusta rodzila; 

W sklepach 1 prochow nie znajdziesz, chyba sol gdzie z zupy, 

Ktora arendarz w nichze na wyzszy grosz chowa. 

W cekauzie 2 polcie wisza, a miasto dzial w bramach 
Znajdziesz wozy, ktoremi drzewo z boru wozi. 

Straz na blankach: kilkoro swini, co wal ryja. 

Uchowaj Boze lozyc na naprawe zgnitych 
Dachow i inszych w zamku budynkow. Co po tem? 

Nie dlategom starosta, abym zamku bronil, 

Ale abym intratg bral za me zaslugi. 

Zolnierz ukrainny nie jest na strzezenie granic, ale jest na: 

Opresyg wolnosci i glosu wolnego, 

Na ten czas interregni umyslnie chowauy; 

Sprowadzi go albowiem hetman pod Warszawe 
A to, aby dowodzil swego i tem dopiai 
Wakancyi u krola, ktdre juz ulapil 
Obietnica, a nasze glosy pojda w kawy. 3 
Ten bedzie krolem obran, kogo wojsko zechce 
I z inszymi moznymi. Wy, panowie szlachta 
Drobna! przyjechaliscie nie krola obierac, 

Ale groch... 

Dowcipow slownych nie brak; wiec szydzi z nauki chlopcow: 

Rosnie Jas jak cielatko, bedzie wolek z niego. 

Pisza wszyscy, ze sie Jas uczy arcy dobrze, 

Bo umie in Barbara cos argumentowac, 

Nie w szkole, ale w miescie kedy, w cudzych domach. 

Gdy nie bedzie celarent, albo tez da raptim, 4 
To nastapi ferio, argument u meza 
Potezny, ktory jego wszytkie insze zbije. 


1 piwnicach. 2 arsenale. 3 rozleca sie. 

4 Barbara, celarent (niby «ukryliby»), da raptim («daj nagle»), ferio 
(«bije»), nazwy argumentow sredniowieczne, tu przedrzeznione na ucieczke 
gacha-Jasia od Barbary. 


LITERATURA SOWIZDRZALSKA 

Czem Ogrod Fraszek W. Potockiego (zob. nizej) byl dla 
zycia obywatelskiego, tem byto dla zycia warstw najnizszych «So- 
wizdrzalstwo», skarb dla historyka zdeklasowanej kultury pol- 
skiej. To nie «literatura mieszczanska», skoro autor-mieszczanin 
staral si? nasladowac autora-szlachcica; skoro Petrycy, Siemek, 
Temberski, Zimorowic (lacinnik), Boczylowic i t. d. pisali tak 
samo jak szlachta; zreszta na literature mieszczahska zlozyly 
si? dwie trzecie panegirykow, a jedna trzeeia ascetykow. 

Literatura sowizdrzalska powstala i kwitla mi?dzy r. 1605 
a 1625, i jeszcze bardziej niz czas, miala ograniczone swe pole: 
krazyla po Podgorzu, po ziemi calej krakowskiej, w samym Krai 
kowie; obracala si? srod rzemieslnikow, po cechach, najczgsciej 
srod szewcow, lcrawcow, kotlarzy; dalej srod bakalarzy, klechowi 
lokatow, dzwonnikow; w szynku i karczmie, srod przekupek 
i sluz^cych, zydow i chlopow; iolnieizy (konfederatow i pospo- 
litakow), furmanow, hajdukow; nie brak i «pan wesolych», wy- 
prozniajacych chlopcom kalety; opojow i darmojadow, koste- 
row i wlocz?gov/; dziadow i zebrakow: wszystko, co wykluczone 
ze swiata szlacheckiego, jedynie nam znanego z literatury pi?k- 
nej. Otoz walne jej dopelnienie daje Sowizdrzalstwo, przedsta- 
wiajac ow swiat polski «przenicowany», wprowadzajac od 
szczeku wojennego i kwilen sielankowych do wszelkiej mizerji 
szkolnej; do towarzystw w?drownych wszelkich cechow; do ofiar 
glodu i chlodu, co chwytaly si? oburacz jakiejs podstawy, aby 
nie upasc na samo dno n?dzy. Literatura to anonimowa; wysta- 
wiala jako autorow: Januariusa Sowizraliusa; Jana z Wychy-j 
lowki albo z Kijan; Dzwonowskiego (bo glos dzwonu daleko si? 
roznosi); Trzyptrzyckiego, — a tytuly bywaiy odpowiednie: Sie- 
kanka, Nawara czy Prazonka, Sekrety bialoglowskie, Sejmy pa- 
nienskie pod osobliwszg. pieczatka, Niepospolite ruszenie albo 
Ggsia wojna i t. p. Spraw wyznaniowych nie tykali, bo wszelakie 
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paszkwile na roznowiercow (Wyprawa ministrow do lnflant 
albo na Podole; List ministrow na Kozakow i t. p.) niekoniecz- 
nie ich piora. Nie wiemy, skad przyszli, nie wiemy, gdzie znik- 
ngli, gdy ich dotkneia klatwa biskupia, t. j. pomieszczenie na in- 
deksie ksiag zabronionych, ktorych ksiggarz pod kara sprzeda- 
wac nie smial; niecne ich zarty i grubianska mowa. Glowny zrab 
|autorow, niewatpliwie bakalarze, co i laciny lizngli, Kochanow- 
skiego pilnie czytali (dawali go dwukrotnie oprawiac, bo na we- 
drowkach zaczytany sie rozlatywal) i jeden drugiego bezwstyd- 
nie okradali; struny zycia zakowskiego (milostek, awantur) co- 
raz pobrzgkiwaly. Nie naleza do nich zbiorki piesni tanecznych 
(Koncertow, Karantow, Baletow, Padwanow), piesni erotycznych, 
odmieniajacych na wsze lady kilka oklepanych motywow (roz- 
l§ki, niewiary, afektow, ofert i t. d.), wojujacych nawet najpospo- 
litsz§ mitologja; spolne im z Sowizdrzalami to, ze wychodzily 
bezimiennie, w Krakowie, w tym samym czasie, ale ich nie prze- 
sladowano; ciagnely sie tez przez caly wiek dalej, coraz mniej 
oezecne, coraz wstydliwsze, ale i mdlejsze. 

Sowizdrzalstwo podszywalo si§ pod osobe, ktora wyrosla 
na ziemi dolno-niemieckiej, a w Polsce tak si§ zadomowila, ze 
Niemca daleko przescignela. Eutenspieget oryginalu, chlop, 
drwil sobie z rozumow i porzadkow mieszczan, z ich pedanterji 
i nieobrotnosci, z ich zarozumialosci i krotkowidztwa,’ nieraz 
w arcy-nieestetyczny sposob; jego zarty smierdzialy. Od Sowi- 
zdrzala (bo tak go spolszczyli, gdy ani Francuzi ani Czesi na- 
zwy Eulenspiegla, espiegle, nie odmieniali) przejeli nasi tylko 
firme, ale rozkladali pod nia inny towar, zarty, anegdoty rodzinie 
i przywozne, docinki stanom (lekarzom, «minucjarzom», t. j. au- 
torom kalendarzy, ktorych Igarstwa nielitosciwie przedrzezniali), 
rzemioslom, osobom (duchownych ostrozni nigdy nie tykali), 
zajeciom szkolnym (przezabawnie lacing wykladali, np. ekloge- 
buklagg (!) Wergiljuszowa: Tityre tu patulae etc.) — wszystko 
nader dosadnie i prozaicznie, zato barwnie; nawet ceny wsze- 


lakie z czasow drozyzny albo z dawnej taniosci wymieniali: buty 
dzis talara, niegdys 6 groszy i t. d. Z poezj§ klasyczn§, huma- 
nistyczna, byl rozbrat zupelny a celowy; i innej poezji tu nie 
bylo, bylo zato zycie, a czasem swoja serdecznoscia tak czytel- 
nika uchwyci, ze zapomina sie o wszelkiej banalnosci, np. ob- 
szerne Zamknienie Nowego Sowizdrzala, wyliczajace humory- 
stycznie bogactwa podgorskie (kwiaty, ziola, wody, drzewa itd., 
tylko migsa niema, ani niczego, co potrzebne), moze sig smialo 
rownac z podobna fraszka Potockiego o Inwentarzu podgdr- 
skich majfitnosci. I nieraz smial sig Sowizdrzal przez Izy, 
a o plugastwach swego imiennika dawno zapomnial. 

Rozdzielali Sowizdrzali wiersze na stateczne, smieszne 
i obscoena (dla swej obcesowosci wcale nie pongtne); mieszali 
wiersze najluzniejszej tresci; albo uprawiali jedng materje, na¬ 
wet jako calkowita «komedjg». 

Zaczal to poniekad papiernik krakowski, co sig pozniej na 
Litwg przeniosl, Adam Wodzislawczyk (parg nazwisk autorskich 
ocalalo), Krotofilami uciesznemi i Przygodami trefnemi, niby 
nasladujac Fraszki Kochanowskiego; nastgpowaly dalej: Nowy 
Sowizdrzal; Fraszki Sowizdrzala Nowego; Fraszki Nowe So- 
wizdrzalowe (Krakow 1615); Burleszki albo zarty; Kiermasz 
na Zawislu; podobne byly po zbiorkach piesni tanecznych, 
w Dzwonku serdecznym, do ktorego sig zbiegajg. tak mlodziency 
jako i panny, z r. 1620; w Wesolej ochocie z r. 1647; Nowych 
piesniach dworskich; w Piesniach i tancach z r. 1614 i t. d., 
a inne dostawaly sig migdzy wiersze szlacheckie, np. Szlichtyn- 
gowe. Twierdzili np. ogolnie, ze 

Barwierzowa, kantorka, malarka, kleszyna, 

Wszystko djabel, chudzina i organiseina, 

albo: Zacy, organistowie, balwierze, malarze, ci wszyscy zle 
zony maj§... u nich zawsze jak w browarze klopot, przeklinanie 
(bo to nalezy do dobrego waru!); oni dostaja tylko, co djabel 
przez plot przerzuca, Albo zarty o zgorzeniu piekla, i t. p. 
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Przytaczali obce i rodzime anegdoty, o ksigdzu Woroniec- 
kim (za krola Stefana), p. Stawskim, wojewodzie Mieleckim, co 
trafnie dworowal; jak Niemiec w Zamosciu do Hutmana pieczen 
nosil, a zaprowadzono go do hetmana, i in. Opowiadali dziwy 
j o podgorskich miasteczkach, np.: 

W Bobowej, w Ciezkowicach, s£ takie zegary, 

Wi^c raz bije piecdziesiat, drugi raz dwie kopie; 

Poludnie wtenczas, kiedy bydlo z pola ryczy; 

chwalili sie ze swoich urzgdow; bylem podczaszym, t. j. 

Kazano mi nalewac krowom we zlob wody, 

Tom sie i sam napijal; zawsze byly gody; 

parodjowali znakomicie nauki potrzebne do rzemiosla, wiersze 
moraine Katonowe, np. o wdzigcznem przyjeciu skromnego daru: 

Jeslic kto da wiercimakiem, 

Nie swarz si^ z nim, nieborakiem; 

Przyjmij, choc ci§ boli szyja, 

Bo nie mial dluzszego kija. 

Warstwy, o ktorych w literaturze szlacheckiej glucho, dochodzily 
tu do glosu, np. kucharki i sluz?ce, uprzykrzenie dzisiejszych 
pan; juz Sowizdrzal dal «piesn o kuchareczkach» (zaginela); 
ocalala Piesn nowa o szynkarkach i szafarkach, co ze wsi do Kra- 
kowa na sluzbg przychodza, coscie ich to «na swoje zle teraz 
rozpiescily, paczkow, krepli z powidlami jadac ponecily»; za 
byle jak? place sluzyc nie chca, bo za coz kupowalyby sobie 
«trzewiczki weneckie, angielskie ponczoszki lub niemieckie kolnie- 
rze?» W swigto biegn? na Kazmierz, aby tam z galancikiem 
«mikusia» zatanczyc i do domu go potem zaprosic, gdzie go 
kosztem swej pani mile racza. Nie zapomnieli Sowizdrzali takze 
o palaczach tytoniu, i od lat trzydziestych nie brak wierszow o ta- 
bace, np. Nauka jako o dobrem, takze o zlem uzywaniu proszku 
tabakowego z r. 1650: temi czasy, jak narod niemiecki, tak i pol- 
ski w niej sig zakochal, ze juz niemasz ani chlopka ani flisa ani 
najlichszego zebraka, coby pudelka tabaki, choc mu na chlebie 


schodzi, sobie sporzadzic nie umial. Juz r. 1636 wydano Po- 
swarek tabaki z gorzalkg, gdzie zalety cudzoziemskiej tabaki 
i domowej gorzalki spieraja sie w znanej formic «tenzony». 1 
Roku 1636 wyszedl i Proces Wldczegi z Tabaka, jaki rozsadza 
burmistrz Oblewa: wloczega sklada wing na tabakg, ze nia umo- 
rzonego oblupiono, alez on pijany usnal w rynsztoku; formg pro- 
cesu miejskiego zachowal autor «Moczygebski» wiernie. Wyprze- 
dzila te wiersze broszura: Nowe lekarstwo w Polszcze. Tabak dla 
starych, Pianicdw z Sereguzy przywiezione, gdzie piesh kohcowa 
zaczyna sie: Olenderski Mars Bruder, Pociagnawszy do pluder, 
Wzi?l z dybsaka (kieszeni) tabaki, Czgstowal nia Polaki, i t. d. 
Tabak przyszedl z Niemiec, bo autor Nauki z r. 1650 napisal ja 
najpierw po niemiecku, Niemcom na nauke. Dodal pierwszy szla- 
checki wiersz o tabace, Szlichtynga, ofiarowany Januszowi Ra- 
dziwillowi, gdy byl jeszcze podkomorzym W. Ks. Lit. Przeniosl 
rzecz naturalnie na Olimp; Jowisz sprosil bogow na bankiet, Ce¬ 
res nawarzyla piwa «zielonego, Z szczeropszenicznych slodow 
naksztalt smigielskiego, Lubo tez jako Leszno... albo naksztalt 
brzezinskich»; alic Wulkan z worka dobyl «smrodliwej rurki 
i tabakix-; J’owisz kazal ja zrzucic z nieba, spadla do Indyj, skad 
j§ Hiszpan do Europy przywiozl, Mazur od Szweda ja dostal: 

Pojrzy, ali z Mazura juz smierdzi tabaka, 

Az juz i wdzigczna Polska bawi sie tabaka, 

Psujac dowcip i rozum by trucizna jaka... 

Porwana psu tabaka i jego macierzy, 

A szlachetne wegierskie wino niech sie szerzy. 

Zamozni tabakiem gardzili, «pili» go Kozacy, furmani, 
zolnierze, zazywajac «proszku» i po sto razy na dzien, lub ku- 
rz?c pipek trzydziesci, z czego zgby i dzi?sla czarne. Szoci fa- 

1 W sredniowieczu ulubionej; u nas dopiero w XVII w. czesciej upra- 
wianej, np. Poswarek witia z wodg (w dwu rozmaitych redakcjach); Sp6r 
duszy z cialern — motyw sredniowieczny, ascetyczny, slynna Visio Philo- 
herd, trafem chyba niezachowana u nas, 
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rynskij i prosta sprzedaja. Bartlomiej Zimorowic wiersze mlo- 
dosci porownal do «blazgonienia» i «krzakania», 

Jako gdy kto tabaka dymna mozg podkurzy, 

2e mu sie rozum zacmi, fantazya wzburzy. 

Takiegoz o niej mniemania byl i Andrzej Morsztyn; ale ten sig 
podobnie (pierwszy Polak) i o kawie wyrazil; wyliczajac wszel- 
kie mozliwe trunki (piwa polskie i niemieckie, wina i t. d.), 
wspomnial: 

W Malciesmy, pomne, kosztowali kafy, 

Trunku dla Turkow. Ale tak szkarady 
Napoj, tak brzydka trucizna i jady, 

Co zadnej sliny me puszcza za zeby, 

Niech chrzescijanskiej nie plugawia geby; 

pierwsza to wzmianka o kawie, o ktorej juz wiek XVIII zupel- 
nie odmiennego byl zdania; Kulczyckiego, pierwszego kawiarza 
wiedenskiego, znamy z oblgzenia Wiednia. Co do tabaki, w dru- 
giej polowie wieku zazywaly jej juz i panie, bo «zbytnie wyciaga 
z glowy wilgotnosci», a sejm 1660 r. nalozyl na ni§ clo; Gda- 
cjusz, kaznodzieja slgski, kazal «tabacznikom», gdy widza dym 
z «pipy», wspominac na dym piekielny. Dosadny paszkwil na 
tabakg napisal okolo r. 1680 Trembecki, 1 gdzie ja z piekla wy- 
wiodl, a ziomkow zaklinal, by nie pili smrodliwego ziela i Szo- 
tow z nia wyrzucili, ktorzy «jeszcze gdy jej nad zamiar w swoich 
budach maja, zeby sig zdala swiez§, zawsze na nia szczaj§». 
Jeszcze w XVIII wieku uzywano do tego uryny w Warszawie. 

Plaga krajowa bylo natrgtne zebractwo; aid oskarzenia, 
wypisany przeciw niemu r. 1553, wznowil dosadniej roku 1612 
(i czesciej) Januarius Sowizralius w pisemku p. t. Peregrynacja 
dziadowska, zwlaszcza owych jarmarcznikow, trzgsiglowdw; pod- 
sluchal rozmowg «starakow» w Jodlowej pod Pilznem i zapew- 
nial: «com pisal, to prawdziwie, bom sam tego swiadom»; od- 


1 Wirydarz I, 99—105. 


krywal niecne ich praktyki, jak udaja nawet wilkolakow, wyjac 
po wilczemu i kasajac bydlo — w tych latach odzyly bowiem 
dawne o nich podania z nadzwyczajna sil§; dziady rozchodza 
sig i po lutrach i zydach, trafia i do arjan," co to 
. Majac tej i owej wiary po kawalcu, 

Alec to najstraszniejsze, ze sie chrzcz^ w Dunajcu... 
Chrzcielnica dobrze glebsza, nizeli w Jordanie; 

Post najwiekszy w niedziele, w piatek wszystko jedza. 

Jeszcze gorsze s§ ich baby, umiejg czarowac, proscizng sig udzia- 
lac (udawac prostotg), panng ostroczyc; we czwartki schodza sig 
z djablami. na krzyzowych drogach: 

Objade w oczu mgnieniu podgorskie granice, 

Wywrociwszy odziemna koszule na nice, 

chlubi sig baba; umie sig odmieniac przy pelni i nowiu: w nocy 
zowi§ mie wielka niewiasta, smiercia; w poludnie przypolud- 
nica; nad wieczor wiedzma albo latawicg, bo porozumiewam sig 
z latawcem, duchem wprawdzie powietrznym, ale przybieraja- 
cym zludne cialo. 

I zydzi sie przed Sowizdrzalami nie uchronili, por. wiersz 
Kozubales abo Obrona wszystkich. zydow, niech ich nie siepaja, 
Gdyz komu, co jest stuszna, kozubales dajg., z r. 1626 (i poz- 
niej nieraz); jak ta oplata powstala: Cyreneusz krzyz Panski 
dzwigal, skradli mu przy tem zydzi ggs i kozub, wigc prawem 
otrzymal zato korzenie od starszych, a grosze od pospolstwa 
(‘biegunowie, co we wsi, w miescie, szalecy biegaja, kmin do 
pieprzu, a krokos tez w szafran mieszaj§’); zydowki tego nie 
placa, bo ich wykupila sw. Werona, ani boruchowie-szkolnicy, 
«bo w kieszeni talmud, nie czeskie chowaja». Miejsca podkra- 
kowskie wymienione. 1 

Jadowitsza byla Wyprawa zydowska na wojng 1606 r.: 
Sprzykrzyl sig im ucisk, wigc wojng wypowiadaja, ich 800 wy- 

1 Przedrukowal caly wiersz Dr. M. Balaban w dziele o Zydach 
krakowskich, I. 

Dzieje kultury polskiej. II. 
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branych poprosza krola o kilku hajdukow, zeby ich w marszu 
nie napadnigto; ale hultajstwo ich rozbilo; gdy hetman ich gro- 
mi, czemu na hultajow nie strzelali, broni^ si§: «u nas strzalki 
stoj§ po czerwonemu, oni nie stoj§ z dusz^ i po zlotemu». 
Szlachta bron u zydow pozastawiala, a sama handlu sie jela, 
tak, ze cla krolewskie przepadly; zasada szlachecka. «Lokciem nie 
mierz, lepiej postawami, Szlachectwo traci, kto kwart§ szynkuje, 
lepiej beczkti, wigcej utarguje»; kupcy nie wiedz§, co maja czy- 
nic przed szlachta. Ta Wyprawa w licznych, coraz smieszniej- 
szych odmiankach ciagneia sie przez ten wiek i nastepny, i do 
ludu zeszla. 

Znamienna cecha Sowizdrzalstwa byla ludowosc. Klechy 
wiejscy i malomiasteczkowi znali lud polski, ale i ruski (na Pod- 
gorzu i w Lubelskiem), jego liryk?, nierownie bogatsza i rzew- 
niejsza niz polska, i ukladajac wiersze taneczne, nasladowali ru- 
skie. Nie w szesnastym wieku; calkiem wyjatkowo zaczal Szarzyn- 
ski jedna piesn milosna wierszem ruskim (»terpiz holowonko do 
szczesnoj hodyny»), a Szczesny Herburt piesni ruskie pis 5 rwal. 
Nasi piesniarze uprawiali piesni ruskie, albo przynajmniej po- 
czatek ruski z dalszym ciagiem polskim i luznemi rusyzmami. 
Lwowianin Gawatowic (pozniej kanonik Gawat, autor ascety- 
kow) wystawil na jarmarku w Kamionce Strumilowej, gdzie ba- 
kalarzowal, r. 1619, z swoimi zakami tragedje o sw. Janie 
Chrzcicielu, a przydal dwa intermedja chlopskie wyborna ru- 
szczyzn§; w jednem sprzedaje Stecko kola w worze Klimkowi, 
co go zagadnal: 

Szczo tut ty pobratyme sobie porablajesz? 

Kazy myni, jak zywesz ta i jak sia majesz? 

Stecko: 

Ja tut nie roblu niczoho, Os idu do domu swoho i t. d.; 
w drugiem glodni wolowcy o jeden pierog sie swarza. Ruszczy- 
zna wyborna, ale autor — Polak. 

To wyjasnia inna, nierownie ciekawsza probe ruska autora 


Polaka, znakomita baladg Kulina, t. j. o zwiedzionej i porzuco- 
nej dziewczynie; trzynascie strof arcykunsztownie zbudowanych 
wystawily tragedje tg w samych pytaniach i odpowiedziach, bez 
slowka opowiadania. Dziewczyna pyta Kozaka: Hoj, Kozaczejku, 
panez moj! Dalekze majesz domek swoj? (Ten odpowiada:) 
Pry berezi, pry dunaju, Tam ja swoju chyzu maju: Lis zelenyj, 
Ozdobleny Krasnym cwitem, Hustym listem; To dom moj, To 
pokoj, Kulina! Kulina pyta dalej, na czem pojada? jakiez po- 
karm, rozkosz, posciel bgd§? i zgadza sie: Duszo moja, Ja juz 
twoja. W drodze jednak watpi, czy kon ich uniesie; czy daleko 
do domu? a jakiz ten dom? bo widzi, ze skarb jego blahy; co mi 
tu za biesiada, pusc mnie raczej do domu. — Da, odjezdzaj Ku 
czortom! Zawodzi poniewczasie dziewczyna: Szczosz dilaty? 
Preklinaty, By propal, Co mnie wzial, Diwczynu Zwiedynu! 
Kulina. — Najladniejsza to balada polska 1 przed Mickiewiczem, 

1 Polska, bo autor Polak; przecza temu Ukraincy, np. Jul. A. Ja- 
worskij w Naukowom Zbornyku Proswity w Uzgorodzie 1929. str. 197— 
257. Wydrukowano te balade jako «piesn kozaka Plachty» przy sowi- 
zdrzalskiem: Sejmu clomoxvego artyknldw szeic z r. 1625 (i czesciej). 
W XVIII i XIX wieku zapisano ja nieraz z ust ludu galicyjskiego ru- 
skiego, ale zniekszfatcona, bo dorobiono najzbedniejszy poczatek, banalne 
opowiadanie typowe, jak sie oboje poznali. 2,c to nie piesn ludowa, dowo- 
dzila juz sama forma kunsztowna; ze to piesn Polaka, dowodzi jej inaczej 
niezrozumiala, nadzwyczajna, natychmiastowa popularnosc, dov/odza jej 
razgce polonizmy, niemozliwe w ustach Rusina, np. «0 polnocy, Ze 
wszej mocy Ocucim, Przewrocim Dewonku, Serdenku», lub «Pry krynicy 
Bez tesknicy... Oblapiaty», lub «To piesz pdjdem» i t. p. Nie zawahat sie 
nawet Polak urabiac nieslychane slowa ruskie, np. dla rymu do terem (ru- 
syzm dobrze znany w polskich piesniach weselnych lubelskich) dorobil 
cherem zamiast chorotn (polskie chrorn, chrotnitia, nie chram, jak nasi 
modernisci pisza), albo polski giermak zruszczyl na niestychanego nigdy 
hormaka. Otoz Jaworskij, nie mogac sobie inaczej poradzic, wyrzucal ta- 
kie wiersze, jakoby «wydawca (Jan Dzwonowski, Sowizdrzal) te wiersze 
piesni, ktorych nie rozumiat albo ktore sie jemu nie spodobaly, zamienit 
na wlasne, samowolne»: bardzo to dogodny wybieg czystej fantazji. 

Kulina bynajmniej nie jedyna polsko-ruska piesn. W Wesolej ochocie 
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a co najciekawsze, stala sie odrazu ogromnie popularna, cyto- 
wali ja w sowizdrzalskim Migsopuscie z r. 1622 i Starowolski 
W Stacjach 1624 r., i nasladuja powszechnie az do XVIII wieku 
w wierszach ascetycznych. Swiadczy to o rozpowszechnianiu 
melodyj, z jednego konca Rzeczypospolitej na drugi, w najkrot- 
szym czasie. 1 


z r. 1647 jest piesn: «Pod lipoju stojala, Z milenkim rozmawiata. Rusaja 
kosa, czarnoje oczy, Komu sie dostac macie? Czyli muzowi ztemu» i t. d. 
po polsku, ale koniec znowu po rusku: «Da pijdem sobie spaty, Daj tez 
obtapiaty. Podzze milenka. podzze duszenka, Nie budet tobie krywdy». 
W Piesniach (b. m. i r.) 15 taniec jest znakomitym dialogiem (moze tego 
samego autora, co Killing napisal?) miedzy dziewczyna a paniczem (?), 
mi?dzy innemi: «Prynese koli bies Lisowczyki, Zaroblu sebe na czerewiki; 
on: Nie zdaj ty na Lisowczyki, Dam ja tebe na czerewiki; ona: Ne cho- 
czu tebe, wolu Lisaka, Z ostrohami krasnoho kozaka. Ditko te prosyt 
z czerewikami, Maju ja chodaki z choloszenkami (spodniami). Nicoho, tak 
powiedata maty, Iz w choloszenkach harast skakaty». W Nowych pieSniach 
dworskich (ocalat z nich tylko jeden arkuszyk) nry 24, 25 i 27 ruskie: 
Da pojdu ja, pojdu, da po podsynejku, stychonka stupajuczy, Da znajdu ja, 
znajdu swoju milenkoju (oni tak zawsze -oju zamiast -uju pisali!) z innym 
rozmawla juczy; Ja za neju chozu, czerewiczki noszu, rutiauy wianok pro- 
szu i t. d. A ja sobi budu takowej szukaty, szczo nedast dolho prochaty». 
Nr. 25 konczy: Naktady mene na oczy zemli zminkoju (‘garscia’, w tekscie 
pomylone: zonkoju). Nr. 27: Przestan Jasiu z weczora chodity, Mene 
mtodoju z rozumu zwodity... Wolu z kozakom Pod kopieniakom, Nizli 
z toboju Pod perinoju; Pod kopieniakom witer przewiwaje, Pod perinoju 
duszno bywaje; to niby echo Kuliny. 

i Juz w r. 1618 wyszedt Kozaczek duchowny na dwa chary, anlelski 
i djabelski («spiewaj Kozaczka, abys Hajduka nie skaka!» i inne sowi- 
zdrzalstwo na karcie tytulowej); pierwsza zwrotka: «0 ldejnotenku, duszo 
cna, Odziez twa knieja, Odzie nadzieja? Jam od Boga I u Boga; Tam me 
progi, Tam me drogi, Odzie pozorne Kraje gome; Zapach, swiatto Tam 
wybome. W niebie zyc, Wiecznie bye! Duszyno! (Chor djabelski zaezyna: 
Ach kozo, kozle, duszo zla, Odziez twa fare? Odzie twa kara? i t. d.). 
Spolczesnie wyszla «Nadobna piesn o Kozaczku duchownym» (zaezyna: 
O mizerna duszo moja, Odzie ty zazywasz pokoja?... W piekle bye, Juz 
tam zyc, Na wieki; refren po kazdej zwrotce, procz dwu ostatnich) i druga 


Nadzwyczajna nieskromnosc tej literatury kark jej tez 
utr§cila, bo dla niej potgpil cal§ biskup krakowski. Aluzje plciowe 
zaezynaly si§ nieraz na karcie tytulowej, szly dalej wprost albo 
pod przejrzysta alegorja, np. o grze szachowej; o mlynie, o ply- 
waniu, sieczeniu laki i t. p. — Andrzej Morsztyn nie potrzebo- 
wal wloskich wzorow, mial domowych az nadto. Literatura 
czeska XVI i XVII wieku, wobec polskiej staropanienska, nie zno- 
sila nawet w przeldadach polskiej swobody, i tlumacz Tragedji 
zebraezej wyraznie zaznaezyl, ze opuszczal polskie nieskromno- 
sci (moze wige czeski Warwas nie wszystko z Rejowego powto- 
rzyl?). Powtarzali Sowizdrzali np. «A4arcinowa powiesc» z Fra- 
szek Kochanowskiego! Szlachecka poezja XVII wieku dopu- 
szczala si§ i gorszyeh wybrykow, alez swiatla dziennego nie wi- 
dywala, gdy Sowizdrzali (np. wiersze Fraca, t. j. Franta) urbi 
et orbi nago sie okazywali; jedyna ich zasluga, ze granic «natu- 
raljow» nie przekraczali, dla zadnych perwersyj u nich (jak 
i u Kochanowskiego) miejsca nie bylo. 

I tu przywlaszczala sobie zczasem szlachta wiersze sowi- 
zdrzalskie, np. polska Ars amandi p. t. Lekcje Kjipidynowe, do- 
weipne i lubiezne, przypisal Trembecki w Wirydarzu Szlich- 

«Nadobna piesn o Kozaczku duchownym» (zaezyna: «0 kochaneczku, panie 
moj, Powiedz, gdzie moj prawy pokoj» i t. d.); w rekopisie jest «Kozaczek 
duchowny, czasu moru w Wielkiej Polsce 1630 r. o smierci dumajacy* 
(zaezyna: Hoz przeslawuy Polaninie, Czem teraz czesc swoja stynie? Czy 
rycerskim, meznym bojem? Czy kupnym, krwawym pokojem? i t. d.). Je- 
azcze piesn skaplerzowa Kazak w ksiazee z r. 1704 pisana na te nut?: 
«Witaj Panie! My poddani Do nog padamy, Lecz nie insze Mainy czynsze 
Tylko serca» i t. d. J. Jaworskij zdobyl si? nawet na taki pomysl, ze 
Kalina jest parodja jednej z tych uaboznych pieSui, — wolne zarty, ktore 
sam tytut Kozaczek usuwa. Jest w rekopisie ruskim z koiica XVII wieku 
«Piesn griesznych ludej», nasladowanie i rozszerzenie polskiego Kozaczka 
duchownego (zaezyna: Och mizernyj czlowiecze, Gdez to sobie zazywa- 
jesz pokoja? i t. d.). Z Kozaczka (duchownego) cytowal jezuita Szembek 
refren «djabelski» w r. 1627; Symfonje Anielskie Dachnowskiego z roku 
1630 znaly go rowniez. 
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tyngowi; wymienil je index zakazanych ksiag biskupa Szyszkow- 
skiego z r. 1617, druku dot§d nie odnaleziono; posiadamy je 
w kiiku, wcale (szczegoiniej w dalszych «lekcjach») odmiennych 
odpisach; sa wskazowki, ze to robota sowizdrzalska Kacpra 
Twardowskiego, ktory nastgpna ciczka chorobg za karg Boska 
uznal i odtad sowizdrzalstwo zarzucil; rzecz sama wcale udatna, 
nie spadla do pornografji sowizdrzalskiej, przypominalaby ra- 
czej fakturg szlachecka A. Morsztyna, chociaz go czasem wyprze- 
dzila znacznie; stoi na rownej stopie z Roksolankami Szymona 
Zimorowica, ktore jednak nie lubiezne, tylko delikatne. Porno- 
grafja sowizdrzalska (szczegoiniej takiego «Franta», znanego 
tylko z urywku) wcale nie obojgtna dla dziejow swiata bialo- 
glowskiego; dowodzi przebieglosci i uloranosci kobiet a brutal- 
stwa i slabosci mgzczyzn; o «czystosci» pozycia wystawia bar- 
dzo brzydkie swiadectwo; satyrg Opaleiiskiego dosadnie uzupel- 
nia i potwierdza. 

Skromnosc i wstydliwosc byly bowiem wowczas raczej po- 
zorne; nie znoszono jawnych skandalow, wyzywania opinji pu- 
blicznej, ktora stawala sig tem drazliwsza, im wigcej w ukryciu 
grzeszono; obluda zataczala coraz szersze krggi, a plotki i ob- 
mowy szly z nia o lepsze; kokieterje i flirt zwano mizdrzeniern 
i krygowaniem sig; obawa przed staropanienstwem gorowala. 

W dialogach i komedjach sowizdrzalskich glowna role 
odgrywala mizerja zakow, kantorow, klechow, co porzucali nie- 
wdzigczne rzemioslo, innego sig chwytajac, ale dostawali sig z de- 
szczu pod rynne i do starego zawodu wracali. Np. Szkolna mi- 
zerya w dyalog zebrana, w ktorej sig zamykaja wszystkie ucie- 
chy i rozkoszy (ktorych nietnasz) szkolne z r. 1633; Colloquium 
(Rozmowa) Janasa Kjwtla z Chlebowki magistrata... opisal Jan 
Bopeski 1633 r. (autor i pisemek ascetycznych); Potkanie Jan- 
nasa z Gregoriasem Klecha r. 1646 makaronizuje: 

Fuerunt dworacy pod murzyny na winie; 

Venientes zacy poczfli quator vocis dum§ 2arnowskiego. (?) 


Tunc ego uno did: ipiewaj co innego, 

Nolumus has frantowskie piesnias nunc audire, 

Bowiem tez juz mifsopust tempus est finire: 

Jam nunc est popiel cum post tempus szalon«m; 

Juz nie trzeba wspominac piekielnam daemonum. 

Et quare non de psalmis vel de tempo canis? 

Niesporyz to grosz, fratres, i z grzechem ten panis i t. d. 

Synod klechow podgorskich z r. 1609 zaczal tg literaturg, nieraz 
wcale dosadna; w Komedji rybaltowskiej nowej z r. 1615 zebrz§ 
glodni klecha, kantor i dzwonnik u chiopa, oskubanego wlasnie 
przez konfederatow; nadchodzi nowy konfederat i poczyna so- 
bie jak najbutniej, ale ci czterej zmawiaj§ sig nan i dostalby 
znaczne ciggi, gdyby go nie ocalil w imig kolezenstwa broni Al- 
bertus, znany z swej wyprawy na Podole 1590 r. 

Takie dialogi podobaly sig nadzwyczaj, i nie zawahal sig 
nawet Starowolski w podobny sposob «stacje» (wybieranie por- 
cyj z dobr duchownych przez zolnierzy) napigtnowac, O stacyej, 
zolnierz z teologiem r. 1624; zolnierz, co sluzyl na szesc koni, 
wraca na chromej «parepie», wigc powetuje straty na ksig- 
dzu, bo: 

Jam potrzebny, a ksieza nad potrzebe maja, 

A przytem do herezyej duzo sie sktaniaja, 

Bo heretyckich ksiazat na srebrze wybite 
Obrazy zachowuja, w szkatulach pokryte; 

gdy mu ksi^dz pieklem grozi: 

Co ksieze? juz osm lat, jak piekto zgorzalo; 

Djabli boja sig Boga, iz pieklo spalili; 

Wszyscy sig na wgdzonce jednej obiesili... 

Takze kozackie dusze z piekia spalonego 
Zniosly przednia gorzalke do kraju ruskiego. 

Gorzalka uchodzila za kapalkg djabelskiego nosa. 

Przyjecia doznawali Sowizdrzali rozmaitego. Zaczytano 
ich wiersze doszczgtnie; sami powtarzali sig i tytuly nieraz myla, 
np. Biesiad rozkosznych (Baltyzera z kaliskiego powiatu) czgsc 
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wtdra . zawiera fraszki czgsci pierwszej, 1 dodajac nowe; okra- 
dano sig w zawody; pojgcia wlasnosci literackiej nie bylo. 2 
W zadnym wieku nie kwitl tak plagjat, jak w siedmnastym; na- 
wet zawolani poeci, taki np. Daniel Naborowski, przywlaszczali 
sobie najswobodniej obey utwor, np. Czwartak Zabczyca, aby 
z lekka odmiana za swoj go wydawac; Wizerunek wieeznej sla- 
wy Sauromatdw starych zjawial sig w latach 1613—1645 pod 
imieniem pigeiu kolejno autorow: Paszkowskiego, Chlebowskiego 
i t. d. Czesto zacierano slady zbyt wyrazne, np. Jan Woznicki, 
gdy kradl Pielgrzyma Wielkanocnego (r. 1612) z swiezo wyda- 
nych Rytmow Miaskowskiego, tekst znaezniej odmienial; po- 
dobnie poczynal sobie Jezowski r. 1638 z wierszami Slupskiego 
z r. 1618, a Gornickiego Suski okradal. Zabczyc skarzyl sig na 
«lowiczow», ale sam bieral skad inad wiersz gotowy, a w swoich 
Politykach dworskich (zbiorze sentencyj, co i na ruskie niezdar- 
nie przelozono) spl^drowal obce dzielo. Z powodu takiej do- 
wolnosci trudno nieraz dotrzec do wlasciwego autora. Nie- 
jeden wiersz przez dwa wieki wydawano, opuszczajac lub zmie- 
niajac cos niecos, np. Ngdza z Biedq z Polski ida w obce i nie • 

1 Ta czgsc pierwsza daje na odwrocie karty tytutowej pyszna * re- 
lac je mazowiecka»; Mazur zwraca sie do «pierca-opiekuratora» o «na- 
gwazdanie genalij» przedw surzemu (szwagrowi) Stesowi, ktorego on 
na czd chlusnal miodownikiem i wybil mu piec zebov/; Stes dzis twierdzi, 
ze szesc. Wobec stalych nafrzasaii z Mazurow warto przypomniec za in- 
nym sowizdrzalskim utworem (Adrjana Tyszki z r. 1617, Maszkara 
miesopustna) oryginalny pomysl: 

Naszy to Mazurowie w obyczaju mieli, 

Ze do kogo tam jaka przywarf wiedzieli, 

To mu usnac przed soba na stole kazali, 

I tak o jego zbrodniach glosem rozmawiali. 

2 Autor Prazonki ofuknal przed rukowujacego go Szelige: 

«Ty drukarzu z Dobromila, Potka cie nieszczesna chwila Za to, ze 
ty wiersze moje Robisz na pozytki swoje. Uczyn sobie albo kupuj, A tak 
swiebodnie wydrukuj. Uczyc sie byio skandowac, Nie ludzka praca machlo- 
wac. Przyjmijze to w upominku, Z Kurwanowa miejski synku!» 


znajq.ee ich narody (kilka wydan): po roku 1620, gdy ustaly 
gwalty Lisowczykow, gdy mingly lata moru i glodu, wstapila na- 
gle otucha w serca i temu dal wyraz Sowizdrzal, wyprawiajac 
obie «paluby» na Slgsk i do Niemiec. Spotykaja po drodze 
szlachcica, chlopa, mnicha, babe, i narzucaja sig im, ale ci je 
odganiaja; spotykaja sig i z djablem i prawia o rozmaitych: 

Pieknyc djabet niemiecki i forenmy, sztuczny, 

Jedno nazbyt powazny, a do tego buezny; 

Ruski zas gamratliwy, ba i wnet ukradnie, 

(bo nazwg Rusina stale z ruchaniem Igczono); polski zwinny, 
zabawny, zuchwaly; wraca do swoich milych Polakow z nowym 
dla nich regestrem; jak to tam z nimi bgdzie w dzien sadu: 

Straszliwy to czas bedzie i gniewu srogiego, 

Dzien gorezyey i czosnku, dzien chrzanu gorzkiego, 

Drugi placzac zakrzywi gebe na pol mili, — 

w takim dobrym humorze parodjuje sig i Dies irae. Smierc wy- 
stgpuje, zaczek sig od niej wyprasza, niech zabiera bogaezy, po 
ktorych nam sig dostaje zoltarz spiewac, Requiem, Libera, Salve, 
Condudus i insze Obsequie, wigilje; zal mu umierac, zal Anuski 
i dziewczat, skorych 

Nakarmic, napoic szkolnego mlodzienca, 

Koszule dac i chustke, nie wspominam wienca. 

Zartobliwe to raezej pisemko, mowi i o takich, co z biedy «cnotg 
musieli zastawic i jej dotad nie wykupili», i t. d. 

Sejm piekielny mial w wieku XVII dziewige wydan, 
w XVIII dwa, jedno w XIX jeszcze. Ksi§zg piekielny, Lucyper, 
rozsyla po swiecie uniwersal, zwolujac djablow, by przed nim 
sprawg zdawali; stawaja Belzebub, Cerberus, Pluto, Lewitan; 
Beljal; Szkolny djabel; Rogalec czarownik; karezemny djabel 
Asmodeus; Paskuda, zalotnik; Bies, ruski djabel; Dzietko, bie- 
sow brat, i t. d., i opowiadaj§, jak ludzi zwodzg na zlosci, prze- 
klinania (dziecig jeszcze mowic nie umie poprawnie, a juz dja¬ 
blow liezy), przesady i czary. Niewyczerpane to zrodlo dla ludo- 
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znawstwa; pomysl sam nie oryginalny, bo podobnych poselstw 
i sejmow nie braklo i dawniej, ale tresc domowa; pozniejsze wy- 
dania skracaly nieraz, opuszczaly lacinskie relacje i co juz nie 
odpowiadalo czasowi, np. Nimtius apostaticus (parodja z apo- 
stolicus) od kacerzy zginal w wydaniach XVIII wieku. Oto 
np. z przesgdow: 

Do Nowego Lata przedzy nigdy nie motaja; 

2e wilka we wsi zamota, taka wiare maja. 

Do Trzech Kroli zadna nie przedzie, 

Chust nie warzy ani pierze, w zarnach mlec nie bedzie; 

djabel Lelek, slepy w dzien, widzi w nocy: 

Oram, tancuje po chatupach, a odzieram dachy, 

We czwartkow dzien po wieczerzy broje troje dziwy... 

Przeto warzy w czwartkowy dzien ubogim nie daja, 

Tak z naczyniem niepomytem to dla nas chowaja; 

Wtenczas chodza, nas wzywajac, na rozstajne drogi, 

Czarne kury ofiaruja, chwala nas za bogi, i t. d. 

Zakazy biskupie bywaly wcale uzasadnione, chociaz nieraz 
i mniej winnych siegaly, np. potgpiono wszystkie pisma Jana 
Danieckiego, plodnego wierszopisa z pierwszej cwierci wieku 
(okolicznosciowego i ascetycznego), alez zasluzyly na potgpienie 
tylko jego Zabawy z r. 1606; 1 on podzielil je na troje, jak Wo- 
dzislawczyk r. 1609 (za jego wzorem) sv/oje Przypowiesci, t. j.: 

Stateczne naprzod; w §rodku zas smiech maja; 

Ostatnie, co jest uczciwe, nie znaja, 

alez te ostatnie zabraly polowg calej ksiazeczki: 

Biataglowa jeSliby si? tez napierala (je czytac), 

Tylko zeby nie widzdat nikt, niechby czytala, 

1 Jesli czasem fraszka Danieckiego zgadza si? z fraszka A. Mor- 
sztyna, to niekoniecznie Morsztyn ja sobie od niego przyswoil (np. Daniec¬ 
kiego «Na kogos» = A. Morsztyn «Do Walka», Wirydarz, I, str. 208); 
moze obaj czerpali z obcego, spolnego zrodla. 


Bo ony statek Iubij; lecz kiedy nadchodzi 
Wieczor a statku niemasz, niestatek dogodzi; 

wiersze sa takie, ze «nie przeszlyby calo bez wydatnych skreslen 
przez dzisiejsza cenzurg»; tych wybrykow Sowizdrzali rzadko sie 
dopuszczali, mimo to podpadli pod cenzurg. Gdy literatura szla- 
checka czgsto obczyzna narabiala, sowizdrzalska (acz nie wolna 
od blazenstw, np. Naenia na smierc Matysa Odiudka, ksiazg- 
cia ultajskiego, w. hetmana lotrowskiego, co tylko o braku do- 
wcipu swiadczylo) nierownie wigcej rodzima, i to jej zasluga 
istotna. 

BAJKI. ZAOADKI. PRZYSLOWIA. 

Literatura XVII wieku, nierownie bogatsza we wszelkie ro- 
dzaje niz szesnastowieczna, objgla i bajkg-klechdg fantastyczna. 
Wiek poprzedni jej wcale nie uwzglgdnial, bo co u Reja i in. 
«baj§ o zelaznym wilku», poszlo ze zmyslonej tradycji litewskiej 
o Gedyminie, ktory we snie zelaznego wilka ujrzal i na miejscu 
snu Wilno zalozyl — moze to tylko dorobione do wilczycy rzym- 
skiej (boc Litwini z Wloch wyszli!!), i do pocz^tkowej zgloski 
wit-. Bardzo niezdarna bajkg ulozyl Krzysztof Kobylenski 
w Epigramatach z r. 1558 w dodatku o siostrze i bracie i ich 
przemianach w baranka i t. d. Jarosz Morsztyn nierownie sklad- 
niej obszerna bajkg proza O krolewnie Banialuce 1 wypisal, 
w szczegolach ja znaczniej odmienil, poczatek i koniec (alegorjg 
pol^czenia Litwy z Polska) dorobil — ale to pierwsza zupelna 
bajka; Herburt w paszkwilu rokoszanskim (II, 124) «o czerwo- 
nym kapturku bez konca i poczatku» z bajki zapisal. 

1 Banialuka jest odtnianka bajki nr. 93 u braci Orimmow, o zacza- 
rowanej krolewnie (piata odmianka owego motywu); Morsztyn usunat 
watki o zaczarowanym zamku, dokad lani-krolewna strzelca zwabila, aby 
ja, wytrzymawszy dezkie proby strachow nocnych, wyswobodzil; dal za- 
miast tego byle rzecz o krolewiczu-strzelcu, polujacym na zwierzyn? i po- 
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Jeden z Sowizdrzalow zapewnial, ze bedzie opisywal 
«swiat wywrocony»; slubu tego dokonal w pisemku p. t. Pere- 
grynacja Mackowa z Chodawki i t. d. (r. 1612 i czesciej), gdzie 
glupi Mazur Ize, ze az deski sig gng; autor, co podpisal sig ]a- 
nuarius Sowizralius pede propria, narzecze sparodjowal zna- 
komicie, a tresc zapchal klamstwami w rodzaju slynnego barona 
Miinchhausen, co nie mog<jc zlezc z drzewa, poszedl do domu po 
siekierg, scial je, i tak sig wyswobodzil, i t. d.; oprocz tych 
Igarstw s§ i inne wgtki bajkowe, znane z literatury niemieckiej, 
o kraju jgczmiennym (podobnym do Szlarafji — pays de Co- 
cagne), o dziwacznej kuchni (sgki jodlowe z salata i t. p., w§tek 
i gdzie indziej obrabiany, np. w Co now ego), i in.; w wieku XVI 
tylko raz, we Wrozkach Podworzeckiego 1589 r., byla podobna 
wzmianka o plotach z kielbas, rzekach miodu i rnleka i t. d. 1 

znajacym krolewne. Ona w zalobie po rodzicach nie moze mu teraz oddac 
swej reld; umawiaja sie na pozniej, ale na miejscu spotkania spi rycerz 
jak zabity — uspiony przez zdradg sluzacego, podkupionego przez dame, 
ktora sama chciata wyjsc za krolewicza. Narzeczona zrozpaczona uchodzi; 
rycerz karze sluge i wybiera sig w swiat w pogoni za narzeczona. Po wielu 
trudach (zebrane wszystko ptactwo polskie z swojemi glosami, motyw ba- 
rokowy) odnalazl ja; przebrany za ogrodnika, walczy i zwycieza niepo- 
znany w turnieju o jej reke — koniec zwykly, tylko na polityczne dzieje 
polskie skierowany. Imiona (Banialuka, sluga Daskraj) Morsztyn zmyslit 
(wtasnie na Balkanie, w Bosnji, gdzie Banjaluka lezy, niema sladu tej 
powiesd, znanej na Zachodzie glownie, i tam powstalej?); por. E. Moor, 
Ober das Marchen Nr. 93. Budapeszt 1927 (Gragger-Gedenkbuch). 

1 Oodne uzupelnienie Peregrynacji stanowi Komedja o Wawrzku 
do szkoly i ze szkoly: Mazur, co sam u Zegzultow (jezuitow) kes nie caly 
tydzieii studowat, oddaje kalamarzowi synka, aby w jego szkole klorem 
zostat; ale bakatarz obit Wawrzka i ojciec odbiera go napowrot, zeby nie 
nazywali go nabzdziszkola. W rekopisach XVII wieku nie brak wzmianek 
o Szlarafji, np. w liscie smiesznym do panny opis jej: W dyrlandziskiej 
ziemi trzy mile za swiatem w slawnem miescie Chamcholowie rzeka idzie 
mleczna a brzegi jaglane; po rynku chodzi wol upieczony z nozami u boku, 
a salata pod ogonem; tylko krajac i jesc i za siedm mil na wychod bie- 
gac. Wiadomosc przyniosl chlop na piadz bez czegos, z broda na lokiec, 


Same Miinchhausiady i «lacina strzelecka» powtarzaly sig 
W Aktach Rzeczypospolitej Babitiskiej; posiadamy je tylko 
z (pierwszej) polowy wieku, a swiadcza bardzo niekorzystnie 
o inteligencji babinskiej; jest w nich i opis Szlarafji, niby 
w miescie Krzczelowie. 1 

Inne rodomontady dal Dzwonowski w Kozaku Plachcie 
(przy Artykulach sejmu walnego 1625 r.); wobec jego czynow 
Herkulesowe niczem; stary Piekarski, podkomorzy brzeski, tlu- 
maczyl w Bohatyrze Strasznym i w Suplemencie Bohatyra Stra- 
sznego wloskiego Capitano Spavento, najsmieszniej i najruba- 
szniej zarazem, z barokowem przedrzeznianiem wszelkiej mozli- 
wosci. 

Gdy bajki odsylano do nianiek, bawiono sie zagadkami 
szczegolniej w szkole dla ostrzenia dowcipu, chociaz ich nie drii- 
kowano; Rej, Kochanowski ledwie po jednej bardzo nieforemnej 
utworzyli (Kochanowski zastapil niby Rejowa!). Wiek XVII 
i w poezji powaznej i zartobliwej, i w prozie je uprawial; nie- 
masz Silva Rerum (zob. nizej), coby ich mniej lub wiecej nie 
dawala. Andrzej i Zbygniew Morsztyni kunsztowne tworzyli, 
Andrzej siostrze zbiorek posylal, z wcale ladnemi pomyslami. 
Przewazaly krotsze, prozaiczne, biblijne i szkolne, np. «Z moc- 


rycerz slawny, bo przed kura na plot uciekal, ale dziesiec much przed 
soba pedzit. Niewybredny humor popisywal sie chetnie podobnemi niedo- 
rzecznoSciami; pleciono «dziwy albo absurda» (np. Wrobl siedzi na ko- 
sciele, napinajac kusze, Stamtad wola na wilka: umykaj swej dusze... Sto- 
dola sie rozigrala, same ulowila, Co stepa obaczywszy oknem wyskoczyla, 
i t. d.); zestawiano najosobliwsze spisy potraw pierwszego i drugiego no- 
szenia i sniadania po przepiciu (Wirydarz, I, 22—25, miedzy innemi: maz- 
nice z czartia juchg, wilczy ogon do zoltej juchy a z szafranem, w jednym 
pasztecie gramatyka brzozowym sokiem smarowana, krowki solone miasto 
kawioru, i t. d.; inny spis, str. 85; filozoficzne menu w Co nowego i t. p.). 

1 Akta Babiiiskie (wydane przez St. Windakiewicza) surowo a shi- 
sznie ocenil Kaz. Bartoszewicz w rozprawie, powtorzonej w jego 
Szkicach i portretach literackich, I, Krakow 1930. 
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nego moc wyszla, a z pozerajacego slodkosc» — Samson ze lwem 
i plastrem miodu. 1 Z powiesci ludowych, z «Apolonjusza», o wo? 
dzie i rybach: 

Jest dom jeden chwalebny, 

Wszystkiemu swiatu potrzebny; 

Oospodarza rodzi, 

Zdrowie jego wodzi: 

Tam m %z na konia wsiedzie, 

Oospodarza krata obwiedzie, 

I obwiodszy wywlecze, 

Dom przez krate uciecze; 

dzis jeszcze srod ludu kr<|zy, a i Kochanowski ja w lacine opra- 
wil. I tu nie brak aluzyj plciowych, mianowicie brzmi fekst za¬ 
gadki bardzo wszetecznie, ale rozwiazanie tem skromniejsze, np. 
«W co panne pchnac, aby z niej woda ciekla ?» W sadzawkg. 
«Co pannie czynic, zeby dziecie miala?» Dac jej w rece. «Siadla 
panna podle drogi, Rozlozyla swoje nogi, Przyszedl do niej czlo- 
wieczy duch, Uj§l ja za brzuch, Panie Boze dopomagaj ?» Plug. 
I podobne. Sadzono sie i na dlugie wymysly, por. Wirydarz, 
I, 72—83, 40 zagadek; inna o swiecy gadka: 

Corkam rodu podlego, miedzy pany siadam; 

Wszystkich cichuchno shicham, sama nic nie gadam. 

Ojcam miala glupiego (wol), dragiem go zabito; 

Po smierci wyszlam na swiat (loj), zaraz mie powito; 

Potem zamjz (knot) wydano, za skrzetnego chlopa; 

Baba mi slub dawala, nie czekajac popa. 

Loznice nam obojgu w lazni uczyniono, 

Nagusienko wyrwawszy, na mroz isc kazano, i t. d. 

Ciekawsze, niz zagadki, przyslowia. I tu wiele obcego, 
przywoznego, z laciny i szkoly, ale sa. i rodzime, niektore po- 

1 Albo dzis jeszcze znaja w Rosciszewie zagadke z dziejow Miltia- 
desa, jak go corka w wiezieniu karmita (niby Lilia u Slowackiego): «By- 
lam jego corkj, teraz jestem mac» i t. d.; doslownie tak samo w rekopisie 
XVII wieku (Akad. nr. 511). 


czgtku praslowianskiego. Najwczesniej zebral je Biernat Lu- 
belczyk przy swoim Ezopie, kazdej bajce w tytule przyslowie 
przypisujac polskie; braklo jednak zbioru osobliwszego, w czern 
znowu nas Czesi uprzedzili (Srneq wydal r. 1587 zbior obfity). 
Dopiero Salomon Rysinski z kolka Radziw’illowych poetow zebral 
i wydal (w porzadku alfabetowym), 1618, nieraz przedrukowy- 
wany i rozszerzany zbior «przypowiesci»; i tu znac brak usza- 
nowania tradycji, bo zapisano przypowiesc, ale nie znamy juz 
anegdoty, co ja wydala; jak zawsze bywa, najmniej «historycz- 
nych («plecie jak Piekarski na mgkach» i t. p.), najwiecej obo- 
jgtnych, prywatnych; dla rymu dorabiano (juz od sredniowie- 
cza) nazwiska i stwarzano pozorna «historj§», np. przyslowie 
pierwotne: experto crede (dla rymu dodano Roberto), Strachy 
na Lachy i t. p. Rysinski zebral przyslowia «ludowe»; 1 A. M. 
Fredro sam ukladal swe przypowiesci-m oraly i wyprzedzil niemi 

1 Pierwsze wydanie ma tytul lacinski: Proverbiorum. polonicorum... 
centuriae X et VIII; w obszernej przedmowie laciftskiej wychwalal Ry¬ 
sinski jezyk «sarmacki», jego dawnosc, rozleglosc i wdzieki; zaznaczal, ze 
Polacy sa urodzeni mowcy i obcej mowy latwo sie wyuczaja: Polak w trzy 
lata opanuje zupelnie obca mowe, obey polskiej ani za lat trzydziesci. 
Przyslowia zapisywal z list (ale sa i literackie i tlumaczone zewszad) i nie 
odmienial ich prostoty sarmackiej. Sa «historyczne» bez historji, np.: 
«Pewnyby Turski z ogary a Szufnarowski z karasmi; Nie wadzi na Bocka 
rzucic; Wlasny nieboszczyk Dabski, co w stojaezki zdechl; Wlasny Trebec- 
kiego djabel, trudno sie go skropic; Wolalbym w Markowej swinie pasc; 
Nie broj Rachembergu. przed czasem zginiesz; Podrwil swietopietrze«. i in. 
Do innych zanotowali «historje» wszelacy autorowie, np.: Otoz tobie By- 
sku mazia (chlopek malmazji drogo sie napil); Przetociem nie ryezy, ano 
go doma nie (o cieleciu i nieobaeznej gospodyni maz powiedzial); Gorsza 
sprawa niz w Osieku (niejedna osobno w druku mamy, np. w r. 1 626 j)o 
lacinie); Nasza rzecz jak Rozkowa (t. j. coraz gorsza, wedle analogji la- 
cinskiej). Niektore z Reja i Kochanowskiego poszly; czy slusznie Janowi 
Olbrachtowi przypisano: Lacno w polu o krzemieu, kiedy krzesiwo u pasa? 
Pozniejsze wydania myla slowa, np.: W maju sie rodzil, harpapiem (za- 
miast: charpakiem, blawatkiem) sie bawi. Niektorych juz nie rozumiec, 
np. Paparona gaska, Domator gniazdosz i in. Dla rymu: Przyjechala Ne- 
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La Rochefoucaulda i Anglikow. Co niegdys warstwy wyzsze 
zajmowalo, opadlo zczasem w najnizsze; lud wife powtarza 
przyslowia i zagadki, ktoremi dzis chyba dzieci zabawiamy. 

LITERATURA ANEGDOTYCZNA 

Anegdota nie ma miejsca w dziejach literatury, tem wigeej 
w dziejach kultury; dobyta z zycia samego, maluje je dosadniej 
i barwniej niz byle opis; okazuje ludzi niby w neglizu. O do- 
weipnose nie chodzi, aktualnosc rozstrzyga, chociaz bardzo wiele 
anegdot zmyslono po fakeie, dla jego ilustracji, a wiele innych 
bywa przywoznych, kursujacych po Europie, ktorych poczalek 
trudno nawet odnalezc. Nasze zbiory anegdot pozne i skape. 
Zaczal je Rej wierszami Zwierzynca, ale w jego Figlikach, tak 
samo jak w pierwszym prozaieznym zbiorze Facecyj polskich, 
ktory i do Moskwy sig dostal w XVII wieku (Smiechotwornyje po- 
wiesti), przewazaly anegdoty obce, z niemieckich i lacinskich 
zbiorow (od Poggia, wydanego u nas w Krakowie 1592 r., po- 
czawszy, Bebel, Pauli i t. d.). Kochanowski poczal zbierac «apo- 
ftegmata» proza; zbior jego niewielki ale znakomity, o dworza- 
nach i duchownych Zygmuntowskich; Gornicki wplotl do prozy 
Dworzanina kilkanascie oryginalnych anegdot wobec przewaz- 
nej ilosci z wloskiego zrodla. 

Wiek XVII rozszerzyl znaeznie te zasoby. Coraz przedru- 
kowywal dawne Facecje, rozlozyl je wedle podobienstwa tresci 
na kilka traktatow i kazdej anegdocie doczepil moralizaeje, jakby 
w bajee zwierzgeej, zaprzegajac i anegdotg do sluzby etyeznej. 
Zbior anegdot starozytnych p. t. Kjotkie a wgzlowate powiesci 
wydal Bieniasz Budny; coraz je powtarzano, bo kazdy mowca, 
swiecki czy duchowny, niemi sig zasilal. Alez i Facecje i Budny 

dza do Swarzedza i in. Pardubickie rucznice, Ktatowskie sery, czeskie. St. 
Jabtonowski w wiezieniu kenigsztajnskiem opracowal pierwszy te mate- 
rje, niezawsze trafnie. 


to obczyzna; Appendix (arjanski) i Prazonka dawaly kilkanascie 
swojskich, najwigcej zas Co now ego z r. 1650 (nieraz przedru- 
kowane) dostarezylo anegdot autentycznych, przytaczajac stale 
nazwiska osob dzialajacych. Smaku one niewybrednego, a do- 
weipu slabego, ale historyezne, swojskie. 1 Istnieje bogaty zbior 
W rgkopisie Jagiellonskim nr. 116 z XVII wieku, z ktorego Am- 
brozy Grabowski, znany antykwarjusz, korzystal, ale je prze- 
trzebil. Bo nie nadaj§ sig, wlasnie najlepsze z nich, do druku: 
wiek XVII mimo poczynajacej sig pruderji rzeezy dwuznacznych 
(a raezej wcale niedwuznacznych aluzyj plciowych) bynajmniej 
nie unikal i granice naturalia non sunt turpia smialo przekra- 
czal. Wobec rozkladu roznowierstwa, zarty na jego temat nie cze- 
ste. Gra djabel Stadnicki (kalwin) z Smolikiem (katolikiem) 
w karty; dostawszy kroli i asow, twierdzi, ze u niego pelno obra- 
zow, jak w kosciele katolickim, na co Smolik: a u mnie w garsci 
pustki, jak w zborze luterskim albo chlewie: pomieniajmy sig! 
«Pije Smolik na zdrowie trzech synow Stadnickiego i zyezy mu, 
zeby jeden z nich zostal ministrem; na to Stadnicki: raezej wi- 
dzialbym go katem. — No wiec arcybiskupem? A to dobrze! Naj- 
lepszaz to prdba twojej wiary, jesli nie chcesz, by syn ja prze- 
powiadal; ja swemu zyczylbym zakonu, coz dopiero arcybiskup- 


1 Np. «Piotra Smolika dworzanina wielkiego, acz tedy rozsypka 
kiada sie dworstwa jego», ale tylko jedno mozna powtorzyc nie obrazajac 
uszu: Zdjai czapke przed zydem; strofowany o to powiedziat: drugi musi 
przed zydem kopieniak i delje zdjac. Jak pania na miejskiem weselu kra- 
kowskiem, biegajac czesto na ustep, odbyt; jak milczacym pannom usta 
otworzyl; jak na innych, zartujacych z niego, sie pomscil; jak niewinnosd 
panienskiej probowat, — wszystko zbyt prawdziwym Sowizdrzalem tchilie, 
zeby to tu powtarzac. Jest mowa o Danieckim, «poecie i dworzaninie», 
o Zabczycu «poecie». Cytuje jakas nieznana nam Maze dworskq., czerpie 
z Kochanowskiego, Jagodyiiskiego; z Rusi, a szczegolniej z Moskwy, do- 
biera rysdw niekulturalnosci. Wydania roznia sie poniekad wzajemnie skut- 
kiem wszelakich dodatkow; autor zastrzegal sie, ze chce zastapic plugawe 
angedoty Sowizdrzalowe, ale to mu sie niebardzo powiodlo. 

Dzieje kultury polskiej. II. 


38 



594 


Literatura 


Literatura anegdotyczna 


595 


stwa». Ogolnie powtarzano anegdotg, jak to protestant sig dzi- 
wil, ze katolik uchylil czapki przed krzyzem, ale nie przed szu- 
bienica — przeciez to jedno drzewo; na to katolik: a ty gdzie 
calujesz zone? i t. d., — przeciez to jedno cialo. 

Na sejmiku srodzkim przepil Jan Leszczynski, wojewodzic 
belski, do sgdziego wschowskiego Szlichtynga, lutra; ten sig wy- 
mowil slubem trzezwosci («miernosci»); na co Leszczynski: 
wasz Luter zlamal sluby czystosci, ubostwa, posluszenstwa, wigc 
mozecie p. sedzio i wy zlamac swoj slub miernosci. 

U spowiedzi mowi ksiadz babie: caluj ziemie; ona rozu- 
miala ‘ze mie’, i wymawia sig, ze stara, ale bierze sig do jego ust; 
on jej glowg do ziemi nachylil. Kedy piwo dobre? pyta szlachcic; 
u geby najlepsze; a gdzie ten Geba? Zygmunt Grudzinski, wo- 
jewoda kaliski, kupil za 300.000 zl. Widen u Kostkow i gdy na 
sumg kupna dopozyczal pieniedzy, skarzyl sie: zamlodu nie dlu- 
zylem sig ani na chleb ani na karty, a oto na starosc muszg sie 
dluzyc na kostki. Batory slyszy, ze dziewczynka wola na prosiaka 
‘maluski’, wigc (po lacinie naturalnie) «moze prosiak zostac ka- 
nonikiem krakowskim, bo ma -ski (szlacheckie)»; dziwi sie, ze 
prymas Uchanski nie umie po lacinie, ale prymas dziwi sig wie- 
cej, ze krol polski po polsku nie umie. Senator trgdowaty i zyz 
odwrocil sig tylem do krola; wszyscy w smiech, ale wedlug Ja- 
koba Sobieskiego, wojewody belskiego, dobrze tak, bo jego tyl 
ladniejszy, niz jego twarz. Zygmunt Skarszewski uchodzil za 
dowcipnego dworzanina; ludzie byli w biblji oczytani, wiec gdy 
ks. Zbaraski gosci nieswiezym danielem uraczyl, przypomnial 
zaraz Daniela z lwiej jamy i jego cuchnienie od strachu. 

Uprawiano chgtnie najstarszy dowcip, slowny. Skarzy sie 
Zabczyc (poeta Mniszkow i in.), ze nie moze sluzby dostac, wy- 
mieniaj? mu sluzby (t. j. kredensy) u licznych panow. Dostaje sig 
tu Mazurom, jak zwykle: biskup, kpiac z jezuity Litwina, pyta 
go, jak kapelusz po litewsku (kiepure); ale jezuita prosi biskupa, 
niech wpierw przetlumaczy na mazowieckie nosier paradisus. 


Wzywa Mazur lutra do kosciola. — Idg do zboru saskiego. — To 
ty sack? (powszechna nazwa psa, szach, szaszek, ‘blazen’). 
Tradycjg blaznow podtrzymywal caly wiek az do dworu Jana III; 
slynal szczegolnie blazen Stanislawa Lubomirskiego, wojewody 
krakowskiego, Slowikowski: raz za przewinienie wychlostano go 
na progu, z glowa w izbie, wigc gdy wojewoda zapytal, co z nim 
bylo, odparl: ze kogos tarn w sieni obi to; on byl w izbie. Nie 
brak seen rodzajowych: kasztelan Jan Grodziecki w Lesznie «le- 
karstwa zazywal»; sluzba wyszla patrzec, jak zlodzieja wieszaja; 
wracajacych pyta: coscie sig nauczyli, wisiec czy wiesic? Gdy 
wojewodzianka Gostomska wychodzila za starego Chelmskiego 
(podkomorzego krakowskiego), rzekl p. Aleksander Jordan, ze 
«jejmosc brala senes »; gdy podkomorzemu zartem rzeezono, aby 
ikier rybieh nie jadl, bo sig w nim ryby rozmnoza, on na to: 
proszg zawczasu na spust. 

Nawet w anegdotach kpiono z tytulow obcych, szczegolnie 
dostawalo sig Ossolinskiemu za odrzucony przez sejm tytul ksia- 
zgey i Myszkowskiemu za «Gonzage». Wdowa po ksigciu Ra- 
dziwille, kasztelanie wilenskim, wyszla powtore za Zebrzydow- 
skiego, starostg nowomiejskiego; pyta jej Ossolinski, czy jej nie 
zal, ze utracila tytul ksiazgey: Nie zal mi go dla tak grzeeznego 
kawalera, a tezem go nie przez konstytuejg (sejmowa) utracila. 
«Swiec i marcypanow, bo domy Icbmosci w loznicy zalecaja», 
zawolal podkomorzy czernichowski Kisiel, gdy Ossolinski i sta- 
rosta liwski Oborski na sejmie starodawnosc domow (herbow) 
sobie wyrzucali; na co Oborski: «mego domu nie trzeba oswie- 
cac obcemi tytulami (przytyk do Ossolinskiego), ani eukrowac, 
bo nigdy kwasem (przytyk do Kisiela) nie przesmiardl». Ktzy- 
sztof Ossolinski, brat kanclerza, gdy na sejmie regalisci chcieli 
krolowi donatywg na splacenie dlugow przyznac, twierdzil, ze 
to nie uchodzi, postawmy mu raezej pomnik; wigc Myszkowski 
(syn): u nas w kraju niema artysty po temu; na to Ossolinski: 

38 * 
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moglbys Imp. nam z Mantui ktorego sprowadzic: «tykt» (przy- 
tyk) na cale zycie mu zostal (po Mantui Gonzagow). 

Opat trzemeszenski slawil na sejmiku srodzkim r. 1635 
bogactwa arcybiskupa lwowskiego, ze ma «w plotnie samem». 
wigcej niz sto tysigcy zlotych, na co p. oberszter Krzysztof Przy- 
jemski: ja ubogi nie dalbym przeciez za sto tysiecy, co (u sie- 
bie) w plotnie mam. Zygmunt Skarszewski, wzi§wszy nowy ta- 
lerz (cynowy), powiedzial, ze swietny i pigkny, poki na nim migsa 
sztuka nie bedzie, tak i z pannami sig dzieje»; gdy francia 
z p. Grzybowskiego dla jego malego wzrostu szydzili, ze nie be¬ 
dzie mial potomstwa, rzekl p. Zygmunt, «ze i pod biedna mu- 
ch§, gdy na swieze mieso padnie, zalgga sie robacy». Gdy kro- 
lewicze 1633 r. na wiernosc Rzeczypospolitej przysiegac mieli, 
zapytal Jan Kazimierz marszalka koronnego Opalenskiego, czy 
stojac, — na co marszalek: dla zaszczytu przysiegi przyklgknij- 
cie chocby na jedno kolano; a Jan Kazimierz: A czemuz WMosci 
przysiggacie zonom stojac? Dlatego je tez zdradzamy czgsto, 
odpowiedzial marszalek. W Szadku na pogrzebie p. Wierzbow- 
skiego dziekowala pani opatowi ledzkiemu, Madalinskiemu, za 
mszg i jego piekny glos, co jako dzwonysek (Wielkopolanie tak 
zdrabniaja slowa) przy mszy brzmi; na to opat: fraszka dzwo- 
nek, ale gdybys WMpani serce u niego widziala, podobalby sie 
lepiej. Gdy p. Niemojewska na Kujawach u bogacza daremnie 
swego syna swatala, rzekla na odjezdnem do odwiedzajacych 
ja: ten pokoj zydami smierdzi; a on na to pozniej: w tym po- 
koju nocowala nierzadnica, bo gdym wszedl i t. d. 

Chociaz przytaczaja nazwiska, nie wierzy sie w autentycz- 
nosc niejednego; np. gdy Adam Grodziecki wyjezdza z biesiady, 
wola nan «ludzka i ukladna dama»: nie mijaj! A kgdyz mial- 
bym je podziac? Ona: WM. przekrgca moje slowa, proszg tylko 
do siebie na zad (= gdy bedzie powracal). «Wolalbym raczej na 
przodek». Szlachcic, perorujac, nazwal siebie membrum Reipu- 
blicae; — chyba muliebre, zauwazyl Grodziecki; poprawil sie, 


nazwal sig czlonkiem RP; — taki, jaki u naszych zonek, zawolal 
Jan Leszczynski. Tenze twierdzil, ze jego zona «tegoz plotu ko- 
lek»; raczej dolek, wedle Przeclawa Leszczynskiego. Gdy biskup 
krakowski do Rzymu jechal i rozni o przyczyng (kapelusz kar- 
dynalski? jurysdykcja nad klasztorami?) pytali, rzekl Skarszew¬ 
ski: ma biskup dosyc cavola rapa (a Rapowa krakowianka opie- 
kowal sig biskup), chcialby miec teraz cavolofiore. Gdy mlodziut- 
kiego arcyksigcia za krolewng swatano, dziwil sig Grodziecki, ze 
on jeszcze Musa deklinowac nie umie, a juz mu kaza Amo kon- 
jugowac; on sig skarzyl, ze migdzy ekonomami krolewskimi lat- 
wiej o dziesigciu Malachowskich, niz o jednego Bonara (malus — 
bonus); ze miasto chleba popiol jedza (o wyrobie potazu) i bo- 
gacieja, i t. d. 

Malo u nas o zachowanie tradycji dbano; Czesi nas i tu 
wyprzedzili, zebrali juz w XV wieku dowcipy Papaczka, blazna 
Jerzego Podiebradzkiego, i drukowali je w XVI-ym, gdy u nas 
po takim Stanczyku ledwie cos ocalalo; innych znamy tylko z na¬ 
zwiska. Ks. Kuligowski wydrukowal w Demokrycie kilkadziesiat 
anegdot przyzwoitych, aby niemi nieprzyzwoite z posiedzen ru- 
gowac, alez to jaje bez soli, przewaznie obce i nieciekawe. 


WIERSZOMANJA 

Co w druku oglaszano, czy ascetyk czy panegiryk, przyj- 
mowalo albo udawalo formg literacka; i nikle talenty stosowaly 
sig do schematu, normy. Nie troszczyly sig o nie wiersze niezli- 
czone, jakie swiat szlachecki tworzyl, folgujac dowcipowi, jgzy- 
kowi, zlosliwosci. Wszystko, co w jakikolwiek sposob naruszalo 
powagg, obyczaj, prawo, znachodzilo piewcg-cenzora, ktory mniej 
lub wigcej dowcipnie omawial fakt, zgorszenie. Zgwalcil Rze- 
pecki corkg'(scigty za to, a potem spalony, w drodze laski, tej sa- 
mej, co JLyszczynskiego spotkala); zabil Boksza brata i scigty' 
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za to; wojowal Radziwill (birzanski) z krzyzami; przytrafil sig 
Komuniace w izbie poselskiej traf nietrefny; zenil sig Lampart 
Sierakowski; rozwodzila sig panna Stanislawska z mczem, wy- 
chodzila inna zamaz po raz czwarty, itd. — na wszystko sypaly 
sig nieraz roje epigramow, dowcipow krotszych i dluzszych, opo- 
wiadan, dialogow, a napadniety nieraz sig odcinal tymze sposo- 
bem. Nikt tego zgory do druku nie przeznaezal, bo i tresc sama 
i wiersze o niej byly zbyt biahe, drobne, improwizowane, ale 
wciagano je do Silva Rerum szlacheckiego. Nieraz calkiem pry- 
watne porachunki, np. z takim p. Myszyhskim, znachodzimy 
zdziwieni w rgkopisie i pytamy: co to tu robi? kogo, jesli nie 
osobistego przeciwnika p. Myszynskiego (jedynego chyba, co sig 
na bakalarstwie kapitaliku dorobil), mogl ten wiersz zajac, skad 
mu miejsce w zupelnie obcej ksigdze? Rozumiemy, jezeli Daniel 
Naborowski opisze «walkg Marsa z Kupidynem» (jak sie za 
wlosy porwali Kazanowski z Danilowiczem na bankiecie), albo 
ktos obelzywe wiersze-paszkwile na kanclerza (Ossolihskiego), 
na niedolgznego Rewerg Potockiego, na regalistg Sobieskiego wy- 
pusci, zolci pofolguje, boc to o sprawg publiczn? zahacza; ale 
dowcip ostrzyc na ludziach Bogu duszg winnych wydawaloby 
sig czems nienormalnem, gdyby nie owa wierszomanja, cecha 
wybitna calego wieku. Poczawszy od krolow (Wladyslaw IV 
i Jan III pisywali wiersze), poprzez wszystkich swieckich dygni- 
tarzy (duchownych nalezy jednak pominac), az do przyjaciol 
kuflowych i nienazwanych szaraczkow, dosiadal kazdy przy spo- 
Sobnosci Pegaza i harcowal nieraz wcale dowcipnie: w tych luz- 
iiych wierszach folgowano sobie, nie sadzono sig na hiperbole 
poetyckie; oddychaja one zyciem, acz sztuka ich niewielka. Nie 
sa to bynajmniej wylacznie jakies jadowite jamby; oto Pasek wy- 
bucha w skargi po utraconym wierzchowcu, inny pory roku opi¬ 
sze, wszeteczenstwa w wierszu plodzi; rozpisala sig cala szlachta, 
chociaz nikomu z tych pisarzow mysl o druku ani przez mysl 


przeszla. Ale obok tej w druku niemozliwej literatury, jesli wier- 
szydla tak nazwac sig godzi, byly i inne, rownie z druku wyklu- 
czone, ale dla innych przyczyn. 

LITERATURA NIEDRUKOWANA 

Ukrywala sig literatura nierownie ciekawsza i cenniejsza, 
ktorej autor udzielal tylko znajomym i znawcom, nie wychylai 
sig z ni§ na swiat, zadowalal sig uznaniem nielicznych, wybra- 
nych, albo cieszyl sig sam z wlasnego rozmachu. Niema po- 
dobnego drugiego wypadku w swiecie, zeby w czasach kwitna- 
cego, wolnego druku siggac nalezalo, niby jak w najgrubszem 
sredniowieczu, do rgkopisow. Chociaz swiadczjj wymownie o lu¬ 
dziach i czasach, na nie same nie wplywaly, jako zakopane 
w ciemnicach domowych. Co zylo, pisalo; drukowalo niewielu, 
i to najwigcej niedolgg; co madre, wielkie, piekne, bylo skazane 
na ukrycie, z ktorego je wiek XIX i XX wydobyl. 

Przyczyng tego opacznego stanu rzeczy najlatwiej zlo- 
zyc na karb braku wolnosci slowa. Obok cenzury duchownej, 
ktora kazdy druk przechodzil, nie znosila obywatelska zbytniego 
sprzeciwiania sig biezacym zapatrywaniom; tylko magnat jak 
Krzysztof Opalehski bezkarnie ja wyzywal, ale i on nazwiska 
nie wymienil. Cenzura obywatelska z kazdym lat dziesiatkiem 
stawala sig nieustgpliwsza; mysl nalezalo przystosowac do ogolu, 
wigc precz z krytyka ustroju, tj. nieladu i anarchji, ucisku ludu, 
sluzbistosci magnatom, niesumiennosci sgdziow, kradziezy gro- 
sza publicznego, przewagi duchowiehstwa. Przeciez juz Klonowic 
nie wazyl sig pisac w Worku Judaszowym o jego lwiej skorze! 
Satyr, jakie w pierwszej polowie wieku pisywali Klonowic, Opa- 
lehscy i Twardowski w wierszu, a Starowolski w prozie, druga 
polowa nie znala zupelnie: pisal je Potocki, ale sig z niemi sta- 
rannie ukrywal; czem czas by! podlejszy, tern zacigciej milczala 
satyra, ktorej paszkwile nie zastapily. 
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Lecz ta obawa przed cenzura duchowna (walaszaca nie- 
tylko fraszki i liryki, ale grozna dla erotyki i rotnansu), przed 
cenzura obywatelska, chroniaca wszelkie «arkana» przed nie- 
dyskretnem dotknicciem, nie wystarcza sama dla objasnienia 
owej anomalji. Juz w XVI wieku nie spieszono do druku, bo nie 
doceniano ogolu, nie ufano jego smakowi i przygotowaniu. Te- 
raz, gdy sig poziom kultury stale obnizal, nie stawano w jednym 
rzedzie z hafasliwa, bezmyslna czereda autorow panegirykow 
i ascetykow; zamiast ja zwalczac przykladem, piorem i slowem, 
zasklepiano sig w domu, bawiono sig tam zamlodu poezja, tam 
sig.swobodna tworczosc skupiala, ale nie tworzono z niej rze- 
mlosla, nie brano jej na serjo; Twardowski, Potocki, jedyni do 
/konca dlugiego zycia przy niej wytrwali; nawet Kochowski, Lu- 
bomirski, nie mowiac o Morsztynach, porzucali ja zczasem. 
Druga polowa wieku jaskrawie swiadczyla, jak smak, wymaga- 
nia, zrozumienie oslably, zajgcia literackie w szerszych kolach 
ustaly. Wigc nie ngcilo nic do wychylania sig na swiat, echa 
nie bylo, ani slawy, rozglosu; domator w zyciu stawal sig do- 
matorem i w literaturze, spolzawodnictwa nie znano; o wydo- 
skonaleniu nie myslano — bo i pocoz? Poeta zadowalal sig 
pierwszym rzutem, nie pilowal wierszow; schodzil do grobu 
takim samym, jakim zamlodu zaczynal: W. Potocki byl tu swiet- 
nym wyjatkiem. 

Muzy stawaly sig «domowemi»; obsylano sig wierszami, 
, zylo sig i pisalo «dla siebie», co najwyzej «dla niewielu»; nie 
ceniono wlasnych wyrobow; przypadek wygrzebywal z rupieci, 
plesni, molow, plody «nieproznujacego proznowania». Zloty 
wiek minal bezpowrotnie; dawniejsza wrazliwosc europejska za- 
stapila gruboskornosc sarmacka; coraz silniej zawiewal duch od 
Wschodu, coraz slabiej blyszczalo swiatlo Zachodu; przy koncu 
wieku pisywaly juz tylko niedobitki, ktore w jego polowie za 
pioro chwycily; co sig jeszcze w druku pojawialo, na druk nie 
zasluzylo. Sarmackie lenistwo zwycigzylo na calej linji; ale nim 


do tego przyszlo, zlozyl wiek XVII-ty po rgkopisach liczne, 
cenne swiadectwa talentu literackiego i sumienia obywatelskiego, 
znacznie celujace nad kazdym drukiem. 

Waclaw Potocki np. w druku a w rgkopisach — co za roz- 
nica! Poczet herbow, nieskonczona, nuzaca chryja, robiona na 
urzad dla braci szlachty i jej klejnotomanji; Argenida, rozwal- 
kowana; Zaciqg, ascetyka dosadna — i nic wigcej. W rgkopisie 
natomiast swietna Wojna Chocimska, szczyt epiki historycznej; 
Ogrod Fraszek, zywe zwierciadlo-kalejdoskop calego zycia szla- 
checkiego na Podgorzu; Moralia, poezja gnomiczna (i saty- 
ryczna) wysokiej proby — oprocz nowel, trenow, sielanek i t. d. 
Dopiero gdy do rgkopisow dotarto, ukazala sig w calem swietle 
postac zapomnianego doszczgtnie poety, swiadka za cala epokg. 
To najjasniejszy, ale nie jedyny przyklad. Coz wigc kryje sig 
po rgkopisach XVII wieku? 

Najpierw ta sama epika, ktora i z drukow Twardowskiego 
i innych znamy, od diarjusza poselstwa moskiewskiego 1600 r. 
Lwa Sapiehy, az do opisow wjazdu Augusta II; z nich Wojna 
Chocimska i Oblgzenie Czgstochowy (to zupelnie do druku przy- 
gotowane) moze dlatego zalegly w ciszy domowej i klasztor- 
nej (?), ze poswigcone byly temu, co wszelkie nadzieje rychlo 
zawiodl, odrodkowi raczej niz synowi «Jaremy». Do epopei ory- 
ginalnych przybyly i tlumaczone, wielkie machiny wloskie, Or- 
land Szalony i jeszcze wigkszy Adone; pierwszy ocalal w dzie- 
sigciu odpisach, drugi we dwuch; mniejsze rozmiarami nowele; 
epikg religijna zastapily tlumaczenia z laciny i wloskiego i ory- 
ginaly: przewierszowanie legend wszystkich swigtych Pahskich, 
przewierszowanie ewangelij Potockiego i in. 

Liryka religijna, co od Kaspra Miaskowskiego, poety sta- 
rej daty, poczawszy, bujnie w druku kwitla, byla w rgkopisach 
jeszcze bogatsza, np. u Morsztynow, a ich szesciu pisalo. Inna 
liryka, okolicznosciowa, sielska, obozowa Zbygniewa Morsztyna 
(jedyna w swoim rodzaju), towarzyska, gnomiczna, byla bogato 
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zastapiona; tu i roznowiercy (Morsztyni, Trembecki, Naborow- 
ski, Karmanowski) dzielnie sig zapisali, gdy zreszt? ich udzial 
w literaturze widocznie przerzedzal sig, jak ich szeregi w zyciu. 

Dramat wlokl i po rgkopisach nieszczegolny zywot; co oca- 
lalo, nie przewyzszalo marnoty dramatow szkolnych jezuickich; 
tylko u Lubomirskiego, acz bardzo niewybrednego smaku, przy- 
pominalo komedjg wloska. Nie nalezy przytem zapominac, ze 
niejedno, co sig-w druku ukazalo (np. Lubomirskiego Rozmowy, 
A. Morsztyna Psyche i tragedje), nie z inicjatywy autorskiej 
wyszlo; ze to przyjaciele wymogli druk na obojgtnym lub nie- 
chgtnym autorze. 

Nigdy nie dostawaly sie do druku pamigtniki, najciekawsza 
odrosl literatury i zrodlo nieprzeplacone dla dziejow obyczajo- 
wosci; nieme w druku stulecie przemawia z rgkopisow jak zywe. 
Zastapione wszelkie stany i ziemie; zglosila sig nawet plec 
pigkna w osobie Stanislawskiej. Mieli co opowiadac; byli w Mo- 
skwie i Carogrodzie, w Paryzu i Persji, i zdawali o wszystkiem 
sprawg, rzadko po lacinie (kanclerz w. lit. Radziwill), najczg- 
sciej po polsku, ale «makaronizujac» szpetnie; kobieta czysciej 
pisala. Opowiadali albo zywo, obszernie, barwnie (wystarczy wy- 
mienic naiwnego, chytrego Mazura Paska i jego awantury 
w Danji, Wilnie, krakowskiej ziemi), albo krotko i sucho. Wiek 
S/.esnasty procz jerozolimskiej podrozy Sierotki 1 i paru drobiaz- 
gow (migdzy niemi i Gornickiego) milczal, siedmnasty rozgadal 
iig potgznie, ale nie w druku. Obok pamigtnikow, rzeczy poli- 


1 Nalezy dodac: Itinerarium Jana Tarnowskiego do Ziemi sw. z roku 
z r. 1518, z ktorego ocalala obszerniejsza Terminatio, wydana przez Kaz. 
Hartleba z Tek Naruszewicza w Kwartalniku Historycznym XLIV, 
Lwow 1930, str. 50 i n. Tekst lacinski, wcale krotki, rozwodzi sie obszer- 
niej nad Synajem i klasztorem sw. Katarzyny; dodany jest krotki przewod- 
nik po polsku; oba teksty wyszly z otoczenia hetmanskiego. Por. dzielo 
Jana St. Bystronia, Polacy w Ziemi sw., Syrji i Egipcie 1147—1914, 
Krakdw 1930, str. 15—17. 


tyczne z chwili biezacej; rokosz Zebrzydowskiego albo wichrze- 
nia po zgonie Jana III rozpasaly piora, ale te broszury wier- 
szem i prozg, polskie, rzadziej lacihskie, te inwektywy na partje 
i kandydatow, dialogi i wieszczby, satyry i paszkwile, rozsadki 
i iudicia, protesty i apologje, cenzury i oracje, czem gwaltowniej- 
sze, tem pewniej grzgzly w odpisach wylacznie i dopiero dzis 
wywlekaja je z zapomnienia; coprawda, wartosci literackiej nie 
maja, nie siggaja wyslowieniem do broszur Orzechowsluego czy 
Solikowskiego. ^ 

Do jakiej zacigtosci, nieslychanej w wieku XVI (chyba jesli 
o Barbarg albo arjan rzecz szla), satyra dochodzila, swiadczyly 
np. wiersze Szczgsnego Herburta, rokoszanina z r. 1607, na 
przeciwnikow «regalistow», np. na wojewodg poznahskiego Go- 
stomskiego: 

Zastarzalys we zl osciach, zgrzybialys w niecnocie; 

Nie schodzic nic do zlych spraw na czerstwej ochocie. 

Ciebie sie stare zdawna przypowiesci dzierza, 

A widze z twarzy, ze cig bynajmniej nie mierza, 

Bos uczynil tak wlasnie, jako on kolodziej, 

Porwales tez kurwe pierwsza, bedac stary zlodziej. 

Dziwno mi, ze synowi kardasz nie rzeczono, 

Bo matkg za muchajer w Toruniu swadzbiono, 

A jeszcze obrzezaniec Tatarzyn niecnota 
Ledwie z sklepu wypuscil, starlszy pani kota. 1 

Na Tgczyhskich migdzy innemi; 

Odbieglszy nas, staneli przy krolewskim boku, 

Odawszy sie, by zaby, na dwie piedzi w kroku. 

Zdrobuiala w was uroda, zdrobniala i cnota: 

Kto nie wiadom, moglby rzec, ze cudza robota. 2 


1 swadzbiono, t. j. spolkowal z nia Tatarzyn, wiec syna kardaszem 
(bratem, slowo tatarskie) nazwac; muchajer, rodzaj sukna; zetrzet kota, 
to samo co swadzbic. O jakiej przypowiesci mowa, juz nie wiadomo. 

2 Tfczyiiscy byli dziwnie malego wzrostu. 
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Na Zbaraskich: 

Kurewska twarz u obu, obyczaje zatem 
Podobne kortezankom we Wfoszech bogatym, 

Ktore kwestu szukaja z ciala swego psoty, 

A ci obaj kwest rnaja z zdrady i niecnoty. 1 

Na Gulskich: 

Familija krawczykow, przerzeczonych Gulskich, 

Niewiele zabawila kronikarzow polskich, 

Chyba w ksiegach cechowych nalezc sie co moze, 

Co do ozdoby domu waszego pomoze... 

Zbiegaj ten dom wszerz i wzdluz, nie najdziesz co pisac, 

Chyba w kupy zlozywszy, wszystko zaraz osrac. 

Na biskupow Pstrokonskiego i Szyszkowskiego: 

Wi§ i ty, glupia s z k a p o varii colons, 

Nuz s z y s z k a, niepotrzebny on fructus arboris... 

Widzg, ze was na jedno kopyto zrobiono: 

Bez wstydu, bez rozumu; znac, ze si§ kwapiono. 

Wreszcie na Skarge: 

A ty zyzanja, starcze, jezuito Skarga, 

U ciebie byla zawsze niewstydliwa warga... 

Wydales skrypt, stanowi swemu nieprzystojny... 

Szczypac, lzyc, hanbic — to wasza robota. 2 

Z calej literatury «pisanej» najwazniejszy dla kultury 
szlacheckiej zabytek, to Ogrod Fraszek Waclawa Potockiego, 
zbior okolo dwu tysigcy numerow, krotszych i dluzszych (po kil- 
kaset wierszow), anegdot i zartow, obcych i rodzimych; aluzyj 
od herbow; polemik (o rzeczach wiary, obrazach, postach, mu- 
zyce w kosciele, i pod.); moralow; przycinkow satyrycznych na 

1 kwest, zarobek. 

2 zyzanja — kakol. Skrypt Skargi, to broszura jego spolczesna 
przeciw rokoszowi, ktory i w dialogach (bezimiennie wypuszczanych) 
zwalczal. Nie lagodniej obszedl si§ Herburt z St. Zolkiewskim, ktory ja- 
koby zasad Zamoyskiego odst^pil za jurgielt z mlynow gdafiskich, i z Ja- 
nuszem Ostrogskim: oszukales ojczyzn§, zdradziles swa cnotg i t. d. 
A tymczasem pij i t. d. 


niedobory fizyczne (lysych, chromych) i moraine, prywatne i pu- 
bliczne, o nierzadzie w wojsku i sadach, sejmie i skarbie. Szlach- 
cic podgorski, konwertyta z arjan, niezawisly od laski panskiej 
i krolewskiej, miernie zamozny, oswiecony, chociaz nie z szkol 
zagranicznych, sluzacy Muzom niemal przez cale zycie, ale 
szczegolniej w drugiej jego polowie (1660—1695), zlozyl w pig- 
ciu czgsciach Ogrodti dorobek wieloletni spostrzezen, doswiad- 
czen, uwag, wymyslow. Opisal do najdrobniejszych szczegolow 
zycie szlacheckie od kolebki do mogily, w szkole i grodzie, w obo- 
zie i karczmie, w kosciele i kole sejmikowem; klopoty rodzinne 
mgzow i ojcow; gospodarskie, z sluzba i chlopami; przejscia 
w goscinie i domu, w zdrowiu i chorobie, na lowach i zapu- 
stach, imieninach i chrzcinach, weselach i pogrzebach; mlodziez 
obojej plci, dorosli i starcy, witaja nas dobrodusznie albo oblud- 
nie, spowiadaja sig ze zgryzot, udreczen, sarkaja na losy i lu- 
dzi, szukaja i dodaja rady — galerja nieskonczona szlachty na 
Podgorzu i w ziemi krakowskiej, wyjatkowo i w miescie samem, 
do ktorej sie i lekarz i szot i zyd przyplacze, czesciej nierownie 
«towarzysz pancerny» albo i drab zuchwaly, jako w poblizu Bie- 
szczadu. To zycie sielskie, rodzinne, dalekie od dworu i stron- 
nictw, od pogoni za zyskiem i zaszczytem, ustronne i ciche, od- 
zylo w tym opisie-spowiedzi, okraszonym nadzwyczajna barw- 
noscia stylu i zywoscia slowa, nie przeznaczonym dla publiki, 
wiec nie licz^cym sie z nia. Opis nie przebieral w obrazach i szcze- 
golach, z sarmacka rubasznoscia, godzaca sig jednak z wyma- 
ganiami estetycznemi istotnemi (razilo przeciez autora wszelkie 
wykroczenie przeciw dobremu smakowi), obraza nasze przy- 
wyczki, bo nazywa wszystko po imieniu, wystrzega sie wszelkiej 
lubieznosci (nie Andrzej Morsztyn to), ale schodzi do wszete- 
czehstw, i dowodzi tylko, co w XVII wieku, jak i dzis, w posie- 
dzeniu towarzyskiem poplacalo, ze niedaremnie ks. Kuligowski 
staral sie przyzwoitemi zartami te nieprzyzwoite zastapic, co mu 
sig nie udalo. Mimo tego wybryku pozostanie Ogrod Fraszek 
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na zawsze olbrzymia mozaika zycia staroszlacheckiego, tem sie 
tylko od najznakomitszej powiesci obyczajowej rozniac, ze brak 
mu zwartego watku, ze ci^gle przeskakuje od publiki do domu, 
od zartu do wyrzutu i smutku, od anegdoty do elegji, od moralu 
do pustactwa, od herbow do stajni i gumna. 

Waclaw Potocki nie jedyny zreszta Iraszkopis XVII wieku, 
tylko najwigkszy, najobfitszy, najbystrzejszy; za nim zdaza Ko- 
chowski, bardzo do niego podobny (mimo swej ortodoksji, obcej 
eks-arjaninowi), i caly szereg owych Jagodynskich, Gawinskich, 
i innych sowizdrzalow szlacheckich. A przypl;jcze sie do nich 
z dalekiej ziemi bialoruskiej Bratkowslq, szlachcic-Ukrainiec, 
ktory za swoje przekonania spoleczne glowe na rusztowaniu zlo- 
zyl. Niewielka sztuka w jego Swiecie po czgsci przejrzanym, 
naiwne to i rubaszne, sili sie na dowcipy slowne, ale uzupelnia 
znakomicie owe podgorskie i malopolskie (Wielkopolska milczy) 
malowidla. Jezyk nieforemny, inteligencja slaba, rozmach nie- 
wielki, ale wystarczy, aby dac poznac roznice w wychowaniu, 
obyczaju, mysli, jakie panowaly, mimo calej rownosci szlachec- 
kiej, na dalekich przestworach Rzeczypospolitej, jak ta litewsko- 
ruska szlachta byla zacofana wobec polskiej, od ktorej przejmo- 
wala i jezyk i formy towarzyskiego pozycia. W tej napozor jedno- 
litej warstwie byly przeciez znaczne odmiany; juz wtedy wy- 
roznial sie dziki, niepohamowany kresowiec, glosny i huczny, od 
mruka «Litwina» (Bialorusina), cichszego i skromniejszego, 
a obaj ustepowali przed nierownie kulturalniejszymi synami kra- 
kowskiej i poznariskiej ziemi, przed rzadnym «Prusakiem» i ubo- 
gim (w porownaniu z innymi) Kaszuba. 

LITERATURA PODR6ZNICZA 

Dziwnie rozdzielily sie literatura lacina i polszczyzna, 
tamta panuje wylacznie w prozie, ta w wierszu. Nie zostawil 
wiek caly ani jednego dziela historycznego polskiego; nawet So- 


bieski (ojciec), Fredro i Kochowski pisali je po lacinie; zato 
sporo historji wierszowanej polskiej; Twardowskiego Wojna Do- 
mowa byla dla Ukraincow wrecz dzielem historycznem, na ktore 
sie powolywali i tlumaczyli; bylo inne, jeszcze obszerniejsze (nie- 
drukowane, nieznanego autora), co ten sam przeciag czasu 
jeszcze dokladniej opisalo; krotszych polskich, poswieconych 
epizodom, oblezeniu Smolenska (1610) czy Kamienea, Szwe- 
dom na 2mudzi czy Moskalom Szeremeta, Hordzie czy Kozac- 
twu (opisy Bialobockiego), bylo sporo takze w drukach. Po- 
dobnie mialo si§ z opisami podrozy. 1 

Zawsze jeszcze wiele podrozowali ruchliwi az nadto Po- 
lacy; jezuici zapedzali sie do Persji i Chin (sa w druku i w licz- 
nych przekladach chinskie relacje jezuity Boyma z znanej ro- 
dziny lwowskiej); swieccy do Moskwy i Carogrodu, Paryza 
i Rzymu, ale nie zwierzali sig z wrazen, widokow, przygod, z je- 
dynym wyjatkiem kasztelana i\ r iemojowskiego, ktory Moskwg po 
polsku proza opisal, kraj i ludzi-bydlo. Zreszta zadowalano sie 
w prozie suchem wyliczaniem noclegow, miast i zamkow obcych; 
rzadko odbiegalo pioro do szczegolow pobytu. 

Inaczej w wierszu; w nim zostawil wiek najobszerniejsze 
opisy podrozy i zycia obcego. Zacz§l te serjg Eljasz Pielgrzy- 
mowski, pisarz w. ks. lit., towarzysz poselstwa Lwa Sapiehy do 
Moskwy 1600 r., ktory diarjusz podrozy dla Lwa na wiersze 
polskie przerobil i jemu oddal — w rekopisie, nie drukowal tego: 
byliby sie Moskale obrazili, jak ich Twardowski pozniej «obra- 
zil», ze az kat w Warszawie dla zadoscuczynienia Wladysla- 
wa IV palil. Ciekawy to obraz Kremlu Godunowego, ze spisem 
dan na bankiecie car skim i znakomitemi uwagami o wszeteczen- 
stwie, obluxlzie, barbarzynstwie moskiewskiem. Jeszcze obszer- 

1 Do wymienionych wyzej dodaj Jana Oorynskiego Peregrynacje do 
Ziemi sir. okolo r. 1570, krotki diarjusz podrozy licznej kompanji aidzo- 
ziemskiej, nie znacznej ani bogatej, trapionej przez Turkow i Arabow; wy- 
dal go Wt. Baranowski r. 1914; p. Bystron (op. cit), str. 21—27. 
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niej wypadl opis podrozy carogrodzkiej w Przewaznej Legacji 
Twardowskiego, odbytej w orszaku wielkiego posla, ksigcia Zba- 
raskiego, do Porty, dla ratyfikowania umowy chocimskiej 1622 r. 
Opisal Twardowski wszystko, co dostrzegl w Stambule pierwot- 
nym, nietknietym przez Europe, — tak dokladnie, ze wiersz polski 
przerobil na prozg lacinska i wydrukowal Kuszewicz; przecha- 
dzamy sig z nim po ulicach i podziwiamy Wschod z jego derwi- 
szami i golebiami, hanami (karczmami) i studniami, z dworem 
sultahskim i janczarami. Podroz morska z Gdanska do Lubeki 
opisal wierszem kalwin litewski, Borzymowski, wplotlszy ob- 
szerny opis bitwy beresteckiej, ale przygody swoje okrasil wcale 
romantycznie, dowolnie, i nielatwo wymyslu od prawdy wy- 
roznic. Ci trzej ocalili honor turystyki polskiej, zbyt skapej, bo 
mimo tych wierszow nie dal wiek XVII niczego, coby z Opisem 
podrdzy do Zietni sw. ksiecia Sierotki zrownalo; zato nie zo- 
stawil XVI-ty niczego, coby tym wierszom przeciwstawic mozna 
(chyba lacinska Roksolanjg Klonowica). 

MAKARON 

Uprawial wiek XVII rowniez makarony, ale ich nie dru- 
kowal. Najobszerniejszy i najciekawszy Macaronica Martholdi 
Mq.dzik.ovii (czy jak tam inaczej), napisany okolo r. 1625 przez 
mlodego Stanislawa Orzelskiego, zanim sig wybral do Wloch, 
steskniony za niemi niewymownie. Zlaczyl siedm ustgpow; naj¬ 
obszerniejszy szosty, nad 200 wierszow, opis klasztoru i hozego 
braciszka, wyslanego na kwestg, i przygody jego u pieknej pani; 
skladal tez holdy Zygmuntowi i Wladyslawowi; po piekle sic 
przechadzal, znajomych Krakowian tam witajac, i wesele chlop- 
skie, homeryczna zakohczone bojka, szczegolowo opisal. Niena- 
widzil rokoszan, wiec wyliczal uciekajacych pod Guzowem: 

Hie Pierzchnicki juit, Zagajewski, Tch6rzewski, Zakrzewski, 

Nec non Zaleski, quern Przespolewski wyprzedzat. 
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Zablocki, Bieganowski celer, Chodakowski sequuntur: 

O niespokojnffls mentes, o pectora slepe! 

A uciekali oni jak kot, ktoremu pec her z z grochem uwiazano 
do ogona, 

Albo velut szlachdc, cum. lentis passibus ibat 
c Ad pospolit/(m ruszeni«m contra paganos, 

Et postquam iussus do dom patriamque reverti, 

Abicit arma procul, wozmot deserit et omnia spernit, 

Ostrogffs aptat dwoiffs cursuque velocem 
Conscendit koniam nec retro respicit unquam. 

W piekle dantejskiem ogladal dzierzawcow, niszczacych dobra 
ziemskie: 

En dolas immensus caeco straszliwas hiatu, 

Ubi arendarzos wespol cum bydlo zamyk ant. 

Adfert in medium szerok um Detko regestrum, 

Enumerans sztuczno.s ipsorum nempe wykretas, 

Exprobransque ipsis cupidum cum fraude lakomstwam. 

Hi sunt ojczyzi lae exitium, sentina malorum, 

Pustosz ant wioskas, rozplasza«< longe colonos, 

Affliguntque nimis, wyci %gant stride robotas, 

Nec swieta, nec sanctum venerantur niedzielam. 

Corrodunt zewszad nummos et chciwie nabywant, 

Dziedzicznas turbant dominos, nieslusznie pozyw ant, 

Atque intercizas vafri na nice wywrac ant. 

Ipsorum uxores maslankam same przedawaat. 

Per fora divendunt gnilkas dlu gasque gomolkas; 

Attamen incedunt graviter, ducente pachotka 
Pod r§k am, caudam nazad portante karzelk o; 

Pomposeque ferunt kosmatas vertice kuezmas; 

Sum stam’s cupiunt gfupie zrownare wysoc is: 

Aethera mens habitat, sed rzyc immersa popiola... 

W dlugim rzedzie samobojeow, zbrodniarzy, zlodziei, lejow (pi- 
jakow, z pysznie dobranemi imionami), poznal kupcow kra- 
kowskich: 

Cognovi Winkler, Rhedam, lona.szumque Stypl erum, 

Et Raszkam, Szada/a Montelupiz/ac, Cellaram, 

Bolewicki, Cetys, Bokum Tr\atrunique lakoma/a, 

Dzieje kultury polskiej, II, 
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Innumerosque alios szalbierzos re peri Szotos, 

Qui portant krobkas humeris pieni^dz osque wyludz ant; 

(nazwiska wszystkie znane). Dalej lekarzy; djabli: 

Hie (dicta horrendum) miseros candente plomienm 
Cristerant medicos, quibus est przestrona potestas, 

Umecza/zz/i aegros, ludzias nieslusznie necandi. 

Hie Wedzonka fuit, Orodzicki, IanicHS et Oczko, 

Et Zemelka, zydus Maier, Qallusque Moreski, 

Grabianas, Kitloff, Posselias MaXhesiusque, 

Furfantas quidam Wlochas cognomine Foelix. 

Srozej przesladowal adwokatow, dla zysku przewlaczajacych 
sprawy: 

Et quamvis chlopi fuerunt obscuro cubili 
Progeniti, temnunt szlacht am pyszniez/az’ poezyn ant; 

Vix tangunt capite czapk am, rozmowa nee alia, 

Haud tollunt oculos sursum, sed pilnie na rekas 
PaXrzant, si brzjk ant ducatis sive taleris... 

Hie Czosnowski fuit, Cyran, Wiatrowski, Gorzycki; 

Brzezinski Clemens, Lasowski, Zatajski, Nieradzki, 

Niedzielski, Sarnowski et Zacharjaszek obiesias. 1 

W gaju rozkoszy widzial poetow; pomijam starozytnych; z Wlo- 
chow wymienil Petrarkg, Baptystg Mantuana, Ariosta, Guarina, 
Pontana, Dantem praeterii rugosa froute severum, Conspexi 
Tassum quodam k&tone iacentem; Archipoeta bibitque unus (?) 
pro mile poetis; Hie est Coccaius wycho di ianitor alti; Machia- 
wel (ktorego strasznie oczernial) i Aretyn. Z Niemcow-pijakow 

1 W Rewersale z r. 1606 pisal szlachcic nienazwany, rokoszanin, 
o «prokuratorach»: «jako si? bogaca, jaka presumpeja w nich, zacni lu- 
dzie przede drzwiami stoja u nich, a jakiemi figlami, szalbierstwy ci lu- 
dzie rosna»; jak po ksiedzu nie deszy si? ze zbioru jego pokolenie dalsze, 
«takze i po tych najemnych Igarzach. Ano Debowski, Odrzywolski, Kumel- 
ski, Milewski, Laskowski, Gryncza i inszy, u djabla jedni s^, a zbior ich 
u dwu. Najemnymi Igarzami dlatego je zowie, ze (w niesprawiedliwej 
kauzie) najrne prokuratora, a on za mnie Ize i Ize tak dobrze, ze ziemia 
$?hnie, czyniac z biafego czarne, a z czarnego biale» (II, 254). 


kpil niemilosiernie; najprzykrzej dotykaja wyzwiska na rozno- 
wiercow, urodziny Kalwina przedstawil w przerazajacej gro- 
tesce; najskromniejsze jeszcze, jego nagrobek: 

Clauditur hoc grobo rabies, wsdeklina, libido, 

Impietas, monstrum, blasphemia, wzgarda deorum, 

Cui Sathan oje us erat, genitrix piekielna megaera, 

Geneva sed funus, dederat Germania vitam. 

Alez i stary Miaskowski nie wzdrygal sie przed podobnem oczer- 
nianiem Lutra. Jezuitow nie lubil, wytykal im wiele: 

Optima wybier ant ingenia, na swe kopyt/wz 
Wyprawia/zi stuczniz/Mz’ fiunt multumque sagaces... 

Ut capiant nummos, ludzzs morientibus adstant... 

Vota duo servant: casti semperque posluszni 
Esse volunt, ned zam paupertafemque verentur 
Et niedostatkam metuunt gXodumque malignum, 

Unde majetnosciffs et praedia multa nubywant; 

wypedzaja ich z innych pahstw, — quos tu prudens Lechita ca- 
veto! Niektore opisy, np. klasztoru brudnego, ubogiego, raz 
w rok zamiatanego, obwieszonego pajeezynami, o wyglodnialej 
braci, az raz§ realizmem; na weselu chlopskiem bojka: 

Jecha ferit Jech/zs, czuprynzzm vellicat ipsi, 

Cui penitus wszystkie digitis haesere capilli... 

Exhalat nedzn us animam, kozielca wywraca ns. 

Sternit Wacha Walek, Kubam petit obvius Olek. 

Nubila miesz antur magno clamore wofan/wm 
Dziewkar/wz; drugie milez ant nee bardzo wy drier ant, 

Quamvis kazda suam proprio de nomine cork am 
Matka domum vocitet, sed tardis auribus omnem 
Excipiunt glos um tacite nec verbera pensant. 

Zwracal si§ do Zygmunta III, niech raezy przyjac te liche 
wiersze: 

Haud equidem gladkos, verum de eorde przychyhw. 

Nie Opatrzenia iado glodnus nec za to starostMS 
Esse velim, nie dbam dworskam lizare polewkzzm... 

Caetera sunt fraszki, sama est Warszawzzz zamek, 

Vistula quam lambit, celeberrima rzeka Polonis, 
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Wyliczanie herezjarchow (migdzy nimi i Erazm) konczyl: 

Niezliczni< 7 «e alii, qui tot trusere do piekla 

Duszos przeklgta, quam zmys \avere, nauka. 

Opalenski recytowal: «niech ci makaron Orzelskiego dopowie»; 
rekopisy licznie roznia sig tekstem i objetoscia. 1 Zaden inny ma¬ 
karon nie moze rownac sie objetoscia ani cietoscia; ma nieraz 
ladne pomysly; wymienia swoje Muzy: Parnasi odzwierna Po- 
lichna, Greiaque Kumka simul, Zawichoyska, Stroichna, Rada- 
wten (od kart termini), ktore mu «za zasluge daly wymiatare 
Parnasi kominos». 

Osobliwoscia wieku byly bibljoteczki pisane, jakie sobie 
szlachcic w domowem zaciszu dla wlasnej i potomkow pamieci 
zaktadal. Ksi^zek on z zasady nie kupowal, oprocz «minucyj» 
(kalendarzy) z ich zawodnemi przepowiedniami czy pogody, czy 
aspektow politycznych; poczesci nie bylo co i kupowac, bo zgory 
trzy czwarte publikacyj stanowily obojetne panegiryki i ckliwa 
ascetyka; zreszta domator do Krakowa i Warszawy, gdzie 
o ksiazki bylo latwo, nie zagladal, a ksiegarz wedrowny, na targ 
' lubelski czy jaroslawski spiesz§cy, z glownej drogi rzadko zba- 
czal. Wiec nakupil szlachcic papieru i spisywal powoli, jak ma- 
terjal naplywal; to mo\vy wszelakie (weselne, pogrzebowe, sej- 
mowe); to wiersze (pamflety, nowele, liryki, erotyczne czy reli- 
gijne); to listy rodzinne, polemiczne, np. ob§lzyw§ strasznie ko- 
respondencje Djabla tancuckiego z Jazlowieckim, albo kaszte- 
lana Warszyckiego czy Kochanowskiego z arcybiskupem Praz- 
mowskim — nawet Pasek ja sobie przepisal do wlasnego pa- 
mictnikal; to wszelakie dyskursy i traktaty, np. o tytulach cu- 
dzoziemskich, o kawalerji (Wladyslawa IV) zagrzebanej, o tern, 
czy sw. Stanislawa Kostkg jezuici czy szlachta sobie przywla- 
szczyc winni, i t. d. Znachodzily si§ obok tego zagadki; facecje 


1 Korzystalem z czterech (Jagiellonski; dwa akademickie; peters- 
burski); w Warszawie jest ich wi^cej; probke wydat Zaluski. 


obce i wlasne, recepty i wszelakie tajemnice kuchni czy apteczki; 
nieco i pornografji zartobliwej, np. t. zw. «mowy serbskie» we¬ 
selne. Dalej rachunki gospodarcze, ceny, akty urzedowe czy pro- 
cesowe, inwentarze. Wyjatkowo sortowal autor-kopista staran- 
niej tresc i zbieral w jednym rekopisie wylacznie wiersze, w dru- 
gim mowy; kazal luzne zeszyty oprawiac w gruba skore i chrzcil 
ten zbior, nieraz o tysiacu stronic, najrozmaiciej — mysmy przy- 
wykli do Silva Reram, chociaz wlasnie tego najodpowiedniejszego 
tytulu wiek XVII nie uzywal jeszcze; jest Olla potrida, Pena 
synopticam, i t. d. Takie miscellanea plongly z drewnianemi 
dworkami szlachty (mieszczanie ukladali je zupelnie wyjatkowo), 
mimo to ocalala spora ich liczba, szczegolnie z wieku XVIII. 


BIBLJOGRAFJA 

Literature XVII wieku, tacinska i polska, znamy z drukow spdtcze- 
snych i z rgkopisow; przedruki nowe sa rzadkie, szczegolniej lacinskie, 
gdzie jedyny Sarbiewski wyjatek stanowi. Z rekopisow wydal Briickner 
Ogrod Fraszek i Wirydarz (zob. wyzej), Akademja Moralia Potockiego; 
tegoz Wojny Chocimskq. i wybor pism jego zob. w Bibljotece Narodowej. 
Najwiecej przedrukowat Turowski, Twardowskiego, Kochowskiego i in., ale 
i to bardzo niewiele w porownaniu z zasobami istotnemi; nawet Wojny 
Domowej niema. Lepiej poszczescifo si? Sielankom (w Bibl. Pisarzow 
polsk. Ak. Urn.); gorzej Satyrom (brak Cos Nowego L. Opalenskiego, i in.). 
Piotra Kochanowskiego wydobyt J. Czubek z drukow i rekopisow; 
A. Morsztyna wydal wiele, nie wszystko, Chmielowski; Hieronim’ 
Zbygniew, Stanislaw czekaja na przedruk; najskapiej wyszedl Lubomir- 
ski — brak zupelny nowych przedrukow, sa tylko z XVIII wieku; on do- 
maga si§ koniecznie zupelnego wydania, coby nawet jego ladne objelo, ale 
Piramusa i Tyzbg, jako nie jego, wykluczylo. Drukowano wszelakie dro- 
biazgi, jak je traf nasuwal, Chelchowskiego, Wieszczyckiego, Dachnow- 
skiego i in., rzeczy bez wartosri; wiele uierownie godniejszych drukow do- 
tad nie uwzglgdniono. 

Literatura sowizdrzalska spoczywa dotad w drukach oryginalnych: 
wszystkie zachowane zebral i opisal jak najdokladniej K. Badecki 
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w Literaturze mieszcza/tskiej (Lwow 1925, z dopelnieniami w Pamigtniku 
Literackim XXV); zamierzal je wydac, czego niestety dla zbytnich kosztow 
dotad nie ziscit. 

Oprocz samych tekstow nalezaloby wspomniec o biografjach i stu- 
djach literackich, poswiecanych prozie i poezji wieku. O kaznodziejach pi- 
sat J. Maks. O s s o 1 i n s k i jeszcze, nastapity nowe przyczynki o Loren- 
cowiczu i in.; w Pracach historyczno-liierachich Chrzanowskiego sg szkice 
o Luboniirskim, W. Potockim i in. K. Heck nie dokonczyt obszernej mono- 
grafji o B. Zimorowicu, ktoremu mylnie i Roksolanhi brata przypisat; sa 
monografje o Oawinskim, niewyczerpujace o Twardowskim i Kochowskim; 
z zrodet archiwalnych tylko o W. Potockim i Pasku. Literature drama- 
tycznj, acz nader ubog§, opracowat St. Windakiewicz w szkicu 
o Teatrze ludowym i w dzietku: Teatr polski przed. powstaniem sceny na- 
rodowej, Krakow 1921. Przyczynki luzne zawiera PamiQtnik Literacki. 
Dzieta ogolne o literaturze wspomnielismy wyzej; Briicknera Dzieje lite- 
ratury polskiej najszczegotowiej catosc tego wieku opracowafy. 


ROZDZIAL SZ6STY 


SZTUKA 

Wstep. - Muzyka. — Architektura. - Malarstwo. - Rzezbiarstwo. 
Sztuka polska w Moskwie. 



WSTgP 


Jagiellonowie, nawet obaj ostatni, zmyslu osobliwszego 
dla sztuk pieknych nie wyrobili; lubili rzetelnie muzyke, wokalna 
i instrumentalna; tg istotnie pielegnowali; poza nia budowa ka- 
plic i grobowcow, zamawianie obrazow familijnych i med'ali, 
wyczerpywaly ich zajecia sztukami. Inaczej za dwu pierwszych 
Wazow. U Zygmunta III znaczyla sztuka nierownie wiecej; sam 
malowal, sprowadzal malarzy do kraju, patrzyl chetnie na wi- 
dowiska sceniczne, muzyki nie zaniedbywal — niestety, brako- 
walo zupelnie nuty narodowej, starczyly jemu trupy aktorow 
niemieckich (angielskimi zwanych), a o wyhodowaniu talenfow 
rodzimych ani myslal, nie wysylal zagranice zdolniejszych; 
zimny, sztywny ton jakby go nie opuszczal i w pielegnowaniu 
sztuk pieknych, nie umial, ale i nie staral sie, rozruszac, przy- 
Ci^gngc spoleczenstwa. 

Nierownie ruchliwszy i goretszy Wladyslaw IV zapalal 
istotnem amatorstwem opery i baletu; poznal sie z niemi za- 
granic^ i zaszczepil je w kraju, nie sk^pi^c (az do rozrzutno- 
sci) kosztow i trudow; sciagai tluray widzow, lecz obojetnosci 
narodowej wobec zycia dworskiego i miejskiego, bez ktorych 
opery i baletu niema, nie przelamal, i z przedwczesna smierci^ 
jego opera i balet jako staly repertuar zabaw dworskich prze- 
staly istniec; powolywano je za Jana Kazimierza tylko chwilowo 
do zycia i nie odmienilo sie to za Sobieskiego. W porownaniu 
z oper? inne sztuki piekne Wladyslaw malo uprawial; mial ma¬ 
larzy nadwornych, obcych, bo i ojciec i on mysleli o uswietnianiu 
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zwyciestw i zdobyczy wielkiemi plotnami, bo im obydwu sztuka 
miala ich tryumfami po swiecie rozbrzmiewac, ale trafili na czasy 
upadku malarstwa wielkiego, monumentalnego, przynajmniej 
we Wloszech, dokad przewaznie zwiazki obu krolow siegaly. Ani 
w architekturze ani w rzezbiarstwie nie mogli sig poszczycic 
Wazowie pomnikami, coby sie zrownaly z kaplica Zygmuntowska. 
Ale palace budowali, szczegolniej w Warszawie, gdy raz Kra¬ 
kow opuscili, a za ich przykladem magnaci zawodniczyli w bu- 
dowlach okazalych, nieraz niestety zgory przeznaczonych na nie- 
dokonanie (dla rozmiarow zbyt wielkich), albo na rychle zni- 
szczenie, co juz Barklay wytykal: domus ducales struunt decore, 
magno splendore, sed mox erectas linquunt neglectas etc. 

W architekturze i rzezbie stanal obok dworu i magnatow, 
a raczej przewyzszyl ich okazaloscia i trwaloscig, zakon jezui- 
tow. Dla swialvn i kolegjow wyrobil wlasny, osobliwszy styl, nie 
narodowy, skoro gotowe plany wysylano z Rzymu, albo nasla- 
dowal wlasne, rzymskie budowle; przykladem swoim pociagnal 
inne takze zakony, i bernardyni czy dominikanie budowali nowe 
swiatynie i domy na wzor jezuickich; spotykamy sie z niemi 
nietylko w Krakowie i Lwowie, Wilnie i Warszawie, gdzie po- 
wstaja najokazalsze, ale na calej dawnej Rzeczypospolitej. 

Nad sztukami pieknemi tego stulecia zawisl niemal wylacz- 
nie wplyw wloski, nigdy tak wszechwladny, jak wlasnie w XVII 
wieku. Zaczal sie juz w XV-ym, ale wtedy borykal sie jeszcze 
z niemieckim; gotyk i formy przejsciowe, mieszane, panowaly, 
szczegolnie w cechach, po dawnemu, ustapily ostatecznie dopiero 
teraz na zawsze. Wloscy malarze, architekci, muzycy, nieraz 
z uszczerbkiem sil domowych, szukajacych zajgcia zagranic§, 
mimo protestow cechowych opanowali warsztaty, pracownie; ka- 
pele, gdzie procent krajowcow nieraz minimalny. Sztuka wloska 
zas miala renesans juz za soba; juz nie poplacaly szlachetnosc 
i prostota linij, harmonja i symetrja czesci, spokoj i pogoda 
w pogladzie na swiat, idealy klasyczne, poganskie uzywanie zy- 


cia; linje sig lamia, czesci goruja nad caloscia, niespokoj maci 
symetrjg, szczegoly przerastaja, kloca sie z soba (elementy kla¬ 
syczne z chrzescijanskiemi), ksztalty coraz bujniejsze i masvw- 
niejsze, przytlaczaja rozmiarami, gwaltownoscia ruchow, bar- 
wami krzyczacemi. Jestesmy w pelni baroku, ktory nietylko 
w sztukach pieknych, ale nawet w literaturze pieknej, w jej za- 
wichrzeniu i pompatycznosci sie odezwal. 

Szczegoly tego okresu dotad stosunkowo malo znane. O so- 
bie sam niemal nic nie mowil, a pamigc o nim rychlo zagasla 
wskutek odmiany gustu i stylu; wiec posiadamy mnostwo na- 
zwisk (np. malarzy cechowych) i wzmianek goloslownych; wiele 
obrazow, rzezb, kosciolow, a nie mozemy ich laczyc z tworcami; 
rowniez spadek muzyczny, nie najubozszy zreszta, nie doczekal 
sig jeszcze wyczerpania. Rysow scislej narodowych sztuka wtedy 
nie przybrala, kostjum jej obcym pozostal; prawda, bywalo tak 
samo i poza naszemi granicami, barok zacigzyl nad cala Europe 
Inna cecha wieku bylo szerzenie sztuki polskiej daleko poza 
etniczne i polityczne granice: panowala ona i w Kijowie i w Mo- 
skwie, niemal wszechwladnie. 

MUZYKA 

Gdy w innych dziedzinach sztuk pieknych wazyly sig 
wplywy wloskie (z Wloch polnocnych niemal wylacznie) i nie- 
miecko-holandzkie (idace najczesciej na Gdansk), w muzyce je- 
dynej wplyw wloski przez cale stulecie panowal niepodzielnie. 
Miala kapela krolewska i roranterja krakowska juz w przeszlym 
wieku zasluzony rozglos; teraz, za Zygmunta a szczegolnie za 
Wladyslawa, szczycila sig wirtuozami, srod ktorych i polskie od- 
znaczaly sig nazwiska, chociaz moze Gomolki nie dosiggaly. 
Przewazali znacznie obey, Wlosi, i tak np. w wydawnictwie 
zbiorowem Melodiae sacrae (pysznym druku krakowskim z ta- 
zarzowej oficyny, Skalskiego, z r. 1604), Vincentii Lilii Romard, 
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t. j. 20 kompozycyj 15 muzykow krolewskich; wszystko Wlosi, 
kapelmistrz Pacelli, Hakenberger (polski Niemiec, pozniej 
«archimuzyk» gdanski), jedyny Andrzej Staniczewski Polak, 
chociaz w skladzie kapeli samej Polacy mniej wiecej polo we sta- 
nowili. W r. 1643 Jarzebski, sam muzyk krolewski, opisywal 
kapelg: 

Wloszy nadobnie spiewaja; 

Trudno przebrac: Baltazaro, 

W Rzymie taki sopran raro. 

Masz tam z Forsztera altyste. 4 
I Copula z Dzian Maryjj, 

Gorgami subtelnie ryja. 

Polacy sopranistowie 
Dawni to wokalistowie — 

Tam i Elert wiolista 
Przedni, a Galot lutnista, 

Simonides kornetista, 

Dobry Graniczny sztorcista. 

Puzanow jest kilka przednich... 

Fletow, mutow uzywaja, 

Szalamaje i pomorty, 

Tak teorby, kitarony. 

Arfy rzadko zazywajj, 

Z lir% nieczesto bywaja. 

Marek kapeli magistrem, 

Skaki a wicemagistrem. 

Pekiel, zacny organista 
Dobry z nimze komponista 
I Mielczewskiego tez rzeczy. 

Tu tylko kilka nazwisk wymieniono; Gallota wyslawiali 
poeci; Jean le Laboureur pisal r. 1646: 

«Muzyke krdlewskj cenij jako pierwszj w Europie; zlozona szcze- 
gdlnie z najlepszych glosdw wloskich, kosztuje krola nadzwyczaj, tak 
w pensjach, jak w nagrodach i szczodrosci; namietnosc, ktdra zywi ku tej 
prawdziwie krolewskiej rozrywce, nie dozwala mu nic poskapic, aby przy- 
ciagnac do swej sluzby wszystkie znakomitosci». 

1 Slynny z fenomenalnego glosu. 
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Krola zas nasladowali magnaci; Czerniecki donosi o Lu- 
bomirskim: 

«kapela zad^gniona w r. 1645 z cudzych krajow przez Wlocha Fi- 
lipiniego, kawalkatora, a naprzod wokalistow, discantistae castrati, Izy- 
dor, Baltazar i Paul Filipini; altistae, Markiety, stuzyl potem cesarzowi 
Ferdynandowi IV, Dzian Baptysta, Bonifacy; tenoristae, Matheo, sluzyl 
potem (po smierci Lubomirskiego) temuz cesarzowi, Benedykt, Lachini, 
ktory i na teorbie gral, Fryderyk niemiec, kapeli magister; basistae: ks. 
Jacek wenet, Karczowski polak, ks. Lukiui franciszkan wloch, Kiczawski 
polak, ojciec organisty, ks. Wierzbicki polak, potem proboszcz staro- 
wisnicki. Instrumentalistae: skrzypek wloch Wincenty, Stanislaw polak, 
drugi Stanislaw zarazem kornecista i puzanista; Wojciech, komecista 
i kwartpuzanista, Hosztor z Wisnicza, toz; Kiczawski, kornecista, Li- 
chocki szlachcic, pozniej pralat, Iwanski szlachdc, Napolski, Benedykt 
z Polonnego, Swiechowski, kornedsta i puzanista, Marczewski, kornedsta, 
Heroldowski potem ksiedzem zostal, Polanski storcista, szlachdc, orga¬ 
nista Sobestjan: a wszyscy powinni byli uczyc kazdy chlopca, ktorym 
barwe (liberje) jako i magistrom dawano ze skarbu i prowiantowano». 

W literaturze muzycznej zapisali sie wenecjanin Diomedes 
Cato, sprowadzony przez St. Kostke, potem u krola; osm jego 
tancow polskich umiescil Besard w Thesaurus harmonicus z roku 
1603, a Skalski wydal r. 1606 jego nuty na lutnie do rytmow 
Maryjnych lacinskich, przelozonych przez St. Grochowskiego; 
r. 1607 Piesh o sw. Stanislawie z nutami tegoz. W Wenecji 
r. 1611 wydal Mikolaj Zielenski, organista i mistrz kapeli pry- 
masa Baranowskiego w Gnieznie, Offertoria i Communion.es 
w biegu calorocznym, za podniet§ i za srodki prymasowe, w par- 
tyturze pro organo i w osmiu ksiegach glosowych; Zielenski de- 
dykowal prymasowi oba dziela z Wenecji (czy wyslany tam 
przez prymasa dla nauki u najslynniejszego podowczas muzyka 
Gabrielego ?). Znawcy wyrazaja sie o tern «wielkiem dziele» 
z wysoka chwala. W rekopisie pozostaly «koncerty» (sonaty) 
Adama Jarzebskiego z r. 1627; formy swoje przejal od wloskich 
tworcow nowoczesnej muzyki instrumentalnej. Najswietniej- 
szym talentem wsrod polskich muzykow krolewskich byl ks. Bar- 
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tlomiej Pgkiel, wicekapelmistrz obok Marka Scacchiego, kompo- 
zytor kilku mszy, kantaty i innych utworow muzyki koscielnej; 
«silny w nich pierwiastek dramatyczny i krytyczny; nowe formy 
muzyczne przejmowal rychlo po stworzeniu ich na obczyznie, 
staral sie jednak nadac dzielom swoim cechy polskosci. Posrod 
nielicznych kompozytorow polskich swojej epoki zajmuje Pekiel 
miejsce naczelne» (Jachimecki). W druku pojawily sig jego 
i Marcina Mielczewskiego kanony w dziele polemicznem Scac¬ 
chiego Cribrum musicum przeciw gdanszczaninowi Siefertowi. 
Liczne kompozycje Mielczewskiego ocalaly po obcych zbiorach, 
jego styl calkiem barokowy, naduzywa koloratury, gorgow, ktore 
u Pekiel a jeszcze skromne. Po klasztorach utrzymywal sie dawny 
kult muzyczny; franciszkanin A. Chylinski oglosil w Antwerpji 
r. 1634 szesnascie kanonow; cysters St. Szarzyhski pozostawil 
w rgkopisach cenne sonaty, msze itd.; norbertanin Seb. Ant. Ka- 
szczewski napisal miedzy r. 1674 a 1693 liczne koncerty; Ja- 
cek Rozycki, sekretarz Jana III, jego kapelmistrz nadworny, byl 
autorem «mszy koncertowej»; ks. Grz. Gorczycki, bardzo kon- 
serwatywny kompozytor w licznych, jednolitych swych utwo- 
rach; liczba tych kompozytorow klasztornych przewaznie dotad 
nie wyczerpana, dziela ich nieznane. Jezuici przyczynili sie wal- 
nie do pielegnowania muzyki koscielnej przez zalozenie r. 1639 
stalej kapeli muzycznej przy kosciele sw. Barbary w Krakowie, 
a zalozyli dalej osobne kolegjum i burse muzyczna w Krakowie 
(takie same r. 1657 w Lublinie); repertuar owej kapeli opieral 
sie glownie na kompozycjach wychowankow bursy jezuickiej. 
Przez dlugie lata okraszala kapela kazda wieksza uroczystosc, 
koscielna i swiecka. 

Muzyka swiecka nie mogla sig rownac na ilosc dziel czy 
talentow z koscielna; repertuar dyletantow i profesjonistow skla- 
dal sig z dziel obcych. Z jednym wyjatkiem: wczesniej niz po 
wielu innych krajach, zawitala do Polski opera wloska dzieki 
Wladyslawowi IV- Warszawa wyprzedzila Paryz. Jako przed- 


stawiciel krola polskiego bawil krolewicz na uroczystosciach we- 
selnych w domu Medyceuszow we Florencji r. 1625; dla niego 
wystawiono balet-opere (swiezy wynalazek wloski) Wybawienie 
Ruggiera z wyspy Alcyny (epizod z Orlanda Szalonego), jedna 
z najwczesniejszych oper wloskich, z muzyka genjalna Fran- 
ciszka Caccini; libretto bylo Saracinellego; pigkny przeklad, za- 
chowujacy metra wloskie, wydal, obecny przy widowisku, S. S. 
Jagodynski, w Krakowie 1628 r. Wladyslaw zachwycil sie kun- 
sztownem widowiskiem i sliczna muzyka, zainteresowal sie tea- 
trem, i juz r. 1628 kazal w miesopust wystawic mit Oalatei z in- 
termedjami, machinami (sprowadzil do tego z Mantui inzyniera 
teatralnego). Gdy zostal krolem i wojen zaniechal, powolal do 
zycia r. 1637 teatr, pierwszy staly w Polsce; jezeli bawil poza 
Warszawa, urzadzal dla teatru budynek drewniany Bolzoni; 
w Warszawie wystawil na to sale w zamku architekt Locci 
(tworca kolumny Zygmuntowej), ktora Jarzebski naiwnie opi- 
sal: (dla komedyj i tragedyj), 

Dla tych theatrum cudowne 
Z perspektywami budowne, 

Stoi zacne z kolumnami. 

Jedne kunszty na dol schodza, 

Wagami do gory wchodza; 

Drugie szruby obracaja, 

Czynia z chmurami ciemnosci, 

Potem swiattosc przyjemnosci; 

wylicza dalej wszelkie scenerje, baty na morzu, zwierzgta prze- 
chodzace; jak z drzewa 

Wyskoczy piekna osoba 
Na theatrum wdziecznym gtosem; 

Potem k niemu jedni wyszli, 

Za nim tez i drudzy przyszli, 

Odprawujac komedyj 5 
Spiewaniem a melodyja 
Sztuczna, jakby rozmawiali 
§obie i zas przymawiali. 
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W klawicyrabal pieknie graja, 

Nogi im po wlosku drgaja. 

Kagancow rzecz niezliczona... 

Dwoiste ma okna w sobie: 

W jednem stana dwie osobie. 

Wzdhiz jej dose, ma szerokosci, 

Dostatek w niej bywa go§ci. 

Fozyl krol na teatr nadzwyczajne trudy i koszty, jego ajenci 
wloscy wyszukali mu czlonkow trupy (opera liezyla okolo 30, 
komedja 10); dyrektorem orkiestry zostal Marek Scacchi, spie- 
waezka slynna Catanea opuscila Polske niebawem; libretta kom- 
ponowal wlasne albo bral cudze Wirg. Puccitelli (np. Pascha- 
tiego Daftiis, co Twardowski nasladowal), Porwanie Heleny, 
Sw. Cecylja, Opuszczona Armida, Eneasz, Sluby Kupida i Psy- 
chy, Narcyz odmieniony, i t. d. (muzyke dorobil Scacchi). Histo- 
ryk Wassenberg stwierdzal, ze wszyscy, nawet ci, co wiele Eu- 
ropy zwiedzili, zeznawali, iz czegos rownego w pracy czy 
sztuce nie widzieli; inny widz naoezny, Tyrolczyk Schuple, po 
komedjach we Florencji i Mantui nie widzial nigdy zadnej in- 
nej, coby zrownala z opera 5iv. Cecylji, dla Cecylji Renaty wy- 
stawiona; intermedja (sceny mitologiczne) przerywaly akty, za- 
pelnialy przydlugie pauzy, potrzebne dla ustawienia nowej sce- 
nerji; nad glown§ scen§ byla wystawiona mniejsza dla tych in- 
termed jow. Obok oper dawano balety; ocalaly trzy ich progra- 
my; wedle jednego, L!Africa supplicante, najslynniejsza spie- 
waezka, Catanea, jako murzynka, wzywala krola o pomoc prze- 
ciw barbarzyhskim narodom, poczem «murzyni» spiewali cho- 
rem, a dziesiec baletnic-murzynek tanczylo; nastapily tance go- 
sci dworskich, a murzynki wrocily jeszcze na ukonezenie zaba- 
wy. Przedstawienia nie byly chvba jednorazowe, wobec znaez- 
nych kosztow i dlugich przygotowan; powtarzano je pewnie kilka 
razy z rzgdu; w pamieci potomnych glgbiej sie nie zapisaly, juz 
w Co Now ego z r. 1650 dosyc niejasna o nich wzmianka. Byla 
to zabawa krolewska i skonczyla sig z zyciem Wladyslawa; Jan 


Kazimierz wyplacil jeszcze kilka polrocznych pensyj; Puccitelli 
opuscil Polske 1649 r., a za nim i ulubieniec «Balcerek» (so- 
pran Baltazar Ferri). 

Koszty kapeli i opery byly ogromne; juz Zygmunt III 
nie zalowal ich (ani trudu), aby najlepszych zbierac artystow; 
Zygmunt Myszkowski mial kapelg wloska, za odstapienie 
kilku instrumentalistow dostal od krola starostwo; innym pa- 
nom odbijal spiewakow i lutnistow; gdy do Szwecji r. 1592 sig 
wybieral, towarzyszyla mu kapela zlozona z piszczkow, lutni¬ 
stow, organistow (migdzy nimi Krzysztof Klaboni z kapeli Ba- 
torego) osmiu; trgbaczow pieciu (dwuch Wggrow miedzy nimi), 
bgbnistow dwuch; spiewakow dziewigeiu i szesc pacholat dy- 
szkancistow. Roku 1592 muzyey wloscy i polscy, osob 38, brali 
roeznie (z zup wielickich) zlotych 12.724; kapela litewska 
(osobna), osob 15 (kilku Szwedow migdzy nimi), 2.320 zlotych, 
a dwuch bgbnistow 288 zl., ale to tylko stala pensja; do tego 
przystgpowaly gratyfikaeje, strawne, ubranie. Personel operowy 
Wladyslawa IV, 20 spiewakow, 50 instrumentalistow i chor, nie 
wystarezyl Janowi Kazimierzowi, ktory zarazem pensje roczne, 
wynoszace dawniej po 300 zl. (bez diet), tak podwyzszyl, ze 
wicedyrektor Pgkiel pobieral 3.000 zl., inni wszyscy powyzej 
1.000 zl.; jego cywilna kapela kosztowala roeznie 38—39.000 
zlotych (w wojskowej bylo 19 trgbaezy); za naukg chlopca 360 
zlotych; na koledg 300 zl.; na pogrzeb 350 zl. (za Zygmunta 
Augusta i jedno i drugie po parg zlotych). Skutkiem tej roz- 
rzutnosci wyproznila sig rychlo kasa krolewska (ktora tez zale- 
glosci wszelakie, nieraz nad 3.000 zl.,. wyplacala) i swietna ka¬ 
pela rozproszyla sig po swiecie (do Wiednia ppszedl Balcerek, 
inni wracali do Wloch i t. d.), a zostalo przy krolu tylko kilku. 

Kraj caly rozbrzmiewal muzyka; nie bylo klasztoru, ko- 
sciola, bractwa, coby nie mialy wlasnej kapeli; kapela krakowska 
rorantystow podupadla wprawdzie po przeniesieniu stolicy 
znaczriie (nie wzbil sig ponad miernosc juz zaden z jej dyre- 

Dzieje kultury polskiej. II. 40 
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ktorow), ale powstawaly coraz nowe, bo mnozyly sig coraz fun- 
dacje na kapele spiewacze (na owa jezuicka bractwa milosierdzia 
przy sw. Barbarze zlozono 40.000 zl., oprocz paru nierucho- 
mosci). Szczegolnie hojnymi okazywali sie biskupi kujawscy; 
Maciej tubienski wyposazyl r. 1641 kapelg wloclawska, zlozona 
z dyrektora choru, storcisty, kornecisty, puzonisty, skrzypkow 
i innych muzykow do spiewu figuralnego, wraz z bursa mu- 
zyczna, wychowujaca chlopcow na muzykow. Plock mial kilka 
kapel; najlepsza przy katedrze, wyposazona przez biskupa Sta- 
nislawa tubienskiego r. 1638 na siedmiu ksiezy, 12 klerykow, 
36 chlopcow (z szkoly muzycznej przy katedrze) i kilkunastu 
instrumentalistow, a na wielkie uroczystosci przybierano jeszcze 
instrumentalistow z jezuickiej i benedyktynskiej kapeli plockiej. 
Wielu z nich kusilo sie o komponowanie mszy, ofertorjow, litanij 
i t. d., ktore zreszt§ rzadko ponad dyletantyzm pospolity wy- 
biegaly. 

Natomiast teorje opracowywano wyjatkowo; Starowolski 
po lacinie dal rzecz bardzo przestarzala r. 1650; Aleksander 
Gorczyn malutka «tabulature muzyki» r. 1647, 1 ktorej zasluga, 
ze po polsku. Od r. 1643 do 1647 toczyla sig zwawa polemika: 
Pawel Siefert, muzyk Zygmunta III, potem organista przy ko- 
sciele N. P. M. w Gdansku, dowodzil przeciw kapelmistrzowi 
Forsterowi (tamze), ze muzyka niemiecka stoi wyzej niz wloska, 
co tylko opery i spiewki pisac umie, gdy niemiecka wlasciwej 
kompozyc)i uczy; w ten spor wmieszal sig warszawski kapel- 
mistrz Scacchi i dowiodl Siefertowi nieslusznosc. 


1 W przedmowie zaznaczyl brak u nas wiedzy teoretycznej: «bo 
jesli tylko sami postronni wiedziec principia kunsztow beda, a my tylko 
od nich z rak wszystkiego patrzec, jakichze posmiewisk slyszec nie bedzie- 
my, ktorych i teraz dose sie nasluchamy, gdy porywamy to z chciwoscia, 
co jest u nich najlichszego, a nasze wlasne inweneje, gdy tylko po polsku, 
zarzucamy i nikezemnie szacujemy, lubo one nad tych wszystkich daleko 
bywaja melodyjniejsze». 


Budowa narzgdzi muzycznych stala wysoko, szczegolnie 
w Krakowie i Warszawie; fabryka krakowska lutni kierowal Bar- 
tlomiej Kiejcher, muzyk krolewski; organow, Hamel; wspaniale 
organy u Bernardynow w Lezajsku, najwigksze w kraju, zbu- 
dowal r. 1682 organmistrz Jan Glowinski; jest to arcydzielo, 
chor rzezbiony w szczegolach z nadzwyczajna sztuka. Skrzypce 
slawne budowal Dankwart; w rachunkach podskarbinskich 
z r. 1650 «dano mu 900 zl. za dwie viole i troje skrzypiec dy- 
szkantowych», a 100 zl. rocznej pensji; Andrzej Lochmann, 
«co pozytywy naprawuje», pobieral 300 zl. pensji. «Dwoje 
skrzypiec Damquartowe» zapisal inwentarz po skrzypku krola 
Michala, A. Farinacim. Bogactwo instrumentow widoczne z byle 
inwentarza szlacheckiego, np. r. 1612 inwentarz po Albercie 
Zielinskim, miernym szlachcicu, zdumiewa iloscia pomortow, 
szalamajow, skrzypiec, serbow i t. d., co nalezaly do jego or- 
kiestry. 

ARCHITEKTURA 

Ton nadawali artysci wloscy; najznaczniejszy migdzy nimi 
jezuita Jan Marja Bernardone, ktory z Rzymu przybyl do Pol- 
ski r. 1584 i wystawil w.Nieswiezu z fundaeji Sierotki kosciol 
i kolegjum; wykonal plany dla kosciola i kolegjum w Kaliszu, 
fundaeji prymasa Karnkowskiego; w Poznaniu przebudowal ko¬ 
sciol sw. Stanislawa i wystawil kolegjum; wkoncu wezwano go 
do Krakowa do kierowania budowa kosciola sw. Piotra, fundaeji 
Zygmunta III. Wspaniala kopula imponuje zewnatrz okazalo- 
scia, a wewnatrz znakomicie obmyslanemi proporejami do naw 
i choru; nawy boczne, znaeznie zmniejSzone, schodzily w poz- 
niejszyeh budowlach do prostych kaplic; zato ambona, okolo kto¬ 
rej winni sie wierni skupiac, naczelne zajgla miejsce. Od Ber- 
nardona pochodzily tez plany innych kosciolow, np. bernardyn- 
skiego kosciola i klasztoru w Kalwarji Zebrzydowskiej, fundaeji 

40* 
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wojewody krakowskiego, albo odbudowy kosciola pp. brygidek 
w Gdansku. We Lwowie wznosilo sie spolczesnie dzielo Wlocha, 
Piotra Borbone, cerkiew «woloska» (bo za pieniadze woloskich 
hospodarow budowana), z wieza Korniaktowska (obywatela 
lwowskiego, po ktorym takze slynna kamienica Korniaktowska, 
dzielo Borbona, w rynku); po smierci Borbona prowadzil hu- 
dowe dalej Pawel Rzymianin; wybudowal tez koscioi bernardy- 
now we Lwowie. 

Do znakomitych kosciolow nalezal jezuicki koscioi sw. Ka- 
zimierza w Wilnie; skromniejszy byl ich koscioi warszawski, 1 
gdy lwowski znowu okazalszy. Miejsce rzezb zajmowaly w ko- 
sciolach jezuickich (a za niemi i w innych) stiuki, prace wloskich 
artystow, np. okazaly koscioi kamedulow na Bielanach pod Kra- 
kowem wzniosl architekt Andrzej Spezza, wewn^trzne sztukate- 
rje wykonali Succatori i Castelli. Okazalszy byl koscioi sw. Pio¬ 
tra na Antokolu w Wilnie, nad rzeka Wilj?, fundacji hetmana 
Paca; budowal Jan Zaor z Krakowa, sztukaterje wykonali Galli 
i Peretti z Medjolanu. Gdy sig w Poznaniu koscioi jezuicki Ber- 
nardonego zawalil, plan nowego (wedle rzymskiego 11 Oesii) 
przedstawil O. Bartlomiej Wasowski (autor podrecznika archi- 
tektury wedle publikacyj wloskich, wydanego r. 1678), a budowe 
sam§ prowadzil T. Poncino, nastepnie brat Wojciech Przybyl- 
kowicz; najokazalsza to budowla barokowa, z pieknemi stiukami 
i bogahi polichromja. Z czasow Sobieskiego wybitniejsze ko- 
scioly, to pp. sakramentek w Warszawie (fundacji Marji Kazi- 
miery) i sw. Bonifacego w Czerniakowie; stawial je brabantczyk 
Tylman (Gamerski, z Gammeren), u nas osiadly na stale. Piek- 
niejszy byl koscioi sw. Anny w Krakowie, ktory zbudowal Solari 
r. 1600 (z jego plarfu wyszedl i koscioi pp. wizytek, tamze); 
bogate sztukaterje wykonali dwaj Fontanowie. 


1 Opisany przez Jarzebskiego r. 1643: «po niemiecku tam spiewaja 
psalmy; cudzoziemcow pelniusienko, wieza swietna, dzwony srogie». 


Obok kosciolow slynely niektore bogate kaplice, wzorowane 
ostatecznie na kaplicy Zygmuntowskiej na Wawelu. Najslyn- 
niejsze kaplica Boymow i kaplica Kampianowska przy katedrze 
lwowskiej: tamta budowana w latach 1609—1619 przez miej- 
scowych artystow pod kierunkiem Pfistera i Szolca; ta, dzielo 
Pawla Rzymianina, ukonczona r. 1642 przez wroclawczyka Pfi¬ 
stera. Jeszcze slynniejsza dla swoich rzezb i malatur kaplica 
sw. Kazimierza z r. 1636 wedle projektu Dankertsa de Ry (zob. 
nizej). Inne slynne kaplice przy kosciele OO. dominikanow 
w Krakowie (sw. Jacka, Myszkowskich i Lubomirskich), Firle- 
jow w Bejscach, Liggzow w Boleslawiu (dzielo Tomasza z Ra- 
guzy), Wazow na Wawelu (wedle wzoru Zygmuntowskiej), 
Oswiecimow w Krosnie (z bogata sztukaterja), i t. d. 

Z budowli swieckich imponuja .przedewszystkiem palace, 
glownie warszawskie; mniej zamek krolewski, ktory zaczeto prze- 
budowywac r. 1598 (dokonczono r. 1621) wedle planow An- 
drzeja Flegnera Abrahamowicza. Opisal go Jarzebski r. 1643; 
pamietal on jeszcze dawny, drewniany; teraz tu wszystko po 
pahsku, pokoje «dwiema rzedami w kolo». «W jednym jest sciana 
sadzona Jak zwierciadlo wygladzona, Od marmurow rozmaitych 
Roznej farby». Przy niej komin z metalu ksztaltny, tam i malo- 
wanie, co sie dzialo w Moskwie, na wojnie tureckiej i in. Zas 
od Wisly mury srogie; na tych krolewicz (Karol) postawil za- 
cny budynek; w bok stary zamek, w kuchnie odnowiony; w nim 
laznia, do cynowej sadzawki woda rurami biezy; w tej sie pan- 
stwo zwyklo k§pac, ledwie do wzrostu nie bedzie. W rogach 
(nowego zamku) wiezyczki pomniejsze, trzecia w srodku zega- 
rowa wysoka jest na staje; wierzch ma z miedzi, galka zlota. 
Drugi palac (Kazimierowski) na Krakowskiem Przedmiesciu, 
obszerniej opisany, mianowicie jego imponuj^cy ogrod. Najpierw 
kuchnia, obok niej dwa gmachy drewniane, jeden dla pokojo- 
wych, drugi dla fraucymeru («Jedne szyja, zlotem robia; Drugie 
w plotnie wzorki drobia»); dalej woljera z ptakami, altana 
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z ogrodkiem, gdzie statua cudowna (tu Herkules Nessa dusi 
i t. p.); sam palac z wiezami i altankami z dalekim widokiem; 
pokoje wszystkie od marmuru, sztuczne malowania w wierzchu, 
zboku szumne obicia «fetocja» spinane; pokoje niewielkie, lecz 
pelno w nich kunsztow i zlotych sztuk niderlandzkich; w kaplicy 
znakomity obraz sw. Franciszka. Za palacem zwierzyniec 
i ogrod, wszedzie znakomite statuy, ogrod pelen wloskich i za- 
morskich ziol i drzew, jest i tabak. Przeszedlszy ogrod, psiar- 
nia i sokolarnia, zboku stajnia z kawalkatorami cudzoziemskimi 
(ale Polak koniuszy nad nimi). Nakoniec palac Ujazdowski (poz- 
niejsze tazienki); na dole nie wszystko jeszcze pokonczone; na 
gorze pokoje: «Jak drzwi wszystkie otworzono, Przejrzec wskros 
jak wymierzono». Niemalo godzin ubylo, przypatrujac sie obra- 
zom (alegoryczne: Jak Fides Polski broni; insze od cereraonij, 
koronacji krolowej, krzcin Wladyslawa, przyjazdu Cecylji i t. d.); 
pod palacem zwierzyniec z wszelakiemi perspektywami; obok 
stary dwor ujazdowski, drewniany, z ogrodami (figownia i in.). 

Najobszerniej (w 650 wierszach, z ktorych ze 150 dla 
rymu samego dodano) opisal Jarzgbski palac Kazanowskiego 
(przedtem Boboli, potem Radziejowskiego), z altana, cekauzem 
pelnym broni; wielka galerja, «Obrazow pelno po stronach, Nad 
stolem nagie osoby»; na stolach leza pozwijane obrazy; na innvm 
sfery swiata. Najpyszniejsza izba stolowa o dwoistych oknach, 
korona wisi w posrodku, kowany licbtarz z zegarem; ganek dla 
kapeli otacza izbg; kosztowne jej obicia, szczerozlote, daleko po 
nie jezdzono; stolki skorzane swieca sie od zlota; przy kazdem 
oknie landszafty; za piecem sztuka: winduja z piwnicy przez 
okno wina; w kredensie baryla szczero-srebrna na 30—40 garn- 
cow, Bacchus siedzi na niej w wiencu, fontana szczero-srebrna 
wyrzuca wino wzwyz na kilka lokci. Inne pokoje rownie bogate; 
w pokoju samego marszalka kotek morski na lancuszku i papuga 
biala w kole skrzeczy; w jednym pokoju «zwierzyna, wszelkie 
salaty, jarzyna, naturalnie zmalowane», dalej sa okrety morskie, 


pozytywy i wszelka muzyka; w drugim zacna libraryja; na 
stole kosztowna bron, czary zlote, krysztaly, i szafy tych peine; 
w loznicy marszalkowej zegar co minuta rzuca galki, chlopek 
wzad wyrzuca; inny z ptakami zamorskiemi, a sluge do nich 
chowano. W skarbnicy bron i obicia, kobierce perskie; w dalszej 
znowu bron, siodla i czapraki nieoszacowane, szuby sobole, 
srebra olbrzymie. W trzech piwnicach wina, w dalszych piwa; 
w sklepie nad piwnicami «malarze maluja sztuki zacne, Olan- 
drowie, nie Polacy, bo pludrowie»; w innym sklepie stolowe od 
srebra statki; jeszcze w innym bialozory, psieta legawe na lozku, 
sieci; nic to przyniesc na jeden dzieh kuropatw kilka stad; w in¬ 
nym grzeczny pacholik po francusku chodzi, ma spizarnig pod 
soba; «wyszedlem, az poimancy, Tatarowie-bisurmancy, Maja 
piwnicg osobna». 

Znacznie mniejszych rozmiarow byl palac kanclerza Osso- 
lihskiego; odznaczal sie mnostwem posagow i obrazow; szcze- 
golniej wielka sala gorna w nie obfitowala, obrazy familijne, ma- 
lowane przez Ammana; w katach drzewa stoja z gipsu i zwie- 
rzeta; drzwi z czarnego marmuru, a przy kazdych portjera z her- 
bami; posadzke wypolerowano, ze sig w niej przejrzysz, piec 
moze baszteczka nazwac; przy kominie .odlewane wilki; wielki 
obraz mozaikowy; metalowe lowy z chlopami, konmi, ptakami; 
«Szafe srebrem opasano, Literami wypisano Zlotemi w kazdej 
szufladzie Dostatecznie, co jest w ladzie» (u kanclerza listy wsze- 
lakich nacyj i prowincyj lezaly osobno); w kaplicy palacowej ko- 
sztowny relikwjarz i najkosztowniejszy obraz. Jeszcze mniejszy 
palac podskarbiego Danilowicza; zato obfitowal w kosztownosci, 
zegarki, drogie kamienie i stajnie znakomite. 

Rownie okazale, jezeli nie swietniejsze jeszcze, byly pa¬ 
lace panskie liczne na prowincji: marszalka Wolskiego w Krze- 
picach z bogata galerja obrazow, ale jej nagosci pan marszalek 
na stare lata albo palil, albo im sukienki (jak Marja Teresa Ru- 
bensowi) domalowywac kazal; Wisnicz Stanislawa Lubomir- 
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skiego, wojewody krakowskiego, wystawnoscia nieslychana prze- 
wyzszajacy kazdy inny; w Podhorcach Koniecpolskich; w Krzy- 
sztoporze Ossolinskich; w Krasiczynie Krasickich, w Janowcu 
Firlejow, w Brzezanach Sieniawskich. 

Nie pozostawaly nieraz zbyt wtyle kamienice miejskie, im- 
ponujace fasada, ozdobiona malowidlami lub stiukami, plasko- 
rzezbami, figurami stawianemi nad niemi; ocalaly takie kamie¬ 
nice XVI- i XVII-wieczne we Lwowie w rynku, w Kazimierzu 
nad Wisla, w Zamosciu na rynku w domach z podcieniami we- 
dle wzorow wloskich, z okazalym ratuszem. 

MALARSTWO 

W porownaniu z architektura przedstawialo sie malarstwo 
jak najubozej. Z obrazow stalugowych, ktore Jarzgbski nieraz 
z nieklamanym podziwem opisywal lub wyliczal, nic nie ocalalo. 
Malarzow i ich dziel, obcych i swoich, bylo niemalo; mieli kro- 
lowie swoich nadwornych, nieraz nawet kilku; zatrudniali ich 
i magnaci, lecz z ziomkow nie wybil sie zaden wiekszy talent; 
kilku najzdolniejszych pracowalo wylacznie zagranica, a nieraz 
i zagranica tylko sig ksztalcilo, np. obaj Lubienieccy, ktorzy jako 
arjanie, a wiec z Polski wyswieceni, w Berlinie i Amsterdamie 
zaslyngli: Teodora, dyrektora akademji berlihskiej, wygryzli pa- 
storowie z powodu arjahstwa; wrocil do Polski, lecz tu niema 
jego obrazow; Krzysztofa nic juz z Polska nie laczylo. Marcin 
Teofil, zwany Polakiem, pracowal wylacznie w Tyrolu, i koscioly 
tyrolskie, od Trydentu do Insbruku, posiadaja jego plotna. 

Cechy malarskie (we Lwowie zalozyl arcybiskup Soli- 
kowski cech malarzy polskich przeciw ruskiemu) wydawaly licz- 
nych rzemieslnikow, zadnego artysty; na dwor obu Wazow tylkp 
obcych przywolywano. Zygmunt III zaczal Niemcami i Fla- 
mandczykami, jak Jakob Troschel (zmarly r. 1624), uczen No- 
rymbergi; Augustyn John z Drezna; Jakob Mertens z Antwer- 


pji (umarl r. 1609, wychowawszy cala szkole w Krakowie), ale 
niebawem przeszedl do Wloch, do Wenecji, ktorej malarzy szcze- 
golniej ulubil, Tomasz Dollabella, uczen weneckiego Aliensa, 
przybyl r. 1600 do Krakowa na miejsce swego mistrza, przez 
niego krolowi polecony, i przez cale pol wieku tworzyl w Kra¬ 
kowie i indziej wielkie obrazy historyczne i religijne, nieliczne 
wreszcie portrety wedle Tintoretta, gdy zreszta Pawla Veronese 
i innych nasladowal; talent to eklektyczny, nie indywidualny, 
drugorzedny raczej. Dbal o najwieksza scislosc; jego wielkie 
plotna historyczne (wymienial je Jarzebski w opisie zamku i pa- 
lacu warszawskiego) byly glownie zbiorem portretow; o akcje 
mniej mu chodzilo. Uswietnial dzieje polskie od 1600 do 1650 r.; 
dla Mniszkow malowal krakowskie zaslubiny i koronacjg mo- 
skiewska Maryny (i inne obrazy tej serji, z Wisniowca do Mo- 
skwy wywiezione); malowal zwycicstwa i wjazd Zolkiewskiego. 
Zaczpl od obrazow dla zamku na Wawelu; tu mial pracownie, 
przeniesiona do Warszawy; rozjezdzal po kraju, malowal sciany 
i stropy palacu biskupiego w Kielcach, dla dominikanow kra- 
kowskich (zginely w pozarze 1850 r.) i t. d. Jego pomocnicy 
i uczniowie pracowali w jego stylu; malarstwo religijne zupelnie 
przewazalo. Obok Dollabelli wyroznil sie Wojciech Borzymowski 
jako malarz religijny, sluzac arcybiskupom gnieznienskim, lecz 
dziel jego pendzla dochowalo sie jak najmniej; skromne ich 
resztki upowazniaja do lepszego o nim mniemania. 

Pielgrzymka zachodnia krolewicza Wladyslawa odbila sie 
korzystnie takze w malarstwie; na miejsce upadajacego wloskiego 
wstapilo niderlandzkie, z ktorem sie Wladyslaw osobiscie za- 
poznal; w Antwerpji pozowal Rubensowi (ktorego Zdjgcie 
z krzyza r. 1621 do Kalisza 2eromski przywiozl); przywolal do 
Polski Piotra Dankertsa de Ry, z Amsterdamu rodem, ktory 
malowal liczne portrety polskie (znane tylko z sztychow Falcka 
i in.), a kaplice sw. Kazimierza, wspanialy zabytek baroka, jako 
architekt i malarz w Wilnie stworzyl. Polacy studjowali w Ni- 
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derlandach, tak obaj Tretki (zwani takze Tricius i Tretkowski) 
u Foncka w Amsterdamie i u Jordaensa w Antwerpji; krakowia- 
nin Daniel Frecherus, znany z znakomitego portretu biskupa 
Trzebickiego z r. 1669, byl rowniez uczniem szkoly flamandzkiej. 
Liczniej bawili, chocby przelotnie, Niderlandczycy w Polsce, za- 
slyneli glownie portretami, znanemi przewaznie tylko z rycin, 
np. Pieter Claes z Soutman, Justus d’Egmont (malarz Marji 
Ludwiki) i in. Niemieckie wplywy dzialaly takze za Wladysla- 
wa IV, ktory mial nadwornego malarza Bartlomieja Strobela 
z Wroclawia i gdanszczanina Salomona Wagnera (z znaczna 
stala pensja), portreciste, znanego z sztychow tylko; dla Polski 
pracowal i Jerzy Szultz, malarz gdanski, szczegolniej zas dwaj 
slynni rytownicy gdanscy. Starszy, Wilhelm Hondius (z holen- 
derskiej familji Hondt), ktorego Wladyslaw powolal, osiadl 
w Gdansku i tu rytowal wedle wlasnych rysunkow, zdejmowa- 
nych na miejscu, portrety (krola, Cecylji Renaty), widoki miej- 
skie, sceny rodzajowe. Uczen jego, gdanszczanin Jeremias Falck 
(Polonus, tak sie podpisywal, rytownik krolowej Chrystyny 
w Sztokholmie), rytowal wiele portretow, krolow i magnatow, 
kart tytulowych do dziel polskich; we Wloszech rytowal glownie 
obrazy religijne Maciej Morawa, «Polacco». 

Typowym malarzem-eklektykiem religijnym byl Franciszek 
Lekszycki, rodem krakowianin, samouk, ksztalcacy sie na szty- 
chach dziel slynnych malarzy; zyskal rychlo rozglos jako malarz 
religijny i uswietnial koscioly obrazami, rozjezdzajac po calym 
kraju, od swego bernardynskiego klasztoru w Krakowie az do 
Dubna, Wilna i Grodna, pracujac przewaznie w kosciolach swego 
zakonu; umarl r. 1668. Liczne jego obrazy nie przedstawialy 
wiekszej wartosci (brak im kolorytu np.), ale tworzyly cala 
szkole, z ktorej wyszedl np. Taniec Smlerci Bernardynow kra- 
kowskich, temat od sredniowiecza jeszcze ulubiony: kobiety tan- 
cz§ ze smiercia, w 14 bocznych scenach porywa kosciotrup do 
tancow mgzczyzn, od papieza do Turkow i zyd6w., 


W drugiej polowie wieku mnozyly si§ koscioly, oltarze 
i obrazy, szczegolniej gdy dawne freski zastepowano nowemi 
obrazami. Z obcych wyroznil sie Wloch Del Bene, sprowadzony 
przez Sapiehe; palac antokolski Kazimierza Sapiehy, kaplica sw. 
Kazimierza przy katedrze, klasztor kamedulow w Pozajsciu na 
Litwie sa zdobione jego obrazami i freskami; malowal polskie 
obrazy historyczne, mial talentem, rozmachem, kolorytem prze- 
wyzszac Dollabelle. Nad dekoracja kosciola sw. Anny w Kra¬ 
kowie pracowali obok stiukatorow, braci Fontana, ich stiuki ma- 
lowidlami uzupelniajac, Hiszpan Pagani i Slazak (?) Dankwart, 
ktory takze Czestochowe ozdabial, wcale zdolny, wywolujacy nie- 
raz zludzenie rzezb. Marcina Altomonte z Neapolu powolal na 
swoj dwor Sobieski; po dwudziestu latach przeniosl sie do Au- 
strji; malowal portrety, np. slynny Marysienki z wszystkiemi 
dziecmi, obrazy historyczne: olbrzymie plotna bitwy wiedenskiej 
i pod Parkanami w farze zolkiewskiej; sw. Jana z Dukli, raza- 
cego Turkow, u bernardynow lwowskich; chocimska Sobieskiego 
w krakowskim kosciele sw. Piotra; ozdabial Wilanow, koscioly 
krolewskie, pracowal dla hetmana Jablonowskiego. Francuz Des 
Portes malowal pare krolewska; szczegolniej Marysienka dbala 
o swe portrety, jeden podarowala ambasadorowi francuskiemu, 
a jako wdowa, gdy go zwrocic nie chcial, sama gwaltem go 
wziela. Jan III zapraszal zewszad artystow, wyrabial im indy- 
genat polski, zatrudnial ich (np. Ferdynanda van Kessel, mala¬ 
rza zwierzat; Romeyna de Hoogh z Amsterdamu i in.), a nawet 
zalozyl szkole malarska w Wilanowie, aby w tej nader potrzeb- 
nej sztuce ksztalcic mlodziez polska, jak Haur w Ziemianstwie 
(r. 1683) zapewnial. 

RZEZBIARSTWO 

Jak w architekturze, krzyzowaly sie rowniez w rzezbiar- 
stwie (i malarstwie) wplywy wloskie z niemiecko-flamandzkiemi. 
Z Lugano w Szwajcarji wloskiej wyszedl do Polski, szczegolnie 
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do Krakowa, caly szereg rzezbiarzy, mianowicie Canavesi’owie 
jeszcze w XVI wieku, a spolczesnie z nimi Flamand Herman 
van Hutten (spolszczyl sig pozniej na Czapkg), pracuj^cy we 
Lwowie i Krakowie, gdzie wplywal na florentczyka Santa Gucci, 
ktory wykonal grobowce Batorego, Anny Jagiellonki, Zygmunta 
Augusta na Wawelu, Teczynskiego i Cecylji szwedzkiej w Kra- 
sniku i liczne inne grobowce, portale, kominki, tarcze herbowe 
it. d.; florentczyk osiadl na stale w Krakowie, zonaty z Polka. 
Innego Wtocha, Bartlomieja Ridolfi z Werony, powolal Spytek 
Jordan z Melsztyna; dziela tego rzezbiarza, zachowane, laczyly 
sig z Jordanami, z ich kaplica i grobowcem Spytka w krakow- 
skim kosciele sw. Katarzyny; wykonywal wiele innych prac po- 
dobnych, znakomity jako stiukator; do najcelniejszych naleza 
grobowiec i stalle Montelupich krakowskich u N. P. Marji: pol- 
figury w nyzach okala najbogatsza ornamentyka, a stalle tacza 
sie z niemi wybornie; malarskie efekty osiagal uzywaniem rozno- 
barwnego marmuru. Z Lugano pochodzil i Jan Reitino; spro- 
wadzony przez Zygmunta III, stworzyl cala szkole; z pod jego 
uczni dlota wychodzily przeliczne grobowce, dekoracje pala- 
cowe (odrzwia, portale, kominki); jeden ze slynniejszych, na- 
grobek Firlejowej w Krosnie u franciszkanow. Andrzej i Antoni 
Castellowie, rowniez z Lugano, architekci i rzezbiarze zarazem, 
budowali kaplice Zbaraskich przy kosciele dominikanow w Kra¬ 
kowie. 

We Lwowie odznaczyli sie dwaj Niemcy, Henryk Horst 
i wroclawianin Jan Pfister: obaj ozdobili kaplicg Sieniawskich 
w Brzezanach; dwa grobowce Pfisterowe stoja nierownie wyzej 
niz Horstowe; zamowila je wdowa po podczaszym koronnym 
Adamie Hieronimie dla meza, a zbiorowy dla trzech synow ma- 
trona Katarzyna z Sztembergu Kostczanka. Pfister wykonal 
i rowne brzezanskiemu arcydzielo, pomnik Ostrogskich w Tar- 
nowie, przeladowane chyba mnostwem figur, glowek skrzydla- 
tych, festonow, panoplij. W kaplicy sw. Kazimierza, ufundowa- 


nej przez Zygmunta w Wilnie, potgzny krucyfiks srebrny (Zba- 
wiciel w wielkosci naturalnej, pod nim posagi Marji i Jana) 
i dwaj aniolowie, podtrzymujacy trumng z relikwjami sw. Kazi¬ 
mierza, to odlewy mistrzow augsburskich; wielki relikwjarz sw. 
Stanislawa w katedrze wawelskiej (trumna dzwigana przez anio- 
low, z plaskorzezbami i modlacemi sig aniolkami) wykonal Piotr 
von der Rennen w Gdansku w latach 1669—1671. Polskich 
rzezbiarzy (np. we Lwowie) przewijaja sig liczne nazwiska, ce- 
chowa ich robota, acz bardzo staranna. 

Nie wypadia najlepiej kolumna Zygmuntowa przed zam- 
kiem warszawskim, bo figura za mala w stosunku do zbyt wy- 
sokiej kolumny, ale podobne byly liczne we Wloszech; wykonal 
figure, sama w sobie bardzo udatna, zawolany rzezbiarz wloski, 
Clemente Molli, czgsc architektoniczna Constantino Toncalla, 
a odlewal w bronzie Daniel Thym w Warszawie. Figury na - 
szczytach palacow czy kosciolow pojawialy sig coraz czgsciej; 
pochodzily od gdanskich rzezbiarzy, np. w palacu Krasihskich 
z r. 1682; w tym palacu i w wilanowskim pracowal przez kilka 
lat Andreas Schliiter. 

Snycerstwo utrzymywalo sig na dosyc wysokim poziomie; 
nieraz nie znamy tworcow wcale pokaznych dziel, np. stall w ko¬ 
sciele OO. bernardynow we Lwowie i Lezajsku, w Olyce (do- 
starczal ich Niemiec lwowski, Melchior Erlenburg); uderza 
w nich nadzwyczajne bogactwo fantazji. Wszystko to Niemcy 
i Wlosi (znakomici w stiuku); nazwisko polskie rzadko sig mig- 
dzy nimi przewija, np. Aleksandra Prochenkowicza, pracujacego 
we Lwowie okolo polowy wieku. Ruina ekonomiczna zaznaczala 
sig i tu wyraznie; druga polowa wieku odbijala fatalnie od 
pierwszej, dopiero za Jana III rzezbg mniej zaniedbywano, zato 
sama sztuka wyradzala sie, przybierala, mianowicie w grobow- 
cach, nadmierna napuszonosc i patetycznosc, a upadala staran- 
nosc wykonania, coraz bardziej pobieznego, pragnacego dzialac 
masowoscia sama. 
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Sztuka polska w Moskwie 


SZTUKA POLSKA W MOSKWIE 

Na osobna uwagg zasluzyl olbrzymi niegdys wplyw sztuki 
polskiej na Rosj§ w drugiej polowie XVII w., po pochodach smo- 
lenskich cara Aleksieja, gdy egzulanci prawoslawni albo dobro- 
wolni przesiedlency ton nadawali muzyce i spiewowi, malarstwu 
i rzezbie, budownictwu i drobnej sztuce w Moskwie, w swiezych 
dworcach carskich, w siolach Izmajtowskiem i Kolomienskiein, 
w nowojerozolimskim soborze patrjarchy Nikona, ktory uczcil 
jednego ze swoich majstrow, Piotra Zaborskiego, «wszelkich 
rekodzielnych chytrosci wynalazce», osobliwym nagrobkiem. Do 
nie tak dawna odliczano te zjawiska sztuki polskiej stale na karb 
poludniowo-(malo-)ruski, dzis rozpoznano w nich wrecz polskie 
pochodzenie. Wi§c dzis stawia si§ nad «poludniowe» wplyw 
polski na spiew rosyjski; regensi (choru) i kompozytorowie Po- 
lacy przewazyli nad ukrainskimi; miedzy nimi odznaczal sie teo- 
retyk spiewu, Mikolaj Dylecki. 1 


1 Poniewaz nasi muzykolodzy o Dyleckim nic' albo malo co wiedza, 
nalezy rosyjskich uwzglgdnic. 

Rosyjscy muzykolodzy (np. S. W. Smolenskij w przedmowie 
do przedruku Muzyki Dyleckiego, albo N. Findejzen, Oczerki po 
istorii muzyki w Rossii, Moskwa 1928, I, 293 i n.) powtarzaja, ze urodzil 
sie w Kijowie (??) okolo r. 1630 (??), ksztalcil sie w Wilnie i Warszawie; 
z druku: Toga zlota w nowej swiata metamorjozie szlachetnemu magistra- 
towi wilenskiemu przez Mikolaja Dileckiego, akademika wileAskiego, 
w Wilnie 1675 r., wynika, ze byl uczniem jezuitow. Roku 1677 w Smo- 
lensku napisal Qrammatika musikijskago pienja; w przedmowie twierdzil: 
«napisalem moja gramatyke nie tak obszernie, jak niegdys w Wilnie (po 
polsku), daje ja teraz skrocona»; druga redakcja jest Idea grammatikii 
musikijskoj, sostawllennaja prezde Nik. Dileckim w Wilnie, poslezde imze 
perewedena na slawienskij dialekt w Moskwie, 1679; trzecij Musikija... so- 
werszi sia Nik. Pawlowiczem Dileckim r. 1680 (wydal S. W. Smolen¬ 
skij r. 1910 w Petersburgu; wszystkie rgkopisy wyliczyl Findejzen 
str. XXV). Dylecki przytaczal probki polskich kompozytorow, Jana Ziuski 
(«staryj chudoznik», kompozytor piesni Mojzeszowych); regenta (choru) 


Nierownie roznorodniejszy by! wplyw polski na malarstwo 
i rzezbg. Pod wplywem polskim nabraly ikony bizantynskie farb 
swiezszych, ruchu swobodniejszego, tonu jasniejszego; weszla 
rzezba kamienna, dotad w sztuce cerkiewnej wcale nieznana, do 
monasterow i dworcow, i dopiero ukazy Piotra W. wyrugowaly 
ja z cerkwi jako niezgodna z duchem greckim. Dzis znamy okolo 
60 artystow Polakow, szczegolnie z prowincyj kresowych, za- 
trudnianych w carskiej «Oruzejnej Palatie» przy rekodzielach 
z kruszcow szlachetnych, zegarach i krzeslach, przy wielkich 
plotnach malowanych (z scenami biblijnemi i mitologicznemi), 
przy ikonach pendzla Wasyla (Pawla) Poznanskiego, najzna- 
komitszego obok Uszakowa malarza religijnego calego wieku, 
Stanislawa Dopuskiego z Smolenska (od r. 1655 w Moskwie, 
«karmazyna», t. j. szlachcica, ktory wydoskonalil szereg ucz- 
niow), Mirowskiego (rowniez «karmazyna», ktory domalowywal 
twarze na obrazach Niemca, Engelsa), Mazilowskiego, autora 
«lenczaftow» (krajobrazow) i freskow w komnatach carowien 
(uciekl on z Moskwy 1694 r.; Dopuskiego nagradzal car Ale- 

St. Rozyckiego; Mik. Zamarewicza; Marcina Mielczewskiego; w Moskwie 
byl jego mecenasem Stroganow, jemu («panu swemu») poswiecil ostatnia 
0 redakcje swej Oramatyki; byl chyba regensem jego slynnej kapeli. Znany 
on mniej jako kompozytor (jego Cheruwimskaja i in.), niz jako teoretyk 
i pedagog; «zalozyciel to nowej szkoly muzykalnej spiewakow kierunku 
zachodniego w Rosji, z ktorej wyszedl szereg ruskich kompozytorow na 
przelomie XVII i XVIII wieku. Dzielo jego dla swego czasu i dla Moskwy 
nalezy uznac jako calkowity traktat teoretyczny, wyjasniajacy szczegolowo 
gramatyczna i techniczna istote notacji linjowej, partesnego spiewu i par- 
tesnej kompozycji®. On wprowadzil terminologje muzyczna (zachowywal 
i polskie terminy, np. ezwartki), obowiazujaca przez dziesiatki lat. Jego 
zadaniem bylo dac podrecznik dla kompozycyj stylu koncertowego, ktory 
odtjd szeroko zawladnal w praktyce spiewu cerkiewnego; jego Oramatyka 
miala nadzwyczajne znaczenie, a jako jej rezultat wynikla obfita dzialal- 
nosc wielu spiewakow i regensow moskiewskich. Na ich czele Titow, kto- 
ry — jak Gomolka psalterz Kochanowskiego — Polockiego na nuty prze- 
lozyl. Dylecki zastapil stary system haczkow (krjuki) nutami na linjach. 
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ksiej dwukrotnie r. 1668 za to, ze nie dal sig komisarzom pol- 
skim naklonic do powrotu do kraju). 

Obok malarzy stawali rytownicy polscy, ktorych nazwiska 
wydobyc mozna ze spisow rosyjskich «grawerow»; miedzy nimi 
Daniel Gurczyn, carski aptekarz, medyk, poeta, rytownik szty- 
chow przy wlasnych dzielach. Samo slownictwo techniczne, owe 
lenczafty, framugi, gzymsy, kroksztyny, pokoje i in., dowodza 
polskiego pocz^tku. 

Rzezbg, obca sztuce rosyjskiej, wykonywali artysci polscy; 
gzymsy okien, slupy w granitowej palatie kremlowskiej, do dzis 
sig zachowaly. Gdy Starcew, budowniczy rosyjski, wznosil w Ki- 
jowie 1695 r. cerkwie, uwazano, aby wprowadzal formy, przy- 
pominaj^ce polskie, jako bardzo lubiane u hetmana (Mazepy) 
i w jego otoczeniu. Zapiski XVII-wieczne, inwentarze i t. p., co- 
raz wymienialy «polskoje dielo», «czasy bojewyje (zegar bijacy) 
zeleznyje polskije», «stal na kriwych polskich nogach»; zegary 
w kolomienskim dworcu i w Nowym Jerozolimie byly dzielem 
Polaka, Wysockiego. Z 16 kandydatow, jakich car Aleksiej po- 
wolal do swojej Oruzejnej Palaty, bylo 3 Rosjan, 13 pochodzilo 
z Polski, miedzy nimi Michal Czarnorzecki, stolarz Kokotka, 
Klim(ko), Batura-Bielowiecki (ten podpisywal sig lacinskiemi 
literami; wszyscy dopiero pozniej przeszli na prawoslawie). 

U artystow powtarzalo sig toz samo, co w literaturze: ci 
polscy malarze i t. d. stali blizej pogladom i uczuciom rosyj- 
skim, niz Niemcy czy Anglicy, i dlatego przystosowali sig nie- 
rownie lepiej i latwiej do wymagan rosyjskich; przeskok nie byl 
u nich tak nagly, gwaltowny. Przyszle badania wykryja wiele 
nieznanych szczegolow (np. kompozycyj polskich w rgkopismien- 
nych zbiorach muzycznych), a znane juz oswieca lepiej. 1 

1 Wskazowki dla ustepu o malarzach i t. d. zawdzigczam pracom 
dr. Marjana Morelowskiego (z 1916—1921 r.), opartym na au- 
topsji i badaniach rosyjskich (prof. Sobolewa, Uspienskiego i in.). 
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UKRAINA 

Najznamienniejszym faktem w dziejach kultury ruskiej 
XVII wieku jest zupelne jej przejecie sie wplywami polskiemi. 
Ani roznica wiary, ani kleski zadane Polsce szlacheckiej przez 
Rus kozacka, nie powstrzymaly zwyeigskiego pochodu kultury 
polskiej do Kijowa, za Dniepr, do Moskwy samej. Ta kultura 
oddzialywala jednak tylko na warstwy jej przystgpne, t. j. na 
wyzsze duchowienstwo, na cala szlachtg (prawoslawna czy 
unicka), na wyzsze Kozactwo, na zamozniejsze mieszczanstwo; 
nie uchylaly sig przed nia, siia faktu, nawet czern i czerncy. Star- 
szyznie kozackiej przyswiecala jako ideal zawsze tylko szlachta 
polska, jej stanowisko i wplywy: nasladowali ja, ile zdazyli, 
hetmani, pulkownicy i pisarze pulkowi, i udalo sie im, mirao 
*czarnej rady», zamiar osiagnac, zawladnac chlopami niezgorzej 
niz «pany lachy»; chlop wkoncu wymienial tyranow; miljony 
ludzi, co padly ofiarg (Jarema juz r. 1651 o dwu miljonach pra- 
wil), spulchnily tylko Ukraine pod przyszly posiew panszczy- 
zniany. Kulturalna Ukraina mowila, myslala i pisala po polsku; 
archiepiskopi, archimandryci, rektorowie kolegjum Mohilowego, 
pisali i po rusku, pisali to samo i po polsku; najpierwszy zbior 
legend o swietych peczerskich (kijowskich) wyszedl w druku po 
polsku, a nawet obrong kolegjum Mohilowego przeciw ujadaczom 
prawoslawnym napisal Sylwester Kossow po polsku, z taka 
werw§, ze moglby mu byle polemista polski pozazdroscic. Kul¬ 
tura polska powlokla sig pokostem ukrainskim. 
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Cale szkolnictwo ruskie (unickie czy prawoslawne) prze- 
j§lo sig lacing i polszxzyzna; na podstawie laciny mogli nawet 
Niemcy w szkolach ruskich uczyc, np. krolewiecki profesor logiki, 
Wawrzyniec Weger, zmarly r. 1626, uczen Krolewca i Witen- 
bergu, uczyl poprzednio «in collegio religionis graecae apud 
Ruthenos Vilnae», a wigc w szkole przy bractwie sw. Ducha, 
szyzmalyckiej; inni Niemcy, Diplic, Gizel (ale ten pisal tylko po 
cerkiewnemu), podobnie sig do Kijowa dostali. Piotr Mohila, 
metropolita kijowski i zalozyciel kolegjum, wychowanek kultury 
polskiej, wprowadzii tryb jezuicki do szkoly kijowskiej, i kole¬ 
gjum kijowskie (w XVIII wieku dopiero akademja ochrzczone) 
odpowiadalo w rozkladzie nauk zupelnie kolegjom jezuickim; 
urzadzalo widowiska sceniczne, deklamacje uczniowskie, prze- 
jglo sig scholastyka sredniowieczna. Wychowahcy tych szkol na- 
sladowali spolczesna literaturg polska, kaznodziejska, polemiczna 
(walcz^c z Mohametem, Zydami, Rzymem), panegiryczna. 
Wprowadzili wierszowanie polskie, acz niezgodne z wolnym 
akcentem ruskim, pomijajac ten akcent, a liczac tylko zgloski; 
dlatego nazwano te wiersze «sylabicznemi», a panowaly one 
i w Moskwie, nietylko w Kijowie, az je Bomonosow i Tredja- 
kowskij jako przeciwne prozodji rosyjskiej wyrugowali; na 
Ukrainie panowaly dalej przez caly wiek XVIII. Slownictwo, 
szczegolniej abstrakcyjne, bylo cale polskie, nawet spojki (wzdy 
i inne) zachowywano polskie, i wiersze te, jeszcze wigcej niz 
proza, czynia wrazenie jakoby byly polskie, z cyrylica w druku, 
a ruszczyzna w formach gramatycznych. Literatury tej, zbiorow 
kazan, wierszy reiigijnych i t. p., nie wyliczamy tu, dziel Bara- 
nowicza, Galatowskiego i in., ktorzy niby do dwu literatur, do 
polskiej i ruskiej, nalezeli. Tradycji nie bylo, ani talentow; taki 
nieznuzony wierszokleta, jak Baranowicz, rozbrajal swoja na- 
iwnoscia, zabawial wierszami czgstochowskiemi; ziemia nie byla 
jeszcze dosyc przeorana, aby mogla talenty wydawac. Pisarze, 
wszyscy duchowni; pisma, wszystkie ascetyczne i polemiczne; 


scholastyka sredniowieczna odzyla tu na nowo. Pisarz swiecki 
nalezal do najrzadszych wyjatkow; taki np. Daniel Bratkowski, 
podczaszy wendenski, ktory Augustowi II poswiecil swoj Swiat 
po cz^ici przejrzany (Krakow 1697); autor ukrainiec, co przy- 
wiazanie swe do Ukrainy glowa zaplacil (powiesc i dramat 
ukrainski nieraz jego losy tragiczne przedstawialv), dal zbior 
fraszek, satyr i t. p., o bardzo malym dowcipie i mdlem wyslo- 
wieniu, ale ciekawy pod niejednym wzgledem. Autor uzywal 
form i slow ruskich, np. zdrobniale na -ejko, braciszejku, Tho- 
siejku; ni siuda ni tuda, duszejka smaczne piruszki gotuje it. p.; 
twierdzil: u nas na Rusi przy witaniu gosci zaraz na stol piwo 
i aquavita, tak ze gosc i nie rozezna, co jesc dadza; w Polsce 
najpierw dlugie dyskursy, a dopiero po siedmiu godzinach uczte 
sprawiaja; «daj najpierw, potem praw, Lachu i Rusinie»; zar- 
towal z Mazurow, z Warszawy, gdzie piwo szlacheckie drozsze, 
choc zwykle; najwiecej z Lublina, co mieszkom panuje; oskarzal 
o kradzieze poborcow,- nieplatnosc wojska i t. p. Ten Wolyniak 
najlepszym swiadkiem, jak mimo wszelkich sprzecznosci wy- 
znaniowych i narodowych, a nawet spolecznych, kultura polska 
wszechwladnie w zyciu'ruskiem zapanowala; tak malo bylo po- 
czucia odrgbnosci, ze nie zawahal sie burmistrz lwowski, dobry 
Polak-katolik, w swych sielankach udawac niby Rusina (lwowski 
byl jeszcze prawoslawnym, nie unit%) i w jego duchu prawic. 

Sprawe unji zabagniono doszczetnie. Duchowienstwo pol¬ 
skie (inaczej niz Rzym, ludzacy sie stale nadzieja pozyskania 
szyzmy) stawalo wobec unji wrogo lub obojgtnie; nadzieje uni¬ 
tow, ze chocby ich metropolita wejdzie do senatu, zawiodly zu¬ 
pelnie; pozostawiono unjg samej sobie, energji niestrudzonego 
Pocieja, ktoremu zaden nastepca nie dorownal. Przezorni swieccy 
odradzali; Szczesny Herburt (w jego i zony zylach plynela takze 
krew ruska) w liscie do biskupa przemyskiego nazywal unje 
obraza cnej Rusi; wybuchnie stad wojna, straszliwsza niz kto- 
rakolwiek jnna; «dzjwna rzecz, ze sig WM. w tern obaczyc nie 
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mozecie». Tak samo odradzat Krzysztof Opalenski. Nienawisc 
prawostawnych rosta, przyszlo w Potocku do zabojstwa archi- 
episkopa-unity Jozefata Kuncewicza, ale to sprawy unit6w nie 
poprawilo; za Wladyslawa IV zawialo na nich od dworu wrgcz 
nieprzyjaznie, bo obawiano sig nowych trudnosci. Wiec wlokla 
unja zywot suchotniczy; w pierwszej polowie wieku wrzala je- 
szcze zwawa polemika; Smotrycki z wymownego obroncy daw- 
nej wiary przodkow, ktoremu Skarga sam jeszcze odpowiadal 
dotknigty do zywego, wkoncu przeszedl do unitow; inni unici 
(Sakowicz) rzucali unjg dla katolicyzmu; prawoslawnych bronil 
po polsku Mohila (Pimen, t. j. pasterz). W drugiej polowie 
wieku wmieszali sie jezuici do dysput z szyzma, przypisywali 
sobie zwycigstwo, czemu przeciwnicy klam zadawali; unitow juz 
nie bylo stac na obrone; kler unicki spadal powoli na stop? szy- 
zmatycka co do braku nauki, a bazyljanom nielepiej sie wiodlo; 
lud przyzwyczajal sig powoli do unji; opor bierny, niekiedy 
i czynny, zamieral. 

Unja z braku energicznego poparcia przegrala stawke; 
rozdrazniono tylko Rus, grzeszac przeciw najpospolitszej zasa- 
dzie: quieta non movere, i pasowano Kozakow na szermierzy za 
wiarg. Po odbudowie hierarchji prawoslawnej, rozwalonej przez 
unjg, narzucili sig jej Kozacy na obroncow i wobec ich argumen- 
towania dosadnego, np. wrzucania do Dniepru i grozb smierci, 
opuscito duchowienstwo prawoslawne wszelka mysl o unji i nie- 
przejednane odpadlo wkoncu (za utrata Zadnieprza i Kijowa) 
do Moskwy, aby tam dzigki swej wyzszej kulturze polskiej wply- 
wowe zajac stanowisko. Dawne bunty spoleczne kozackie nabraly 
r. 1648 odcienia religijnego; nie szlo o prawoslawie, szlo o rze- 
czy materjalne, ale dla mas wytknigto zrgcznie haslo wiary ucie- 
migzonej i zwracano sig z rowna albo gorsza srogoscia prze¬ 
ciw ruskim unitom, jak przeciw katolikom. Rozchodzilo sig o «re- 
gestr»; rzad uznawal tylko bardzo ograniczona liczbg Kozakow, 
kt6rym zold wvplacal, gdy tysiace chlopstwa te szgregi rozpy- 


chaly. 1 Rozchodzilo sig o wolny wyjazd lupiezczy na morze, 
czego bronil Kudak Getkanta i Beauplana, nie przepuszczajac 
ani jednej czajki. Rozchodzilo sig o ucisk coraz nieznosniejszy, 
jakiego sig dopuszczali dzierzawcy i ekonomowie, skoro lata wol- 
nicy (oznaczane kolkami na slupie) uplyngly, co bolalo tern nie- 
znosniej, im wigcej necila przyroda stepowa do nieograniczonego 
niczem uzywania najbogatszej ziemi. Ale te wszystkie podklady 
ekonomiczne zaslaniala choragiew z archaniolem Michalem, 
i haslo, wydane jeszcze przez «Chmiela»: strach Bozy bije La- 
chy, i przekonanie pgdzonych na waly albo uprowadzanych 
w jasyr chlopow, ze gina dla wiary blahoczestywej, pewni miejsca 
w niebie nawet bez pisma do sw. Piotra, nie przeczuwajacych, ze 
w tym samym roku (1650) Chmielnicki poddawal sultanowi 
Ukraing i sultan zapewnial nowemu wasalowi ochrong, poki bg- 
dzie obowiazki wasalowe pelnil. Jak sig wasalstwo tureckie od- 
mienilo w moskiewskie, jak sig rozwialy Wyhowskiego i Niemi ; 
rycza mzonki o W. Ksigstwie Ruskiem, zupelnie autonomicznem, 
jak sig ostatecznie zapasy polsko-moskiewskie zakonczyly kapi- 
tulacja andruszowska i Grzymultowskiego, nalezy do dziejow 
zewngtrznych; dla wewngtrznych gorowal fakt, ze prawoslawie 
w Polsce przez odpadnigcie prawoslawnego Kijowa i Zadnieprza 
znaczenie utracilo, ze unja, tj. — jak Kozacy szydzili — kosc 
ruska, obrosla migsem lackiem, jego miejsce zajgla; wyginal 
i typ drobnej szlachty prawoslawnej, ktora dala porwac ru- 
chowi kozackiemu. 

1 Regestr liczyl tylko 6—8.000 Kozakow, orgr.nizowanych w pulki- 
powiaty. pod starszyzna obieran^ albo nazuaczanj przez hetmanow kor.; 
oni tylko otrzymywali zold (wcale nieregulamie placony); ale pod Cho- 
cimem bylo ich 30.000! Wiec tworzylo sie na Siczy zaporoskiej oddawna 
drugie centrum Kozactwa, niezorganizowanego, anarchicznego i zawsze 
gotowego do wypraw zbojeckich; rzad nie mial dosyc sily, zeby zgniesc te 
watahy, chociaz sie o to i kusil. Mscila sie ta niezaradnosc, gdy Sicz re- 
jestrowe Kozactwo do buntu porywala, co sie nieraz i przed rokiem 1648 
zdarzalo, ale w malych rozmiarach, 
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Wplyw ksiazki polskiej szerzyl sie niepowstrzymany, na- 
wet srod parochow unickich i prawoslawnych, korzystajacych 
z postyl polskich, mianowicie Rejowej, jako najpopularniejszej. 
Wyrzucal to unitom Sakowicz, wysmiewal popa, ktory powolywal 
«swiptego Reja» — okazalo sie, ze to nie przesada, znalazly sie 
«ewangelje uczytelne» ruskie z XVII i XVIII wieku, powtarza- 
jace wolnie albo doslownie ustepy Rejowe. Poniewaz nie bylo 
literatury ruskiej, wiec nie bylo sladow ruskich w polskiej, ale 
ustna, piesn i duma ukrainska, szczegolnie Polsce kresowej i li- 
tewskiej (t. j. bialoruskiej) bynajmniej obca nie byla. Wojewoda 
Zawisza opowiada w pamietniku pod r. 1710, ze mial «lebsk§ 
muzyke minska» (zydowska?), ktora mu staroswieckie taneczki 
rzepolila: Albo mene barszczu dajte; Czerniec czernicu zawiow 
w piwnicu; Annusiu serdenko, palisz moju duszu — to mogly bye 
utwory bursakow ruskich. Juz H. Morsztyn w Swiatowej Roz- 
koszy (1606) prawil, jak zolnierzom «serbin zalosny» wygrywal 
«starodubskie dumy, jak przed laty Turkow bili Polacy i mezne 
Chorwaty», a wzmianki o dumach kozackich ciagna sie przez 
caly wiek. 

MOSKWA 

Nierownie efektowniejszym, zato nierownie mniej trwa- 
lym, byl wplyw kultury polskiej na Moskwe. Zawiodly wpraw- 
dzie nadzieje, ktore konkwistadorow polskich wiodly za Samo- 
zwancem do «Bialokamiennej». Zdumieni' Polacy ujrzeli przed 
sob§ doroslych wiekiem, dzieci umyslem, nic nie wiedzacych 
o Bozym swiecie poza swemi murami chinskiemi, chytrych pro- 
stakow, obludnych i klamliwych, nieufnych i zdradzieckich, 
w szatach niby z obrazow sredniowiecznych, bez kobiet (bo strze- 
zonych w zaciszu domowem), bez sztuki czytana i pisania, bez 
muzyki, rzezbiarstwa, druku, bez aptek i lekarzy, rozniacych sie 
pd Tatarow chrzescijanstwem powierzchownem, przesadnem. 


brzydzacych sip katolikiem jak psem (po obu nalezalo cerkiew 
oczyszczac), spodlonych do sluzalstwa, a zarozumialych do 
smiechu — opisali ich znakomicie Pielgrzymowski, Niemojewski 
i inni. Moskwa znowu gorszyla sie orszakiem Samozwanca, fflu- 
zyka, maszkarami, niezakrywaniem miedzynoza, goleniem brody, 
pozywaniem cieleciny i innych «nieczystosci», niewchodzeniem 
do lazni po akeie, co wszystko przeswiadezylo ja o nieprawosci 
Samozwanca i rozjuszylo przeciw obeym, opadniptvm znienacka 
i albo wymordowanym, albo oblupionym i wiezionym latami: caly 
szereg dziel polskich powstal w zamknieniu moskiewskiem. Chwi- 
lowa silna reakeja pograzyla Moskwe w ciemnoseiaeh azyjskich, 
ale raz powziety kontakt z Europa dzialal powoli swoje; nie 
mozna sie juz bylo obchodzic, jak Tatarzy, bez zbroi europej- 
skiej, wojska zacieznego, handlu angielskiego, speejalow zamor- 
skich (do ktorych oprocz gorzalki wnet i tabak przystapil), bez 
poselstw zagranicznych, bez szkoly i nauki, co wkoncu powiodlo 
do «rozkolu» — rozdarcia jednolitego dotad narodu na staro- 
wiercow, odtracajacych wszelkie nowinki, zacofanych fanatykow, 
i na zwolennikow «nowosci» wszelakich. Dla nich byla Polska Po- 
mostem upragnionym, Rus polska i litewska (ta nazwa ogarniala 
i tamta) byla przyrodzona posredniezka miedzy Azja i Europa. 
«Litwe» pokonala Moskwa orezem, ale «Litwa» zdobyla ja sobie 
kultura. O materjalnej, o naplywie polskich malarzy, rzezbia- 
rzy, rekodzielnikow, byla wyzej mowa, ale jeszcze szerszymjm- 
zostal zasiag polskiej ksiazki, mowy, mvsli. Nieznana byla Mo- 
skwie beletrystyka, nie bylo powiesci krom kilku ascetycznych 
i Aleksandr;!; nieznane byly dzieje powszechne, krom kilku 
kompilacyj mniszyeh o dziejach starozakonnych i bizantynskich; 
nie bylo zadnej nauki krom slow (kazah) o rzeczach wiary i prze- 
sadach (ksiegi jak promowniki, trepetniki i t. d.); nie bylo wie- 
dzy lekarskiej ani przyrodniczej; astronomia, matematyka i t. d. 
nalezaly do jelinstwa, ktorego dla zbawienia duszy strzec sip 
nalezalo; nie byloby tei nigdzie sposobu do ich nabywania, bo 
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szkoly, procz rozgi djakowskiej, nie bylo, a druk by} monopolem 
patrjarszym. 

To wszystko odmienialo si§ powoli za rzadow Aleksieja, 
syna glupiego Michala, za ktorego rzadzil ojciec-patrjarcha, gdy 
sie wydobyl z niewoli polskiej. Rus polska i litewska posiadala 
juz szkoly, nauke, druki; byla prawoslawna i uzywala tego sa- 
mego jezyka na pismie, wiec warunki wymiany, wplywow, ze- 
tkniecia byly ulatwione i skorzystala z nich Moskwa, acz nie bez 
wahan i zastrzezen; najwazniejszem bylo, ze tylko niewielu na- 
razie czerpalo z tych zrodel. Dla Moskwy tlumaczyla Rus bele- 
trystyke ludowa polska, Siedmiu Mgdrcdw, Powiesci rzymskie, 
Meluzyng, Magiellong, Cesar za Ottona, Facecje i in.; tlumacze- 
nia ruskie pozbawialy sie polonizmow i nabieraly w swojej we- 
drowce rysow jezykowych moskiewskich. Kroniki Marcina Biel- 
skiego i Stryjkowskiego weszly do Moskwy; przyswoila ona so- 
bie i zielniki, i inne traktaty medyczne (nawet o wodach we 
Szkle); nie zawahala sie przed legendami sredniowiecznemi 
(Wielkiego Zwierciadla) i traktatami ascetycznemi Drekseljusza 
i in. Niejedno ocalalo u nich; np. w jedynym naszym egzempla- 
rzu Postgpku prawa czartowskiego (1570) brak poczatku — mo- 
zemy go uzupelnic z siedmiu rgkopisow tlumaczenia doslownego 
moskiewskiego, a koniec sredniowiecznego Dialogu o smierci oca- 
lal (w skroceniu) w trzech rekopisach moskiewskich. Na polu 
szkolnictwa wystapila najjawniej rola posredniczaca Kijowa; 
laciny wprost obawialo sie sumienie prawoslawne, ciazace ku 
grece obrzedowej, ale po wszelakich mniej udalych pro bach 
przeszczepiono caly system szkol «litewskich» i kolegjum kijow- 
skiego do Moskwy. Wychodzcy litewscy zawladneli sterem umy- 
slowym, w drukarni patrjarszej, czuwajac nad nowemi ksiegami 
liturgicznemi, usuwajac z nich bledy potworne i wszelakie do- 
wolnosci, co sie wkradly w ciagu. wiekow bez kontroli stosownej; 
sama nowa pisownia Hsus zamiast dawnego Isas wywolala 
wkoncu straszna burzf, jak i skladanie dwu czy trzech palc6w 


przy modlitwie. Szymon z Polocka zostal nadwornym niby poeta, 
nauczycielem dzieci carskich, rugowal on swoim psalterzem Ko- 
chanowskiego, a ukladal wiersze sylabiczne, czy ascetyczne, czy 
na witania rocznic carskich. Najwyzej stanal praca i nauka Dy- 
mitr Tuptalenko, pozniej kanonizowany biskup rostowski, ktory 
stworzyl jej Zywoty Swiyiych (niby jak Skarga) i seminarjum 
duchowne calkiem wedle wzorow kijowskich urzadzil. Oto naj- 
glosniejsze imiona Litwinow i Czerkasow (tak Kozakow i Ukra- 
incow chrzczono); po nich zaslyneli Teofan Prokopowicz, Ja- 
worski i in., uczniowie kijowskich szkol, polskich, zagranicz- 
nych, ktorzy Piotrowi W. sluzyli jako wykonawcy jego zamia- 
row, tworcy jego Reglamentu duchownego, spolbojownicy 
w walce z atawizmem moskiewskim. Uzupelnialy te wplywy pol- 
skie na dworze cara Aleksieja i syna Fiodora, na dworze Zofji 
(opiekunki maloletnich Iwana i Piotra) i kniazia Golicyna, stroj 
polski, stoly polskie, obyczaj polski, a chociaz Piotr W. niebawem 
nawe panstwa w innym obrocil kierunku, do Holandji, Paryza, 
Wenecji, Wiednia wprost ja powiodl, pozostaly do dzis w jezyku 
rosyjskim, juz nie moskiewskim tylko, wyrazy, swiadczace 
o wplywie kulturalnym polskim, nawet wyrazy, ktore my sami 
dzis pozapominalismy, np. turma (wieza, tjurma), spina (z la¬ 
ciny przez nasze posrednictwo), kirka (nasze kircha, z niemiec- 
kiego); wyrazy z dziedziny stroju, pozywienia, budowli i t. d., 
np. panczecha, bulka (bulocznik, piekarz), pokoi, risowat’ (ryso- 
wac, rysunek i t. d.), rachowaf, malewat' i t. d., a w dawnym 
jezyku, jeszcze Piotra W., bylo tych wyrazow o wiele wiecej, 
np. szlacheckij, koruna i t. d. 

* 

RUMUNJA 

Jeszcze szczuplejsze, niz w Mosk\Vie, byly w Jassach kola, 
podpadle zupelnie wplywom polskim. Stosunki polityczne mi§- 
dzy Polsk^ a Woloszczyzna byly odwieczne, przychodzilo do 
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istotnego lennictwa, przerywanego krwawemi walkami, — szcze- 
golnie na przelomie wieku XV i XVI. W drugiej polowie XVI-go 
i pierwszych latach XVII-go brali magnaci polscy wbrew zamia- 
rom krolewskim czynny udziai we wprowadzaniu i zrzucaniu ho- 
spodarow; najbardziej rodzina moldawskich Mohilow sprzegla 
sig z moznowladztwem polskiem, — sluby wzajemne, przenosze- 
nie fantastycznych (bo miljonowych) skarbow Mohilanki i logo- 
fetowej Mauroisy do zamku podhajeckiego Golskich, znane 
z dziejow, a Lament hospodarowej woloskiej obiegal nawet lite¬ 
rature polsk§. Lud sam wehlonal w siebie nietylko pismo cer- 
kiewne (cyrylice, zastapiona dopiero po pokoju paryskim 1856 r. 
przez lacinke), ale i bulgarska cerkiewszczyzne, ktora dopiero dzi- 
siejszy jezyk literacki ruguje, zastepujac slowianizmy romani- 
zmami, i odgradzal sie juz swojem prawoslawiem od katolickiej 
Polski. W XVII wieku jednak ci Rumuni, co sie nie zadowalali 
nauka djakowska, siegneli do najblizszej wyzszej, do polskiej, 
i pierwsi pisarze rumunscy tego wieku byli wychowankami pol¬ 
skiej szkoly i literatury. Najslynniejszy z nich logofet Miron 
Kostyn, najwierniejszy Sobieskiego sluzebnik, ktory zyciem te 
gorliwosc przyplacil, autor Opisania ziemi moldawskiej i mtil- 
tanskiej z r. 1684, wierszami, i prozaicznej Chroniki ziem mol- 
dawskich i mnltanskich, czerpiacych z polskich historykow: jak 
na obcego, wladal Kostyn znakomicie polszczyzna. Podobnie po- 
przednik jego, kronikarz Urechia, zostawal pod wplywem pol- 
skim. Rownoczesnie metropolita suczawski Dosytej, uprowa- 
dzony czy towarzyszacy Sobieskiemu z Jass do Stryja i Zolkwi 
(gdzie umarl r. 1693), przewierszowal pierwszy psalterz, wzo- 
rujac sie na Kochanowskim. Nieudale pochody moldawskie So¬ 
bieskiego, szczegolnie z r. 1686, pozbawily Polske miru u Ru- 
munow; przewazyl wplyw rosyjski, uosobiony w Dymitrym Kan- 
temirze (ktorego syn zagail swiecka literature rosyjska satyrami 
swemi). Jeszcze w XVIII i XIX wieku rodzina rumunska (z v pol- 
skiej szlachty) Hazdeu albo Hazden, slynna w literaturze ru- 


munskiej przez trzy pokolenia, nalezala, przynajmniej w osobie 
Tadeusza Hazdena, i do literatury polskiej, stanislawowskiej. 
Niemoc Polski saskiej zerwala dawne wgzly, ale niezaponyiiane 
sa poczatki literatury narodowej pod przewodnictwem ^wzorem 
polskim. \ 

LITWA 

W tym samym wieku spot§znial i wplyw polski na Litwg 
etnograficzna, gdzie szlachecka przyjela juz dawno zupelnie kul- 
ture polska z jezykiem i pismem, ktora jej zastapila miejsce ru- 
skiej (litewskiej nie bylo nigdy zadnej). Gdy w pruskiej Litwie 
rzad ksiazecy i pastorowie luterscy dla celow nabozenstwa sta- 
rali sig o przeklady psaiterza, piesni, agendy, podjgto si§ tego 
samego na polskiej Litwie przez panow akatolikow i ksi§zy je- 
zuitow. jezyk litewski wtedy nie byl ograniczony do wsi i chlo- 
pow, glownie zmudzkich, albo do niewielu wyrobnikow i sluza- 
cych wilenskich; znamienny fakt, ze tlumaczono postyl§ Reja 
i Wujka; ze drukowano litewskie katechizmy («ksiegi nabozen- 
stwa») kalwinskie i jezuickie (katechizm jezuity Ledesmy w dwo- 
jakim przekladzie); ze jezuita Szyrwid oglosil i Punkty Kazan 
i slownik litewsko-polsko-lacinski (ktory kilku wydan doczekal; 
najwazniejsza to praca dawnej leksykografji litewskiej; pomi- 
jamy tu inne, nieliczne, teksty ascetyczne; druk biblji litewskiej 
kalwinskiej, tak zwanej biblji Chylinskiego, przerwano, — to 
wszystko dowodzi, ze byly i srod inteligencji (bo chlop litewski 
byl analfabeta) kolka, domagajace si§ jakiejs ksiazki litewskiej, 
ze byly gminy, dla ktorych takie przeklady Reja^i piesni byly 
potrzeba, bo bez niej nie objasnic tych kc^ztownych wydawnictw. 
Ze jezuici, wychowankowie uniwersytetu wilenskiego, zawstydzili 
ksiezy swieckich, to wobec zapalu, ozywiajacego ich poczatki, la- 
two zrozumiec. Biskup zmudzki (Giedrojc) sam rak nie przykla- 
dal, ubolewal tylko nad poganstwem istotnem, a rzekomem chrze- 
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scijanstwem swych owieczek; jedyny ksiadz swiecki, kanonik 
zmudzki Dauksza, wyprzedzil jezuitow swojemi przekladami 
Wujka i Ledesmy, ale uzyl narzecza zmudzkiego, auksztocie (wi- 
lensz.czyznie) nieco obcego; jezuici poslugiwali sig ta «gorna» 
litewszczyzna. Nie konczyli na tem: rok rocznie podejmowali 
z Wilna, potem i z Kroz, misje srod Litwy, wladajac jej jgzy- 
kiem, i w dorocznych sprawozdaniach z czynnosci kazdego kole- 
gjum (nieraz i drukowanych, nietylko skladanych do archiwow 
zakonnych) opowiadali o tych misjach, walczacych z zabobonami; 
oni dopiero zupelna chrystjanizacjg Litwy przeprowadzili. Tak 
samo dzialali srod Lotwy, ale tu napotkali na opor pastorow, kto- 
rzy juz od polowy XVI wieku, acz nadzwyczaj opieszale, okolo 
chrystjanizacji swoich «Undeutsche» (i srod Estonczykow) za- 
biegali; wkoncu rozstrzygngly granice polityczne; w polskich 
Inflantach, skromnej resztce nabytkow Batorego i Zamoyskiego, 
przywrocili katolicyzm wiesniakow, gdy cala dalsza Lotwa pro- 
testancka pozostala; tej Lotwie, z jej odrgbnem narzeczem, nie 
poswigcili jednak jezuici tyle pracy, co Litwie, nierownie rozle- 
glejszej i ludniejszej. 

Nie przeszkodzili jezuici zupelnemu rozbratowi migdzy in- 
teligencja a gminem; az do konca XVIII wieku pozostal szlach- 
cie litewskiej jgzyk ludowy obcym; do nader nielicznych wyjat- 
kow nalezeli ci wlasciciele, coby sig mogli porozumiewac z lu- 
dem w jego jgzyku; ekonom lub jaki inny urzednik panski by I 
tlumaczem- w szlacheckich Silva rerum nieslychana rzadkoscia 
bywa zapisanie kilku czy kilkuset wyrazow litewskich, niema 
mowy o jakichs tekstach. Jezuici, wprowadzajac na sceng w inter- 
medjach chlopa litewskiego, wyposazali go slowami luznemi li- 
tewskiemi, a jeszcze czgsciej owa osobliwsza wymowa litewska, 
nieznajaca ch (k zamiast tego, np. kleba), ani roznicy migdzy 
r a rz. W Wilnie odprawiali jezuici w jednym kosciele nabo- 
zenstwo litewskie (kazania), ale od polowy XVIII wieku ich za- 
przestali — nie bylo potrzeby. Na wsi ocalala litewszczyzna, 


chociaz granice jej szczuplaly; z nazwisk miejscowych widoczny 
nierownie dalszy jej zasiag dawniejszy; ustgpowala przed Bialo- 
rusia, przyjmujac jej jgzyk, rzadziej polski, np. we wsiach pod- 
wilenskich, gdzie pod wplywem miasta gmin zupelnie spolszczal, 
tak ze oddawna wieniec wsi polskich Wilno otaczal. Mimo po- 
wolnego wygladzania wszelkich roznic nie zatarly sig pierwotne 
rysy etniczne; i spolszczony czy zruszczony Litwin pozostal nie- 
ruchawym, zato wytrwalym az do zacigtosci; malomownym, po- 
boznym, wiernym tradycji, oszczgdnym, pracowitym. na swej 
ubogiej ziemi; a powtarzaly sig te rysy rowniez w szlachcie li¬ 
tewskiej, wyrozniajac ja od porywczosci, lekkosci, otwartosci pol¬ 
skiej, od jej zwinnosci i ukladnosci, ktora juz w XVII wieku na 
przymioty francuskiej zakrawala. Pozostawala wtedy Litwa sta- 
nowczo wtyle, nie mogla sig zrownac z Polska, bo jezeli swiecil 
dwor radziwillowski w Birzach i Kiejdanach polorem, to skla- 
dali sig nan przewaznie Polacy, Rysinscy, Naborowski, Morsztyni, 
Szlichtyngi, Karmanowscy i t. d. Wystarczy porownac, jak drob- 
nym byl wklad «litewski» w literaturg i naukg siedmnastowieczna. 
Z Wilna i Wolynia, Polocka i Smolenska, Nowogrodka i Msci- 
slawia rzadki byl literat czy erudyt, a po tych niewielu, ktorych 
ks. Kojalowicz wymienial, raczej nazwiska niz utwory pozostaly; 
Jagodynski (poeta), Wojsznarowicz (mowca), Dorohostajski, 
Szemiot — oto najznaczniejsi. 

Kultura, oglada, obyczajowosc nabraly w calej Polsce tech 
arystokratycznych, — nienaprozno nadawala szlachta calemu zy- 
ciu cechy wlasciwe. To uznawali sasiedzi, imponowalo to Niem- 
com slaskim czy pruskim, ktorzy sig chgtnie do Polski garngli. 
Slgzacy pojawili sig na dworze Wazow, Opitz, zawolany poeta, 
byl na sluzbie u Wladyslawa IV, a poeci slascy tlumaczyji Ko- 
chanowskiego; szczegolniej w opalach wojny trzydziestoletniej 
zazdroscili Polsce dobrobytu i pokoju. Niemcy gdanscy, zawdzig- 
czajacy wszystkie swe bogactwa wylacznie roli posrednika mig¬ 
dzy producentem polskim a kupcem holandzkim, warujac za- 
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zdrosnie wyjatkowe swe przywileje, na ktore szlachta nieraz sar- 
kala (choc na zaden krok stanowczy sig nie zdobyla), wobec zy- 
wiolu polskiego zachowywali sig bardzo ostroznie, nie zniesli 
szkoly polskiej, ale publicznych jej wystgpow nie ulatwiali, np. 
przeszkadzali wystawianiu dramatow szkolnych polskich. 
W Krolewcu zywiol polski nie byl liczny, ale szlachta pruska, 
a nawet mieszczanstwo spogladali z nietajona zyczliwoscia na 
Polskg, gdzie samowoli panujacego byly nalozone najscislejsze 
wodze, i.tylko niemoc polityczna Polski po r. 1648, drgczonej 
zewszad przez najezdzcow, przeszkodzila, ze opor przeciw abso- 
lutyzmowi kurfirszta nie przybral form ostrzejszych, ze nie przy- 
szlo do interwencji, jakiej sobie zyczyli Kalksteiny, ze zrzekla 
sig Polska praw swych lenniczych. 

ZAKONCZENIE 

Wieki szesnasty i siedmnasty stanowia calosc: wschod to, 
poludnie i zachod kultury dawnej Polski, kultury nawskros ary- 
stokratycznej, o wysokim poziomie. Poprzedzaly ja cale wieki 
pracy przygotowawczej; na ubogiej ziemi, odcigtej od morza, nie- 
posiadajacej wlasnego handlu (procz tranzytowego), bogatej 
tylko w sol, drzewo, pszenicg, o niewysokim przemysle, zado- 
walajacym potrzeby domowe, malo liczacym na eksport (chyba 
wschodni), nie moglo rozwinac sig spolzawodnictwo z bogatym 
w srodki i doswiadczenia Zachodem. Powoli jednak pod zba- 
wiennym wplywem osciennym, czeskim i niemieckim, otrzasnieto 
sig z mrokow zacofania, i politycznemu znaczeniu panstwa za- 
czglo odpowiadac kulturalne; nauka krakowska ulatwiala kroki 
pierwsze wymiany ludzi i mysli z Praga, Slaskiem, Wggrami 
i Wlochami. Wiek XVI otworzyl naosciez drzwi i okna, wywabil 
wszelka stgchlizng sredniowieczna; masowy exodus mlodziezy 
zagranicg, do Wloch i Niemiec, znaczny przyplyw Wlochow 
z Bon§, ulatwil i przyspieszyl wschod imponujacej kultury. Te- 


raz dopiero okazala sig Polska przednig straza Zachodu, nie- 
tylko jej przedmurzem przeciw islamowi, ale i pochodnia swia- 
tla przeciw mrokom wschodnim; na Polsce konczyla sig Europa. 

Ale narod wcale nie byl jej niewolnikiem tylko; jezeli jed- 
nostki poddawaly sig zupelnie wplywom obcym, to inni warowali 
sobie niezaleznosc, czerpali po swojemu ze spolnych zrodel an- 
tyku, nadawali wlasne pigtno myslom i czynom. Narod pozostal 
slowianskim, ze wszelkiemi wlasciwosciami rasy, dodatniemi 
i ujemnemi, z wrazliwoscia, ruchliwoscia fizyczna i umyslowa, 
otwartosci§ i szczeroscia, z brakiem wytrwalosci i przezornosci; 
w najlepszych swoich przedstawicielach imponowal taktem, roz- 
waga glgboka, brakiem fanatyzmu jakiegokolwiek, wyznaniowego 
czy narodowego, glgbia poczucia sprawiedliwosci, lekcewazeniem 
oznak zewngtrznych i wszelkiej proznosci. Droga do szczytow 
zdawala sig odkryta, lecz narazie niezbyt wielu na nia wstg- 
powalo. 

Nie braklo wymownych przestrog, czy kaznodziei, jak 
Skarga, czy politykow, jak Zamoyski. Wskazywali mianowicie, 
czy Wereszczynski, biskup kijowski z krwi ruskiej, czy Grabow- 
ski, rdzenny Polak, na nadzwyczajne Ukrainy znaczenie i jako 
szkoly rycerskiej i jako kolonji olbrzymiej dla przyrostu lud- 
nosci polskiej, — spostrzezono sig dopiero, gdy bylo zbyt pozno, 
gdy zawierucha rozszalala, a po niej wrocono na dawne tory, 
jakby nie bylo niebezpieczenstwa zadnego. I oto nagle, zewszad, 
ogarngly plomienie gmach Rzeczypospolitej. Zaglada jej zdawala 
sig nieuchronn§, rozszarpali j§ Moskwa, Szwedzi, Kozacy; otrz§sl 
sig przeciez narod heroicznym wysilkiem, ale zaplacil go wyle- 
wem krwi serdecznej. Zrywal sig jeszcze do jednego i drugiego 
bohaterstwa, czy pod Chocimem czy pod Wiedniem, ale juz za- 
mkngla sig przed nim droga wzwyz. Nie wytrzymala kultura 
tych ciosow zewngtrznych, zalamala sig pod niemi, i kwjptyzm, 
opuszczenie rgk niewczesne, rezygnacja z jakiejkolwiek roli czyn- 
nej, opanowaly jedyna warstwg, odpowiedzialna za caly narod. 

Dzieje kultury polskiej. II. 42 
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Zemscila sig teraz ta wylgcznosc: nie bylo nikogo, coby sig jej 
przeciwstawil. 

Punkt zwrotny, to rok 1648. Dotad szlo wszystko normal- 
nie, acz powolnie; odtad przerwal sig wszelki postgp. Druga po- 
lowa wieku, to niby zaprzeczenie pierwszej; w wirze walk nie- 
ustannych, spustoszen bezprzykladnych, wyczerpala sig energja 
rasy, zaczglo sig trwozliwe ogladanie, obawa przed jakakolwiek 
zmiana, reforma, polityczna czy umyslowa. Uchroniono sig przed 
zaglada, i zamiast uchylic niebezpieczenstwa grozace — usunigte 
jednak narazie w dal, czy paktami zorawinskiemi czy traktatem 
Grzymultowskiego — oddano sig chwilowemu spokojowi snu, 
ktorego przerywac nie dozwolono nikomu. Przebudzic miano sig 
z niego dopiero nad sama przepascia. 

Najwigcej ucierpiala na tem kultura, ktora takich przestan- 
kow nie zna, w ktorej kazdy zastoj jest rownoznaczny z zacofa- 
niem, jak to wykazala epoka nastgpna, mrok saski. 
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wileje szlacheckie. — Mieszczanie. — Przemyst i handel. — Chfopi — 
Zydzi. — Skarb. — Sqdy. — Wojsko. 

Rozdziat II: ZYCIE RODZINNE I TOWARZYSKIE. 57 

Rodzina. - Towarzystwo. — Biesiady. - Oospodarstwo. - Stroje 
i stot. — Zabawy. — Stosunki higjeniczne. 

Rozdziat III: ZYCIE RELIGIJNE.. 105 

Spory z duchowienstwem. — Przesqdy i zabobony. — Zycie ducho- 
wienstwa. — Reformacja. Jej poczqtki. — Wzrost reformacji. — Zbory 
ewangelickie. — Spory wewn^trzne. — Zdobycze roznowiercze. — 
Arjanie. Reformacja doznaje zawodu. — Pierwsze rozruchy. — 
Kontrreformacja. Jezuici. 

RozdziatIV: ZYCIE UMYSEOWE.. 

Szkoty poczqtkowe, wiejskie i miejskie. — Uniwersytet. — Wyjazdy 
do szkot wtoskich. — Wptyw reformacji. — Szkoty jezuickie. — Plany 
Zamoyskiego. — Uniwersytefy niemieckie. — Nauka krajowa. — 
Medycyna. — Filologja. Prawo. Historja. — Astronomja. — Geo- 
grafja. — Podroze. — Teologja. — Literatura popularna. — Twar- 
dowski, alchemja, czary. — Mecenat. Zamoyski. — Ksiqzka. 

Rozdziat V: ZYCIE LITERACKIE.249 

Srodowisko literackie. — Czytelnictwo. — Literatura tadnska. Poezja._ 

Proza tacinska. — Literatura polska. — Jej poczqtki. Rej. — Refor¬ 
macja. — Proza naukowa i polityczna. — Wymowa. Skarga. — Poezja. 
Kochanowski. — Dram at. — J?zyk. 








